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Aydinlar Emekc¢i C6ziim Saflarina

Hatirlanacaktir, “Tek yanli ateskese” son verile-
cegi agiklamasi ve sonra da son verildigi karari,
ilk anda yaygin bir sekilde pek de ciddiye alin-
mamisti. 2004 Haziranindaki bu fotograf, ¢arpi-
c1 ve ilgingti. Hatta bu karar1 Genelkurmayin
dikte ettigi iddiasina inananlar hi¢ de az degildi.
Ancak geride kalan zaman, “Tek yanl ateskese”
son verilmesini 6nemsiz gérmenin politik bir
yanilgr oldugunu gosterdi. Kararin belirleyici
onemini, ‘99 Imrali durusmalariyla olusan du-
rumu sarsip degistirme giiciiyle ortaya koydu.
Giindemde kalmaya devam eden Kiirt ulusal
sorununun, bekletme koridorlarinda uyutulma-
ya, yatigtirilmaya ve c¢iiriitiilmeye ¢alisilmasina
gerilla savagiin yeni baskisiyla dur deniyordu.

Zor oyunu bozmaya cagiriliyordu. “Tek tarafli
ateskes” bozuldu ve onun yerini aktif savunma
alirken, gerilla ana giicleriyle tekrardan Kuzey
Kiirdistan’a konumlandi. Geride kalan bir yillik
donemde bir kez daha politikanin siddet aragla-
riyla ylriitiilmesi durumu ve savasin diyalektigi
hiikmiinii siirdiirmeye ve savas tirmanmaya bas-
ladi. Gerilla hareketinin yeni baskisi, teknigin
etkin kullanimina dayali yeni taktigi ile somiir-
geci savas gli¢lerini git gide daha belirgin bi-
¢imde zorlamaya basladi.

Gerilla, ilkin ulusal kurtulus miicadelesinin geli-
siminde belirleyici roller oynamisti. imral1 son-
rasinda ise kazanimlarin en 6nemli giivencesi
olarak gerillanin 6nemi agiga ¢ikti. Tek tarafh
ateskese son verilmesinin akabinde ise gerilla-
nin, hem ulusal hareketin toparlayici/birlestirici
temel unsurlarindan biri ve hem de somiirgecilik
iizerinde siyasal baskinin temel enstriimanlarin-

dan biri olamaya devam ettigi kesin bir agiklikla
goriildii.

Zor oyunu bozdu ve bir bakima kartlar yeniden
kariliyor. PKK’siz, Ocalan’siz AB’ci ¢dziim her
giin daha ¢ok bosa ¢ikiyor. Savasin tirmanisiyla
ulusal hareket kendini yenibastan dayatiyor. AB
emperyalistlerinden tutun da genelkurmaydan
aydinlara degin, biitiin aktdrler, biitiin toplumsal
ve siyasal gilicler, Kiirt ulusal sorunu/hareketi
karsisinda konumlarin1 bir kez daha belirleme
ihtiyacini duyuyorlar.

“Tek yanh ateskesin” son bulusunun yi1ldonimi
Haziran ayinin ortasinda Tiirk aydinlarinin yap-
tig1 “kalici barig” c¢agrisinin medyanin, yani
basin tekellerinin destegi ile de birleserek dikka-
te deger bir ilginin konusu olmasi da bu kap-
samda ele alinabilir. Tekeller, isbirlik¢i tekelci
burjuvazi, aydinlarimizin, “PKK'nin silahli ey-
lemlere derhal ve 6nkosulsuz son vermesi” is-
temini “derhal ve onkosulsuz” bi¢cimde destek-
lemekte bir an olsun duraksamadilar. AB’ci
tekellerimiz bu ¢agriy1 kendi ¢izgilerine uygun
bulmuslard1 ve politik inisiyatif gdstermek, on-
larin da hakkiydi.

Kiirt aydinlarinin ytiregi Tiirk aydinlarinin c¢ag-
risinin  havada kalmasina dayanamamis olsa
gerek ki, onlar da ¢agriy1r olumlu bi¢imde yanit-
lamakta gecikmediler. Durum, aydinlari bir hay-
li kiskirtmisti.

Biitiin bunlari, sansiirlerle karsilanan “Militariz-
me ve Sovenizme Kars1” Aydin Bildirgesi izledi.

Oya Baydar, Tiirk aydinlarinin ¢agrisina getir-
digi yorumla bu bahiste giivenilir bir danigman
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goriindiigii i¢in onun agiklamasindan tutarak
cagriya, Tirk aydinlarinin Kiirt ulusal sorunu ve
savasa kars1 tutumlarina bakalim.

"Kiirtlere haklarmin verilmesi i¢in catisma or-
taminin durmasi gerekiyor. Baris i¢in bu cagri
onemli." diyordu, bayan Baydar. Bdylece,
"Kiirtlere haklarinin verilme"mesinin nedeninin
"catigma ortami” oldugunu vurguluyordu. Ca-
tisma ortami "dursa", "Kiirtlere haklar1" verile-
cekti. Demek ki, PKK tek tarafli olarak "silahli
eylemlere" son verirse, hele de kayitsiz sartsiz
silah birakirsa ¢atisma ortami son bulacakti ve
de bu durumda, "Kiirtlere haklarint vermek" i¢in
yanip tutusan Tiirk burjuva devletinin yolu agi-
lacakti. Bu nedenledir ki, "Baris i¢in bu ¢agri
Oonemli”’ydi.

Keza bayan Baydar’in hi¢ de tanimlayici, hi¢ de
belirgin olmayan “Kiirtler” ifadesini kullanmay1
tercih etmesi, aslinda olduk¢a anlamhidir. Ileri
stiriilecek ¢oziim Onerileri tanimdan baglayarak
gelistirilecegine gore, “Kirtler” ifadesi en iyi
haliikarda Kiirtleri bireyler olarak kabul ediyor,
yani ulusal varligim1 tanimiyordu. Kiirt ulusal
sorunu ve Kiirt ulusal demokratik haklar1 s6z
konusu oldugunda kekeme olmak, sanki Tiirk
aydininin kaderiydi.

“Kalict barigin saglanmasini” isteyen 150 aydi-
nin yayimnladigi bildiri, Oya Baydar’in yoru-
mundan daha aydmnlik degildi. Istanbul Tabip
Odas1 Baskani Prof. Dr. Gengay Giirsoy un
okudugu bildirinin tam metnini animsamakta
yarar var:

"Sadece gegen ay 50’ye yakin insanimizi yitir-
dik. 15 yil siiren ve 30 bini agkin insanimizin
kaybina yol acan, taraflarca 'diisiikk yogunluklu
catigma' veya 'kirli savas' olarak adlandirilan
donemin acilan milyonlarca insanimizi derinden
yaraladi. Artik insanlarimiz 6lmesin, baris i¢in-
de ve adil bir yagam siirelim. PKK'in silahli
eylemlere derhal ve Onkosulsuz son vermesini
istiyoruz. Hiikiimetin, kalic1 barisin saglanmasi
ve herkesin demokratik toplumsal hayata katila-
bilmesi icin gerekli yasal diizenlemeleri gercek-
lestirmesini talep ediyoruz."

“Artik insanlarimiz 6lmesin, baris i¢inde ve adil
bir yasam siirelim.” Bunlar1 kim istemezdi ki ve
bunlara kim itiraz edebilirdi ki? Iyi ama, insan-
larimiz ni¢in 6liiyordu? “Kalic1 barisin saglan-
mas1’n1 talep eden aydinlarimiz, bu savas hak-
kinda ne diisiiniiyorlardi? Bu nasil bir savast1?

Barig talep eden bildiriyi yayinlayan aydinlar
bize, bu savasi, devletin 'diisiik yogunluklu ca-
tigma', PKK’nin ise, 'kirli savas' olarak deger-
lendirdigini agikladilar. Tamam da bu savasi
kendileri nasil degerlendiriyorlardi? Tiirk is¢i ve
emekgilerinin, halklarimizin aydinlanma ihtiya-
ciyla kavruldugu bu sovenizm ¢dliinde en ya-
samsal sorundu bu. Ne yazik ki, kalict baris
isteyen aydinlarimiz, savas konusunda kendi
goriislerini agiklamaktan kaciniyor, halklarimizi
ihtiya¢ duydugu 1siktan mahrum birakiyorlardi.

Orta yerde savasa yol agan dev gibi bir toplum-
sal-siyasal sorun, Kiirt ulusal sorunu ¢oziimsiiz
duruyorken, “yansizlig1” ve buna dayali bir “ha-
kemligi” tasiyabilir miydi aydin tavri. Boyle bir
hakemlik ve yansizlik, gercekte egemenin, so-
miirgecinin desteklenmesi anlamina gelmez
miydi? Hatta aydinlarimiz, PKK'den “silahli
eylemlere derhal ve 6nkosulsuz son vermesini”
istemekle, PKK’yi bu savasin sorumlusu olarak
sunmusg olmuyorlar miydi? Sahi, bu savas hangi
politikalarin devamiydi ve savasin sorumlulugu
kime aitti?

Gortiliiyor ki, AB’ci basin tekellerinin aydinla-
rimiz1 duraksamadan desteklemesi hi¢ de an-
lamsiz, nedensiz degildi. Aydinlarin hareket-
lenmesini orgiitleme inisiyatifi gosteren gevrele-
rin, aydinlarin “PKK'nin silahli eylemlere derhal
ve Onkosulsuz son vermesi” istem ve ¢agrisini,
PKK’nin “derhal ve onkosulsuz” olarak silah-
sizlanmasi seklinde terciime ederek okumalari,
yazmalari durumu iyice belirginlestiriyordu.
Reformist Tirk kiigiik burjuvazisinin gerilla
savagl bakimindan bir cesit teslimiyet orgiitle-
meye calistig1 ¢arpici bigimde agiga ¢ikti. Ege-
men igbirlik¢i tekelci burjuvazi ile reformist
Tiirk kiiciik burjuvazisi arasinda daha once de
hemen her kritik durumda tanik oldugumuz ba-
sin araciligi ile gelisen ittifak iliskisi, her iki
tarafin da AB’ci ¢6zlim programina angaje ol-
malariyla bagliydi.

Bayan Baydar’in yorumuna gore, aydinlarimiz
Kiirtlerin ulusal varligini, yani bir ulus oldugunu
ve ulusal haklarim1 6ziinde red ve inkar ediyor,
Kiirtlerin varligim1 ve haklarin1 ancak birey,
yurttas haklar1 kapsaminda kabullenebiliyorlar-
di. Oysa ulus olarak “Kiirtler”, ulusal varliklari-
nin ve ulusal demokratik haklarinin kabuliinii
istiyorlardi. Bdyle oldugu ig¢indir ki, Kiirtler
Tirk aydinlarim1 kirmamak, bosa diistirmemek
icin ne kadar anlayis ve esneklik gosterirlerse
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gostersinler, Tiirk aydinlarinin ¢agrisiyla Kiirtle-
rin ulusal varlig1 ve ulusal demokratik talepleri
arasindaki uzlagsmaz karsithigin kendini disa
vurmasi ve ortama egemen olmast gecikmiyor-
du. Kendi gercekleriyle hesaplasip kopma yete-
negi gosteremeyen aydinlarimiz, bir kez daha
Kiirt ulusal gercekligine ¢arpmanin utanciyla
cezalandiriliyorlardi.

“Adil bir yasam” isteyen aydinlarimiz, maalesef
ulusumuz icin tanidiklari/kabul ettikleri haklari
Kiirt ulusu icin de taniyan esitlikei, adil bir tavr
almay1 basaramiyorlardi. Bilimsel gercek¢i bir
tavirla savast tanimlayamadiklari gibi, savasin
hakli ve haksiz taraflarin1 ayirt edemiyorlar,
burjuva ¢oziime, somiirgeci politikaya yedek-
lenmekten 6teye gidemiyorlardi.

Heyhat, halklarimizin aydin evlatlar1 adina hep-
si bu kadar degildi elbette. Bir 151k demeti, san-
striin siki dokunmus parmakliklar1 arasindan,
“Militarizme ve Sovenizme Kars1” “Aydinlar
Bildirgesi” halklarimiza ulagti.

“Militarizme ve Sovenizme kars1” “Aydinlar
Bildirgesi”nin 6nde gelen temsilcisi Haluk Ger-
ger, Giindem gazetesinin sorularim yanitlarken,
“Ulkedeki ihlallerden sadece ordu ve hiikiimet
degil, biitiin ‘sistemin’in sorumlu oldugunu”
vurguluyordu. Kugkusuz Kiirt ulusal sorunun-
dan da sistem sorumluydu. O, ozellikle “aydin
tavrin1” elestiriyordu. “Tirkiye'de tek tarafh
ateskes isteyen bildiriyi imzalayan aydin tipin-
den umutsuz oldugunu sdyleyen Gerger, "ama
insanlar herhalde gergegi goreceklerdir" mesaji-
n1 veriyordu.

“Biz Tiirkiye'de esas olarak net, ikirciksiz, di-
riist ve cesaretli, bilimsel gerceklere uygun tavir
alinmasmin bir Ornegini vermek istedik. Asil
olan 0", diye konustu. Onemli olanm bilinenleri
"aydin ahlakina yakisir" ve "net bigimde" sOy-
lemek oldugunun altin1 ¢izdi. Bu eksikligi gi-
dermek ve "Tiirkiye'de hala bilimsel cesarete ve
aydin haysiyetine sahip insanlarin az da olsa var
oldugunu gostermek" i¢in harekete gectiklerinin
altini ¢izdi.

"Biz hi¢ bos durmuyoruz. Tirkiye'nin namuslu
insanlar1 olarak elimizden gelen her seyi yapiyo-
ruz. Tabi bizim yaptiklarimiz her zaman kamuo-
yuna ulasmiyor. Parastyla ilan bile bastiramriyo-
ruz. Boyle sorunlarla kars1 karsiyayiz. Demok-
ratiklesme, onurlu adil baris i¢in elimizden ge-
leni yapiyoruz ve yapmaya da devam edecegiz."

"Herkes elinden gelen her seyi yapmali" ¢agri-
sinda bulunan Gerger, su degerlendirmeyi yaptt:
"Ama bunu bilimsel diiriistliikk ve bir aydin onu-
ruyla yapmali. Biz bir yol actik. Bu bildiriye
katilmak isteyenler katilabilir, gereklerini yap-
mak isteyenler yaratici inisiyatifler olusturabi-
lir." Bildirgenin tam metnini burada vermekte,
okura kiyaslama olanagi saglayacagi icin de
yarar var:

“Aydinlar Bildirgesi Militarizme ve Sove-
nizme Karsi

-14 Temmuz 2005-
Halklarimizin ufkunda kara bulutlar dolasiyor.
Bunun sorumlusu devlettir.

Devlet, savas politikasinda 1srar ediyor; Kiirt
halkinin tstiine silahli operasyonlarla gitmeyi
sirdiiriiyor. Mardin’de 12 yasindaki ¢ocugu
infaz ediyor; Van’da, Diyarbakir’da halka ates
aciyor; sivilleri 6ldirtiyor, yaraltyor.

Devlet, militarizmi koriiklityor; Tunceli’de sivil
ve silahsiz insanlar1 havadan ve karadan bomba-
liyor; Ankara’nin gobeginde kelepgeledigi ve
ayagindan yaraladig1 genci kursuna dizerek nak-
len infaz gergeklestiriyor.

Devlet, sovenizmi kiskirttyor; Kiirt halkim
“sozde vatandas” olarak aniyor; Trabzon’da
fasistlerin Onciiliigiinde sahnelenen ling girisim-
lerini cesaretlendiriyor. Basbakan ve ana muha-
lefet partisi bagkani, linggilerin “hassasiyet”ini
anlayisla karsiladiginmi sdyliiyor. Solcu-gericiler,
fasist saldirganliga “ulusalc1” mazeretler uydu-
ruyor. Fasist hareket kiskirtiliyor.

Devlet, anadilde egitimi savundugu i¢in Egitim-
Sen’i tasfiye etmekle tehdit ediyor.

Devlet, topluma resmi ideolojiyi dayatiyor;
1915 Ermeni tehcirinin ger¢ek boyutlarini kabul
etmek bir yana, Tiirk Tarih Kurumu (TTK) ve
Yiiksek Ogrenim Kurulu (YOK) biinyesinde
olusturdugu sdzde komisyonlar araciligiyla ger-
cekleri carpitiyor, ezen ulus milliyet¢iligini ye-
niden tiretiyor.

Kaynag1 bizzat devletin kendisi olan siddetin
sorumlulugunu basgka adreslerde aramak, aydi-
nin vicdaniyla da, bilimsel gercekei kimligiyle
de bagdasmaz.

Nitekim 1990’l1 yillarda JITEM hesabina ¢ali-
san itiraf¢ilarin son haftalarda yaptiklar1 acikla-
malar, organize siddetin ilk ve dolaysiz sorum-
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lusunun devlet oldugunu bir kez daha goster-
mektedir. Kagirip kaybetme ve yargisiz infaz
gibi kontrgerilla uygulamalarinin ayrintilari,
bizzat kontrgerilla tetik¢ileri tarafindan agik-
lanmasina karsin, devletin ilgili birimlerinin
suclular1 yargilamaya doniik hi¢ bir girisimde
bulunmamasi, saldirganligin yeniden baglama-
sin1 6zendiriyor.

Bizler, halklarimizin ufkunun karartilmasina
izin vermeyecegimizi, hayatin ve toplumun ay-
dindan bekledigi sorumlulugu yerine getirmek-
ten kaginmayacagimizi duyuruyoruz.

Is¢i smifi hareketini, tim demokratik kitle or-
giitlerini, emekgileri ve toplumun biitiin ezilen-
lerini birlesik bir cephe gibi davranmaya, birlik-
te miicadele etmeye ¢agirtyoruz.”

“Kiirt halk1” kavramiyla Kiirtlerin ulusal varli-
gin1 vurgulayan Bildirge, egip biikkmeden tirma-
nisa gecen militarizmin ve sovenizmin sorumlu-
lugunun devlete ait oldugu gerceginin altimi
ciziyor, halklarimiza miicadele ¢agrisi yapryor-
du. Bildirge bir bakima, Kiirt sorununda “emek-
¢i ¢oziimiin” temel baslangi¢ unsurlarini da ige-
riyordu. Bunlar ozetle;

Kiirtlerin ulusal varliginin kabulii, Kiirt ulusal
sorunun ¢Oziilememesinden/¢coziimsiizlik ve
savastan devletin sorumlu oldugu, Kiirt ulusal
sorunun ¢oziimiiniin ve kalic1 barisin, “Isci sinifi
hareketini”’in “tim demokratik kitle Orgiitleri-
ni”in, “emeke¢ileri”’in “ve toplumun biitiin ezi-
lenleri’nin “birlesik bir cephe gibi davranmasi,
“birlikte miicadele”’siyle elde edilebilecegi ger-
cekleridir. Isci smifi ve ezilenlerin, halklarimi-
zin miicadelesi, onurlu, demokratik bir barisi
esitlik ve ozgiirlik temelinde getirerek halkla-
rimiz1 kardeslestirecektir. Aydin taraf olmalidir
ve tabi ki, her seyden Once gercegin yaninda
taraf olmalidir. Ama ayni zamanda baski ve
sOmiirliye karst miicadelenin yaninda taraf ol-

mali, ezilenlerin, sOmiiriilenlerin &zgiirliikk ve
kurtulus miicadelesinde saf tutabilmelidir aydin.
Umudu kirilarak teslim alinmaya calisilan bir
halka umut 15181 olabilmelidir aydin.

Demek ki, aydinlarimiz, biri tutarli demokratlik
cizgisinde duran devrimci; digeri ise egemen
siifla uzlagsmaya yatkin teslimiyete agik sallan-
tili bir ¢izgide duran, reformist olmak {izere iki
egilime bolinmiistiir. Bu, yeni olusmus bir du-
rum degildir. Ancak son bir yilin gelismeleri bu
iki egilimin daha carpici bi¢imde kars1 karsiya
gelmesini ve kristalize olmasini kosullandirmis-
tir. Elbette bu egilimlerin politik izdiigiimleri de
vardir.

ODP’nin izledigi ¢izgisinin aydinlar arasindaki
reformist egilimle bagl oldugundan kusku yok-
tur. SDP’nin bu iki egilim arasinda yalpalamasi
ise siirpriz sayilamaz. Hatta bu tavrin devrimci-
likle reformculuk arasinda sallanan bir genel
cizginin devami olarak olduk¢a manidar oldugu
da sdylenebilir. Son zamanda yurtsever cepheci-
lik oyunuyla kizil elmacilarla, kemalist subay-
larla vb. flort eden sosyal sovenizmi iyiden iyi-
ye azan TKP’nin tavri, ODP’nin gerisindedir.
EMEP ise politikasizligin yeni bir Ornegini
sunmus bulunuyor. Kiirt sorunu ve savasa karst
tavir ekseninde gelisen aydin ¢ikiglari siiregle-
rinde hicbir inisiyatif gosterememenin yarattigi
acmazin baskisit altinda, “Aydinlar birlesin”
demenin siritan politik kurnazlik sirinliginden
oOte, her hangi bir politik degeri yoktur.

Tutarli demokratlik, Kiirt ulusal sorununda dev-
rimei ¢izgi demektir. “Emek¢i ¢6ziim”, Anka-
ra’daki fasist sOmiirgeci rejimin yikilmasi, Kiirt
ulusal sorununun halklarimizin esitligi ve 6zgiir-
ligii temelinde kardeslesme ¢izgisinde ¢oziimi
demektir. Marksist leninist komiinistler bu ¢iz-
ginin bayraktandir.
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Bir Cifte Kriz Durumu
Ve Devrimci Hareketin ROnesansi

Ezilenlerin Sosyalist Alternatifi Atilim gazetesi Genel Yayin Yéonetmeni Ibrahim Cicek’in Biling ve
Eylem dergisinin sorularim yanmitladigi bu yazi, derginin 4. sayisindan alinmistir.

Biling ve Eylem: Dergimiz, Tiirkiye devrimci
hareketinin uzun bir ge¢mise dayanan, dev-
rimci hareketin tiimiinii kapsayan koklii ve
agwr sorunlarla kars1 karsiya olduguna inani-
yor. Bu konuda sizin goriisleriniz nelerdir?

Gazetemiz Ezilenlerin Sosyalist Alternatifi
ATILIM da, “devrimci hareketin uzun bir gec-
mise dayanan, devrimci hareketin timiini kap-
sayan kokli ve agir sorunlarla kars1 karsiya ol-
duguna inantyor.” Kuskusuz ben de ayni diisiin-
cedeyim. Bununla birlikte “sorun”u dogru tarif
etmek gerektigini vurgulayarak baslamak istiyo-
rum. Clinkli zaten “koklii ve agir sorunlar” be-
lirlemesi, devrimci hareketin sorunu-
nu/sorunlarini tarihsel-giincel 6zgiin bagintisi
icinde tanimlayamiyor. Bize bunlarin yalnizca
“koklii ve agir” oldugunu genel gecer bir dille
sOylemenin Gtesinde bir fikir, miidahale i¢in bir
kalkis noktas1 vb. saglama yeteneginden de yok-
sun. Hatta “koklii ve agir” wvurgusu, so-
run/sorunlarla pratik diizeyde bir bigimde ilgili
olan ve ¢oziim iizerine bir bicimde kafa yoran
ozneler icin korkutucu, yildirict bir diisiinsel-
pratik etki bile yapabilir.

“Devrimci hareketin durumu nedir?” Sorunu
boyle koymak da bazi 6nemli mahsurlar tasiyor.
“Devrimci hareket” genellemesi hem sosyalist
Marksist hareketi ve hem de antiemperyalist dev-

rimeci hareketi kapsiyor. Ote yandan “sosyalist
hareket” veya “Marksist hareket” gibi bir tanimla
baslamak da TKP, ODP ve IP dahil, onlarin so-
lundaki akimlarin hemen hepsi kendini sosyalist
vb. tanimladig1 i¢in, devrimci ve reformist ayri-
minin {izerini Ortiicti oluyor. Boyle bir tartigmada
bunlara en azindan gecerken de§inme ve isaret
etme gereksinimi var. Mahsurlariin ayirdinda
olarak, burada tartismay1 “devrimci hareketin
durumu” tanimi ¢ercevesinde yliriitebiliriz.

Biling ve Eylem: Genel olarak devrimci ozne-
ler kriz tespiti yapmabkta, fakat bunu daha ¢ok
kendi disindaki giiclerden kaynaklandigim
diigiinmektedir. Siz krizin boyutlart ve neden-
leri konusunda ne diigiiniiyorsunuz?

Devrimci hareketin durumu, {ist iiste binmis
“yapisal kriz” ve “giincel kriz” gergeklikleri tara-
findan belirleniyor. Bu nedenle devrimci hareketi
bugiin bir “cifte kriz” tamamiyla ¢oziimlemeye
calismak, oldukca verimli olabilir. Bu baglamda
devrimci hareketin “giincel kriz”i tizerinde du-
rulabilir. Ama ilkin 1990’larda devrimci hareke-
tin icerisinde hareket ettigi genel durumla ilgili
bazi verileri hatirlamakta yarar var.

“Soguk savas”m, sosyal emperyalizmin ABD
emperyalizmi 6nilinde diz ¢okiisii ve SSCB’nin
dagilmasiyla noktalanmasi, en nihayetinde
diinya capinda sosyalizmin prestijinin dibe
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vurmasint ve diinya gericiliginin gemi aziya
almasimi da beraberinde getirdi. Galipler, diin-
ya haritasini yeniden ¢izmeye ve diinyay1 yeni-
den paylasmaya giristiler... Burada devrimci
harekete iligkin yapisal kriz tanim ve ¢ozlimle-
mesi bakimindan 20. yiizyil sosyalizminin ye-
nilgisinin kesinlesmesi ve tabi sosyalizm mii-
cadelesinin bir doneminin kapanmasinin One-
mini vurgulamakla yetiniyorum. Yapisal krize
asagida zaten donecegiz.

12 Eyliil darbesinin kurumsallastirdigi ordu gii-
diimlii, yar1 askeri fasist rejim altinda is¢i hare-
keti 1985’lerden baglayarak gelisme c¢izgisine
girdi. '87 NETAS grevini izleyen '89 bahar ati-
limindan sonra is¢i kitle hareketi Zonguldak
madencilerinin merkezinde durdugu '90/'91
hamlesinin uzantisi olan 3 Ocak genel grev de-
nemesi ile tepe noktasina ulasti. 1. emperyalist
Korfez savasiyla birlikte sermaye ve hiikiimet,
is¢i hareketine kars1 kapsamli bir tasfiye hareke-
tine giristi. Is¢i hareketi giiniimiize degin ulusla-
rarasit sermayenin neoliberal programina karsi
direnerek, doviiserek uzayip gelen/giden dalgali
bir geri ¢ekilis siireci yasadi, yasiyor. '90'larin
basi, emek¢i memur hareketinin taze, diri yik-
selisine taniklik etti. '90'larin ortalarmma degin
fiillen sendikalagma hakkini da elde ederek siiren
ylikselisten sonra, emek¢i memur hareketi
'90'larin ikinci yarisinda tikandi. Ote yandan
gerilla hareketi ve kentlerdeki serhildanlarin
birlesmesiyle ulusal devrimin baglangici niteli-
gini kazanan Kiirt ulusal hareketi, '92/'93'lere
gelindiginde tepe noktasina ulagsmisti. Buradan
itibaren Ocalan’in '99'da Suriye’den ¢ikartiima-
sina degin siiren, uzayan giden bir denge siireci-
ne/donemine girmisti. Demokratik alevi hareke-
ti, 6grenci genglik hareketi, kadin hareketi genel
panoramay1 degistirmese de diri ve gelisen bir
cizgide duruyorlardi. Antifasist harekette daha
sonra Gazi bagkaldirisinda ¢arpici bicimde agiga
ciktig1 gibi, radikallesme egilimi vardi.

Bu genel tablo igerisinde devrimci hareket, 12
Eyliil darbesinden sonra 1990’larin ilk yarisinda
bir yiikselis, bir ilerleme siireci yasadi. Bu, siya-
si bakimdan 1996 1 Mayis'ina kadar devam etti.
'96 1 Mayis’1, siyasi bakimdan devrimci hareke-
tin ilerleyisinin tepe noktast oldu. Ama aym
zamanda bunun, devrimci hareketin siyasal ba-
kimdan diisis donemecini olusturdugunu da
rahatlikla sdyleyebiliriz. Antifasist hareket kiril-
di, ilimh bir ¢izgiye yoneldi. Devrimci hareketin

orgiitsel durumu, siyasal durumundan biraz da-
ha farkliydi. Fasist rejim, '90'larin ortalarinda
devrimci oOrgiitlere agir kayiplar verdiren bir
tasfiye saldiris1 gelistirdi. Biiylik dl¢iide basarili
da oldu. 90'larin ortalarina degin devrimci hare-
ket halihazirda siyasi bakimdan ilerlemesini
stirdliriiyor olmasina karsin, orgiitsel bakimdan
¢ok zor bir duruma itilmisti. Devrimci hareketin
“giincel kriz”i dedigimiz durum, bu Orgiitsel
durumun {izerine '96 1 Mayisinda antifasist ha-
reketin kirilarak 1liml bir ¢izgiye yonelmesiyle
birlikte '90'l1 yillarin ortalarinda olustu. '96 6liim
orucu, gercekte olusan bu durumu bir tersine
cevirme hamlesidir, bu hamle basarili olmus,
ama durumu tersine ¢evirecek kadar giiclii poli-
tik sonuclara yol agamamustir.

Devrimci oOrgiitlerin siyasi ¢alismalarinin daralip
git gide smirlanmasi, kitlelerden uzaklas-
ma/yabancilagsma, kendine dénme, i¢ine kapan-
ma egilimi, politik refleks korelmesi, politik
kararlilik erozyonu vb. “giincel kriz”in politik
alandaki en Onemli yansimalaridir. Devrimei
hareket giderek politik gelismeleri belirleyen
anlamli bir politik etken olmaktan ¢ikar.

Devrimci orgiitlerin gii¢lerinde belirgin bir or-
giitsel daralma ve dagilma yasanir. Ilerleme ve
devrimei oOrgiitlerin yiikselisleri siirecinde safla-
rina katilanlarin 6nemli bir kesiminin devrimei
hareketin saflarini terk etmis olmalar1 ¢carpicidir.
Devrimci oOrgiitlerin  kuvvetlerine hakimiyet,
onderlik ve yonetme giicii diiser. Orgiitlerin
ceperinde, yer yer de i¢inde dejenerasyon ve
cetelesme egilimleri bas gosterir. Orgiitlerin
saflarinda kendi ¢izgisine giivensizlik, irade ve
eylem birliginin sarsilisi, bir ¢esit ideolojik ¢6-
ziilmenin igten ice gelismesine neden olur. De-
mek ki giincel kriz, politik, orgiitsel ve ideolo-
jik/teorik bakimdan, yani ii¢ boyutlu olarak bir
kendini yeniden tliretememe durumudur.

Kuskusuz giincel kriz ile yapisal kriz, bir Cin
Seddi ile bir birinden kopartilmis, yalitilmis
degiller. Gergeklikte boyle bir sey yok, Marksist
analiz de gercegi aslina uygun bi¢cimde aydin-
latmakla yiikiimli. Asil olan, her iki durumun
birbiri iizerindeki karsilikli etkilerini ¢ézlimle-
mektir. Ama yine de her ikisinin analizini ayri
ayr1 yapmak, hem miimkiin ve hem de gerekli-
dir. Suraya geliyoruz, '90'larin ortalarinda olu-
san “giincel kriz” ne oldu?

19 Aralik zindan katliami ve onu izleyen
2001’in devrimci hareketin giincel krizinin en
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siddetli anina/siirecine tekabul ettigini saptaya-
biliriz. Devrimci hareket ancak 2002/2003'ten
baslayarak giincel krizden ¢ikis slirecine girmis-
tir. Devrimci Orglitlerin genel tablosunda, 6rgiit-
lerin politik ¢aligmalarini, orgiitsel ve ideolojik
durumlarin1 yansitan gosterge ve veriler bu be-
lirlemenin dogrulugunu teyit etmektedir.

Biz, Marksist Leninist komiinistleri giincel ve
yapisal krizin diginda gormiiyoruz. Herseyden
once devrimci gelismenin esitsizligi nedeniyle-
dir ki, giincel ve yapisal kriz ¢oziimlemelerinin
her parti ve oOrgiit bakimindan somut olarak,
0zglin bigimde ayr1 ayri da ele alinmas1 gerekir.
Ancak bunu burada yapmaya c¢aligmak gerekli
olmadig1 gibi, dogru da olmaz. Marksist leninist
komiinist partisi “giincel krizi” '99/2001 siire-
cinde parti krizi bi¢giminde yasamigtir.
2001/2002 3. Kongre siirecinde parti krizini
asmis, “giincel kriz’den hakikaten celikleserek
cikmistir. Devrimci hareket giincel krizden ¢ikis
stirecine girmistir, peki “yapisal kriz” bakimin-
dan durum nedir? Belki de ilkin “yapisal kriz”
tanim ve kavrami lizerinde durmamiz daha dog-
ru olur. Evet, “yapisal kriz” nedir?

Eger ¢ok genel bir sekilde sdylemek gerekirse,
bugiinkii devrimci yapilar ve genel olarak sos-
yalizm iddiali1 orgiit ve partiler, 1960/1980 do-
neminde olusmus ya da TKP 6rneginde oldugu
gibi bu donem igerisinde yeniden yapilanmis
orgiitlenmelerdir. Modern revizyonizmin em-
peryalizm o6niinde diz ¢okiisii ve SSCB’nin da-
gilmasi, sosyalist Arnavutluk’un yikilist vb. ile
sosyalist iddiali oOrgilitlenmelerin ve devrimci
yapilarin igerisinde olustuklar tarihsel kosullar
astlmistir. En genelde “emperyalist kiireselles-
me” diye tarif edilen durumun da degisen tarih-
sel kosullarin olusturucu temel bir 6gesi oldu-
gunu, keza yapisal krizin kosullayici temel et-
menleri arasinda yer aldigini da eklemeliyiz.
Oysa sosyalizm iddiali parti ve oOrgiitler, dev-
rimci yapilar, '90'larda (ve biiylik 6l¢iide giinii-
miizde) hala igerisinde olustuklar1 eski, asilan
tarihsel kosullarda sekillenen teori, program,
strateji, taktik ve oOrgilit anlayislariyla, politik
miicadele ve Onderlik zihniyetiyle hareket et-
mektedirler. Yapisal kriz dedigimiz durum tam
da budur. Kimi parti ve orgiitler yapisal krizin
agirhigi altinda '90'larin sonunda ya da '90'larda
dagilmiglardir. TKP bunun en garpict 6rnegidir.
Olusan yeni kosullarda varlik hakkini yitirip
dagilmistir. Bu, siddetli bir ideolojik kriz bigi-

minde kendini gostermis, derin ve tiimiiyle dii-
zen icine gekici siyasi tasfiyecilik, politik tesli-
miyeteilik biciminde dibe vurmus, tam bir or-
giitsel atomizasyonla noktalanmigtir. Ama
TKEP vb. akimlar da yapisal kriz altinda ¢ok-
miislerdir. Sanirim TKP/B'yi, eski Kurtulus
grubunu, Dev-Yol’u, TDP’yi de yapisal kriz
altinda ideolojik ve orgiitsel olarak ¢oken yapi-
lara dahil etmek yanlis olmaz... Burada bir so-
nu¢ olarak, “yapisal krizin” teorinin krizi,
“Marksizmin” ya da ayni anlamda olmak tizere
“Marksist teorinin krizi” olmadigini, bdyle algi-
lanamayacagini 6zellikle vurgulamaliyiz. Ciinkii
krize konu olan teori degil, siyasal harekettir.

Demek ki, 2005 Haziraninda biz onu tartisirken,
yapisal kriz yeni olusmus bir durum degildir.
Esasen yapisal kriz tartismasi da yeni degildir
zaten. '90'larin basinda sosyalizm iddial1 parti ve
orgiitlerin, devrimci yapilarin igerisinde olugtuk-
lar1 tarihsel kosullarin degismesiyle yapisal kriz
olusmustur. Sosyalizm iddiali parti ve orgiitler,
keza devrimci yapilar, '90’larda olusan yeni
tarihsel kosullar nedeniyle yapisal krizin muha-
tabidirlar. Yani hi¢c kimse bu sorunun disinda
degildir. Tiim yapilar, bilincinde olsunlar ya da
olmasinlar yapisal krizin manyetik alimi igeri-
sindedirler. Keza, bunlara sosyalizm iddial1 parti
ve oOrgiitlerin ve devrimci yapilarin yapisal kriz-
den etkilenislerinin, onunla iliskileniglerinin ve
ona miidahalelerinin de esit olmadigini ya da
daha dogrusu tamamen esitsiz oldugunu kuvvet-
le vurgulayarak eklemeliyiz.

Ister devrimci olsun ister reformist, ister hakika-
ten sosyalist olsun isterse sozde sosyalist, az ya
da ¢ok sosyalizm iddial1 biitiin parti ve orgiitler,
cevreler yapisal krizin girdabi igerisindedirler.
Demek ki, her biri yapisal krizin pargasi ve ko-
nusu/nesnesi durumundadir. Bu durumda yapi-
sal kriz tarihsel bir durumdur, tarihin atini ve
151811 arayigidir. Ama ayni zamanda her biri,
yapisal krizin bilincine erebildikleri ve onu ya-
nitlayabildikleri dlgiide birer 6znesidirler de.

Simdi yapisal krizi biraz da yeniden yapilanma
baglaminda tartisabiliriz. Bu bakimdan uluslara-
ras1 komiinist hareketin tarihinden 6grenebiliriz.

Uluslararas1 komiinist hareket, Komiinist Mani-
festo ve Komiinistler Birligi'nden gilinlimiize bir
cok kez yapisal krizler yasamis ve keza yeniden
yapilanmistir. Her bir enternasyonal, uluslarara-
s1 komiinist hareketin belirli tarihsel donemler-
deki yapilanmalar1 olarak kavranabilir ve kav-

Teoride DOGRULTU / 21



ranmalidir da. Her bir tarihsel donem asildigin-
da, geride kalan donemin yapilar1 ¢oziiliip da-
gilmakta, yikilmakta, ama ayni zamanda bunla-
rin kimileri yeni tarihsel-politik kosullara denk
diisen, donemin ihtiyaclarin1 yanitlayacak yapi-
lara doniistirken, yeni yapilar da olusmakta ya
da dogabilmektedir. Hatta Bolsevik Parti 6rne-
ginde gordiiglimiiz gibi, kimi zaman gelecegin
yapilari, bir dnceki donem heniiz siiriiyorken,
bir 6nceki donemin igerisinde olusabilmektedir.

“Yap1” kavrami ilk anda orgiit kavramini ¢agris-
tirtyor. Yeniden yapilanma derken, salt orgiitsel
bir durumdan/sorundan bahsetmiyoruz. Yeniden
yapilanma; “devrimci hareketin teori, program,
strateji, taktik ve Orgiit anlayisini yani, biitiin
diizeylerini kapsar, icerisinden gegmekte oldugu
tarihsel kosullar altinda ve bu kosullarin dev-
rimeci ihtiyaglarin1 yanitlayacak tarzda biitiin
diizeylerde yapilanmasini kapsar. Yani geneldir.
Yeniden yapilanmanin salt “ulusal sinirlar igeri-
sinde” ele alinmasi, diisliniilmesi ve ¢ozim
aranmasi da dogru olmaz. Ciinkii yapisal kriz ve
yeniden yapilanma sorunu, uluslararasi bir sorun-
dur, ideolojik ve orgiitsel kriz igerisindeki “ulusla-
rarast komiinist hareketin” sorunudur. Bu bir do-
nemin devrimci 6nderliginin yapilandirilmasi so-
runudur. Bir dénemin devrimci onderliginin bir
hamlede yaratilamayacagi ve yapisal krizin sorun-
larmin daha bastan biitiin unsurlariin belirgin
olmadig1 vb. acik gerceklerdir. Kald1 ki, yapisal
krizin, ayn1 anlamda olmak iizere, devrimci dnder-
ligin yapilanmasinin kimi sorunlarini bizzat dev-
rimei pratik agiga ¢ikaracaktir. Ancak, devrimci
onderligin yeniden yapilanmasi goérevinin bir
teoripratik birligi sorunundan bagka bir sekilde
anlasilamayacagini en bastan bilinmesi gerekir.

Devrimei Onderligin yeniden yapilanmasinin
gecmis gelecek bagintisinin diyalektigi agisin-
dan sunlann altin1 ¢izmek istiyorum:

[lkin, bu bir siirekliligi kapsamalidir. Sosyaliz-
min ve sosyalizm miicadelesinin tarihsel dev-
rimci kazanimlarin ve Marksizm-Leninizmin
temel diisiince ve ilkelerin kararlilikla savunul-
masindan baska bir sekilde siireklilik saglana-
maz. Bu bakimdan Marksist teoriye ve devrimei
kazanimlarina tasfiyeci-inkarc1  yaklagimlara
kars1 uyanik olmak gerekir. Ciinkd, stirekliligin
saglanmas1 devrimci gorevi sdzkonusu oldu mu,
tasfiyecilik ve inkarcilik daima asil tehlikedir.
Biz, Lenin’in Marksist hareketin kriz anlarinda
ilkelerin siirekliligi i¢in miicadeleyi birinci so-

run kabul eden devrimei pratiginden ve bu yol-
daki uyarilarindan esinleniyoruz.

ikinci olarak, kopuslar ve sigramalar kaginil-
mazdir. Bu, devrimci yenilenme demektir. Bir
yapisal kriz ve onun kosullandirdig bir yeniden
yapilanma doneminde kopuslar gibi, devrimci
sigramalarin yasanmasi da kaginilmazdir.

“Kopus” ve “sicrama”, bir diyalektik biitiindiir
aslinda. “Kopup” da devrimci yeniye sigraya-
mamak, kaba inkarcilik bi¢ciminde zuhur eden
bir tasfiyeci durumdur, bir ideolojik ¢oziilmedir
aslinda. “Kopus”, en basta bir 6nceki dénemin
Marksizm kavrayis ve uygulama yeteneginden,
esasen Onceki donemin politik onderlik anlayis
ve zihniyetinden kopustur. Kuskusuz, bunu dev-
rimci bakimdan anlamli kilacak olan, yeni do-
nemin devrimei dnderliginin olusumuna ne ka-
dar yanit olabilecegi ya da olabildigidir. Kopu-
sun neleri kapsayacaginin bir listesini yapmaya,
bir recete hazirlamaya kalkismak dogru ve ola-
nakli olmadigi gibi, tamamen zararlidir da.
Ciinkt, toptancilik ve recetecilik, tipki ikameci-
lik gibi, bir dnceki donemin ayirt edici 6zellikle-
ri arasindadir. Tam da bu baglamda doktrine-
rizm ve dogmatizm tehlikesine kars1 tetikte ol-
manin 6nemi biytktiir. Dogmatizm, Mark-
sizm'in donemin sorunlarina uygulanarak gelis-
tirilmesinin Oniindeki esas engeldir. Fakat yal-
nizca “donemin sorunlari”yla da karsi karsiya
degiliz. Bir yandan donemin sorunlar1 belirgin-
lesirken, ayn1 zamanda bir dnceki donemin sar-
kan sorunlar1 degisime ugramakta “eski yakla-
simlar” ve “eski sorular” anlam kaybina ugra-
makta, devrimci Onderlik iddiasinda olanlardan
yeni sorularin sorulmasini ve yeni yanitlarin
olusturulmasini talep etmektedir. Burada dog-
matizm i¢in zemin bereketlidir ve devrimci ye-
nilenme s6z konusu oldugunda dogmatizmin
asil tehlike oldugunun da alt1 ¢izilmelidir.

Son olarak, ge¢mis gelecek bagintisi agisindan
“icerip asma’ya Ozel bir anlam verebiliriz. Bir
onceki donemin devrimci kazanimlarinin siklik-
la savunulmasinin gerekliligi kadar, donemin
devrimci ihtiyaglarinin yanitlanmasi i¢in asil-
mas1 da bir o kadar elzemdir. O halde, icerip
asmak hem stirekliligi ve hem de devrimci yeni-
lenmeyi kapsar, siireklilikle devrimci yenilen-
menin yeniden yapilanma problemine ¢6ziim
olusturan bileskesidir.

Biling ve Eylem: 20. yiizyil sosyalizm ve sosya-
list miicadele deneyimlerinin elestirel deger-
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lendirilmesine krizden cikis icin ozel bir anlam
atfediyorsunuz. Bu konuda sizin cikardiginiz
sonucglar nelerdir? Kendiniz ve Tiirkiye dev-
rimci hareketi agisindan bu kapsamda ne tiir
sonuclar ¢ikariyorsunuz?

“20. ylizy1l sosyalizm ve sosyalist miicadele
deneyimlerinin elestirel degerlendirilmesine
krizden ¢ikis i¢in 6zel bir anlam atfediyor” olu-
sumuz, her seyden Once burada vurguladigimiz
devrimei siirekliligin saglanmasi amacini giit-
mektedir. Devrimei onderlik devrimci kazanim-
lara dayanmayacaksa, neye dayanabilir ki? 20.
yilizy1l devrimleri ve sosyalist insa deneyimleri-
nin elestirel analizinden ulasilacak sonuglar (ki,
bunlar yeni ya da ilk defa tartisiliyor degildir)
yalnizca tarihsel koklerimizin aydinlatilmasiyla
ilgili degildir. Kuskusuz burada ayni zamanda
gelecektir/ gelecegimizdir s6z konusu olan.
Devrimeci hareketin varolusunun biitiin diizeyleri
bakimindan 6nemlidir.

20. yiizyilin deneyimlerinden ¢ikarsadigimiz
sonuclar1 burada vermeye kalkismak, ozetleye-
rek bile olsa ¢ok anlamli olmayacaktir. Ancak
bir parentez acgarak belirtmeliyiz ki, bugiin igeri-
sinde bulundugumuz yapisal krizin kapsam ve
icerigi, uluslararasi komiinist hareketin daha
once yagsamis olduklarindan ¢ok daha yiiklii bir
diinya-tarihsel arka plana sahiptir. Teorik, siya-
sal ve orgiitsel biitiinliigli bakimindan bu arka
planin, Ekim sosyalist devriminden giinlimiize,
sosyalizmin ve sosyalizm miicadelelerinin 20.
ylizyila ait deneyimini kapsayan bir tarihsel
donemi kucakladigi unutulmamalidir. Haliyle
kapanan donem, sosyalizmin yenilgisiyle sonug-
lanmis olmasi nedeniyle geriye gekici, insanli-
gin devrimci ilerleyisinin en zengin deneyimle-
rini icermesi bakimindan ise ileriye itici bir ge-
ligkili birligi barindiran tarihsel-teorik bir kuv-
vete sahiptir. O nedenle, bugiinkii yapisal krizin
¢Ozlimii ya da aymi anlama gelmek iizere yeni-
den yapilanmanin kurucu ¢alismasi bakimindan,
iz Ustlinde olduklarini iddia edenlerin adimlarin
nereden atmaya basladiklar1 son derece dnemli
olmaktadir. Pusulalar nereye konmustur? ‘Teo-
rinin {istline mi?, ‘yasamin yesil agact’nin istii-
ne mi? Birincisine ‘sarilan’larin baslattiklarini
iddia ettikleri yliriiyiislin, yeniden yapilanmanin
ve devrimci Onderlik insasinin gercek higbir
sorununu ¢ézme iradesini gelistirebilme sanslari
yoktur. Cilinkli o pusulanin ibresi, tarihsel ba-
kimdan ‘yenilgi’ disinda bir yere odaklanamaz.

10

Bizim, “yenilgiye yenilmek” diye tarif ettigimiz
seydir bu. Pusulalarini ikincisine koymay1 basa-
ranlar i¢in yeniden yapilanmanin kuruculugunda
ve devrimci Onderliginin insasinda tarihsel bir rol
oynamalarmin 6nil ise agiktir. Ne kadar yol alabi-
lecekleri onlarin tutarliklarina, kararliliklarina,
iradelerine ve yeteneklerine bagli olacaktir kus-
kusuz. Ancak o pusulanin, sosyalizmin devrimci
deneyimlerini gegmisten gelecege tastyacak olan
bugiinkii yolu isaretledigi kesindir. Diisiince,
eylemin Oniinii agmak i¢indir. Evet bu dogru.
Ama diislinceye yol gosteren de eylemdir.

Biling ve Eylem: Devrimci hareketin biiyiik
boliimii krizden ¢ikis icin "kitlelere gitme”yi ve
""eylem birlikleri”ni oneriyor. Yillardir bu éne-
riler tekrar edilir, ancak her hangi bir basar:
ortada yoktur. Bu durum neyin gostergesidir?
Siz bunlarin otesinde krizden cikis icin neler
oneriyorsunuz?

Kitlelere gitmek ve eylem birligi iki ayr1 sorun-
dur. Kitlelerden yalitilmislik, temsil etmek iddi-
asinda olunan is¢i ve emekgilerden kopukluk,
onlara yabancilagma, hatta onlara tepeden bakis,
biirokrat, buyurgan 6nderlik tarz ve anlayis1 ¢ok
ciddi sorunlardir. Kitlelere gitmek, yapisal kriz
ve giincel krizin temel kesisme momentlerinden
birisidir. Kitlelere gitmek sorunu hig bir sekilde
hafife alinamaz. Her durumda gergek bir dev-
rimci Onderlik iddiasi, kitlelere gitmeyi kesin
kes icermelidir. Sunu tam bir giivenle vurgula-
yabiliriz; kitlelere gitmek, “kitlesini aramak”,
devrimei 6nderlik iddiasinin tutarlilik ve inandi-
riciligimin temel bir 6l¢iitii ve bir denek tasidir.
Demek ki, kitlelere gitmek sézkonusu oldu mu,
gercek bir sorunla karsi1 karsiyayiz. Ve tabii ki,
kitlelere gitme sorunu ayni zamanda hem yapi-
sal ve hem de giincel krize miidahalenin temel
bir boyutudur. Devrimci Onderligin yapilanisi
sorununun bir ayagi burada ¢oziilecektir.

Eylem birligi, kitlelere gitmekten daha farkli bir
sorun ve durumdur. “Eylem birligi”, miicadele-
nin gercek seyrinden, kapisan kuvvetlerin karsi-
likl1 durumundan, eylem birliginin 6zneleri olan
taraflarin  kuvvetlerinin durumundan vb. ayri
diistiniilemez. Devrimci yapilar arasinda ortak
caligmaya ve isbirligine, eylem birligine her
zaman bir anlam bigilebilir. Ama devrimci igbir-
liklerinin, eylem birliklerinin her bir durumda
nasil bir rol oynayabilecegi somut bir sorundur
ve muhakkak somut kosullar icerisinde deger-
lendirilmelidir. Eylem birliklerini ‘her derde
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deva’ limon gibi, aspirin gibi goren yaklagimlar
kuskusuz yiizeysel, iistlin korii ve apolitiktir.
Devrimci eylem birlikleri politik gercekeilik ve
kitlelere gitme zemininde taraflarin kuvvet se-
ferberligine dayandigi olglide giincel krizin
asilmasinda pozitif bir rol oynayabilir.

Biling ve Eylem: Tiirkiye devrimci hareketinde
¢cok goriilmeyen bagaril bir birlik gerceklestir-
diniz. Komiinist hareketin birligi, sorunu ¢o-
ziilmiis miidiir? Coziilmemigse bu konuda go-
riis ve onerileriniz nelerdir?

Yukarida isaret etti§imiz gibi, '90’larm basinda
sosyalizm iddiali parti ve orgiitlerin, devrimci
yapilarin igerisinde olustuklari tarihsel kosulla-
rin degismesiyle yapisal kriz olugsmustur. Bir
tarihsel esigi saptadigimiza gore artik, bu esikten
sonra yeniden yapilanma sorununa konu olan
yapilarin her birinde, tamaminda ya da karsilikl
iliskilere girenler arasindaki iligkilerde meydana
gelen her yeni durumun, her degisimin, dagilma
ya da birlesmenin, gerileme ya da ilerlemenin
ayni zamanda yeniden yapilanma nesnelligi ile
iligkisi bakimindan ele alinmasi ve bu baglam
icinde de coziimlenmesi, neyi ifade ettiginin
degerlendirilmesi, aydinlatilmas: gerekir. Yeni-
den yapilanma tarihsel momentinden sonraki
zaman igerisinde yasanmis olan iki biiytlik birlik
deneyiminin yeniden yapilanma sorunsali baki-
mindan neyi ifade ettigi izerinde durulmalidir.

Bilindigi gibi 1990’11 yillarda biri MLKP’ye,
digeri de ODP’ye -2002’de boliinen ODP agilan
iki biiyiik birlik deneyimi yasanmistir. Her ikisi
de “sol hareket”in tarihinde iz birakmugtir. Her
iki deneyim, gerek nesnel olarak barindirdiklar
icsel egilim ve gerekse de su ya da bu Olciide
0znel bakimdan yeniden yapilanma ile iligkili-
dir, bagmtihdir.

Ilkin bu iki birlik deneyiminin, hem nesnel ve
hem de 6znel olarak diinden bir kopusu, “sol
hareket”in tarihsel gelisim ¢izgisinden bir ayrili-
s1, yeni yol arayislarini igeriyor olduklar i¢indir
ki, her iki birlik deneyiminin de esasen ayni
donemde -neredeyse eszamanli bicimde yeniden
yapilanma sorunsalini ayri ayr1 yanitlama yone-
limleri oldugu gercekliginin altinin kalinca ¢i-
zilmesi gerekir. Bu iki deneyim, tarihsel yeniden
yapilanma ihtiyacina verilmis iki ayr1 yanittir.
flgi duyanlar igin, MLKP deneyiminin Varyos
Yayinlari tarafindan yayimlanan “Kitlesini Ara-
yan Parti” / Tuncay Kayaci adli caligmada biitiin
yonleriyle incelendigini hatirlatmak isteriz.
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Biling ve Eylem: Ozsel bakimdan MLKP dene-
yimi nedir, ODP deneyimi nedir?

ODP deneyimi, yeniden yapilanma ihtiyacina
verilmis tasfiyeci bir yanittir. Ciinkii bir dnceki
donemin devrimci kazanimlarinin 6zsel bakim-
dan reddini icermektedir. Keza, gelecek yoneli-
mi sozkonusu oldugunda, esasen yeni donemin
her hangi bir sorununu devrimci bigimde yanit-
lama iddia ve yonelimine sahip degildir. Kapita-
list diizen igerisinde, onun diizen i¢i muhalefeti
olarak bir yer arama, onunla baris igerisinde bir-
likte yasama girisimidir. Boyle oldugu i¢indir ki;
yasaladir, reformisttir. Marksizm'in ve uluslara-
rast komiinist hareketin devrimci kazanimlarinin
ve tabi teorik birikiminin de biitlinsel, genel
reddi yonelimini i¢sel olarak barindirmaktadir.

Tekelci gligler tarafindan sol igin adres goste-
rilmesine karsin “bir birlik deneyimi” olarak da,
yeniden yapilanmayi yanitlama girisimi olarak
da tutmamis, basarisizlikla sonuclanmistir.
Ciinkii, dogas1 geregi “yapisal kriz” devrimci bir
durumdur! Tasfiyeci ve reformist bir durus, ona
tarihsel bir yanit olamaz, boyle bir ¢izgi olsa
olsa kriz ¢opliigiinden nemalanabilir ancak.

MLKP deneyimi ise yeniden yapilanma ihtiya-
cma verilmis devrimeci bir yamttir. Clinki
MLKP deneyimi bir 6nceki donemin, yani genel
olarak 20. ylizyil sosyalizminin devrimci kaza-
nimlarina ve fakat 6zel olarak da 20. yiizyilin
hemen biitlin ikinci yarisina yayilan modern
revizyonizmle miicadelenin devrimci kazanim-
larina sarsilmaz baglilik temeline yiikselir. O
ille de proletarya diktatorliigi, ille de sosyalizm,
baris icerisinde birlikte yasama degil, sonuna
kadar sinif miicadelesi, siddete dayanan devrim
der vb... Keza bu deneyim ayn1 zamanda '80
darbesinin kosulladig1 tasfiyecilikle miicadele-
nin birikimine dayanir. Illegal temelin korunma-
s1, silahli miicadele, ayaklanma... Bunlarin asi-
lan doneme, eskiye ait oldugu itiraz1 getirilebilir
tabi. Dogru, bir 6nceki “doneme” aittir, ama o
donemin devrimci kazanimlaridir ve bu kaza-
nimlar olusum halindeki MLKP gercekligi igeri-
sinde dogmatik kireclenmenin degil, devrimci
yenilenme igerisinde siirekliligin dayanaklar1 ve
cizgileri olarak devrimci roliinii oynar.

MLKP'in kurucu akli, heniiz gelismemis de
olsa yeni doneme iliskin yaklasimlara sahiptir.
Bu bakimdan MLKP’nin yasamakta oldugu
birlik deneyimini daha bastan uluslararas1 ko-
miinist harekette yarim ytizyildir siiregelen bo-
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liinme-parg¢alanma egilimine karsi bir yanit, bu
egilimi tersine ¢evirme girisimi olarak gérmesi,
gercekten kendi durumunun ve roliintin bilin-
cinde olmanin ¢arpict bir yansimasidir. Burada
MLKP’nin igerisinden koklendigi doneme, ken-
di gecmisine getirdigi itiraz, elestiri ve o done-
min mezhepgi pargalanma zihniyetinden kopus
kadar, gelecek yonelimi de belirgindir... Kaldi
ki daha kurulus asamasinda MLKP, heniiz ge-
lismemis, islenmemis olarak yeniden yapilanma
kavramina da sahiptir.

MLKP’yi vareden, MLKP’de cisimlesen birlik
deneyiminin basarisin1 mayalayan ve giivence-
leyen birlik devrimi ger¢ekligi, MLKP nin yeni
tarih donemine girisini, yeniden yapilanma ihti-
yacina verilmis baslangic halinde bir yanit ya-
par. MLKP’ye dair yapilan eskiye ait bir yap1
oldugu varsayimi ya da analizi, tamamen gercek
disidir, onun hi¢ anlasilmadigi anlamima gelir.
Yeniden yapilandirmay tarihsel bir ihtiya¢ ola-
rak dayatan yeni tarihsel kosullar altinda olus-
mus yeni bir yapidir MLKP. Kuskusuz devrimei
bir siirekliligi ifade eden yanlar diginda eskiye
ait oldugu iddia edilebilecek, bu minvalde tarti-
silabilir yanlar1 da olabilir ya da vardir. Fakat
eskiye ait seyler onda asla eski halleriyle degil,
degismis olarak vardir. Eskiye ait olanlar yeni
kosullara uyum saglamaya calisip doniismekte,
doniiserek tarihten yasama hakki elde etmeye
caligmakta ya da devrimci aklin sorgulamasina
konu olmaktadir.

Birlik miicadelesi, bir zihniyet yenilenmesinin
girisi, kalkis noktast olur, MLKP gerg¢ekliginde.
'89/'94 birlik miicadelesi ve onun amacina ulas-
mas1 anlamina gelen Birlik Kongresi’ni izleyen
1995 siyasal pratigi i¢inde ciceklenen Birlik
Devrimi, MLKP onceli orgiitleri yalnizca orgiit-
sel bakimdan atomize edip, orgiitsel bakimdan
yeniden yapilandirmaz. Ayni zamanda ve daha
da onemlisi, Birlik Devrimi, “devrimci hareke-
tin” bir 6nceki doneme ait politik onderlik anla-
yisin1 ve politik miicadele tarzini politika zihni-
yetini pargalayip yikar, ondan “kopar”. “Dev-
rimci kendiligindencilik”, MLKP’nin devrimci
aklinin ve devrimci eyleminin atesine tutulur.
“Devrimci kendiligindenciligin” karsisina konan
devrimci iradedir, devrimin bilingli iradi tarzda
orgiitlenmesidir.

Birlik miicadelesi ve birlik devrimi, MLKP 0n-
cellerinin Marksizm kavrayist ve uygulama ye-
teneginin asilmasini mayalamigtir. MLKP, ilkin
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kendi Oncellerinin 6zgiiliinde, akabinde ‘“dev-
rimci hareket” genelinde ve en nihayetinde bir
onceki donem i¢in Marksizm'in kavranigni ve
uygulama yetenegini sorgulamis, bu zeminde
kendi Marksizm kavrayisini ve uygulama yete-
negini yapilandirma hattinda yiiriimiistiir.

MLKP yeni tarihsel kosullar altinda devrimci
teori ve programin yasamsal sorunlarina yanitlar
olusturmaktadir. En basta, Kiirt ulusal sorunu
karsisinda gelistirdigi/gelistirmekte oldugu teo-
rik/pratik yaklagim belirtilmelidir. Giiniimiiz
kosullan altinda diinya analizlerinden bolgesel
devrim olanaklarinin arttig1 devrimci ¢ikarsa-
mast ve “bolgesel federasyonlar” olusturmay1
programina koymasi, devrimei teori ve program
bakimindan oldugu gibi, ayn1 zamanda devrimci
strateji bakimindan da 6nemli bir agilimdir. Ke-
za, devrimin emperyalist zincirin zayif halkala-
rindan kirilmasiyla gerceklesebilecegi goriisiine
bagh kalirken ve keza 20. yiizyil sosyalizm de-
neyimlerinin dogruladigi, tek {iilkede sosyaliz-
min kurulabilirligi goriisiine ve gergegine bagli-
ligin1 korurken, diinya devrimi vurgusunu one
cikartmast da oldukca anlamlidir. Acik gizli,
yasal yasadisi, barig¢1 olmayan miicadele bigim-
lerini kullanma pratigi de, yeniden yapilanma-
nin bazi sorunlarini belirginlestirebilecek yone-
limler tasimaktadir.

“Devrimci hareket” igerisinde bugiin MLKP
disinda, dostu da diisman1 da sasirtan bir bagka
devrimci yap1 var midir? sorusunu olumlu bi-
¢imde yanitlamak hakikaten ¢ok zordur!

Nesnelligini koruyan her gézlemci, MLKP nin
yeniden yapilanmanin sorunlarin1 belirginles-
tirmeye calistigini ve bunlarin devrimci yanitla-
rin1 teori pratik biitiinselliginde aramakta oldu-
gunu kolaylikla tespit edebilir. MLKP deneyimi,
yeniden yapilanma sorununun gelisen bir dev-
rimci ve Marksist yanitidir. Tamamlanmis, ol-
mus bitmis bir yaniti degil, olusum halinde bir
yanittir. MLKP, yeni doneme, Tiirkiye ve Ku-
zey Kiirdistan devrimci ve sosyalist hareketinin
en ileri girisidir, yeniden yapilanma yolundaki
en ileri devrimci hamlesidir. Biitiin bunlar nede-
niyledir ki, MLKP, devrimci ve sosyalist hare-
ketin ronesansidir.

MLKP’nin devrimci harekette 6ne ¢ikisi, diger
devrimci yapilardan daha enerjik ve yaratici
olusu nasil acgiklanabilir? Kimileri bu durumun
her an sona erebilecek bir durum, bir tesadiif
oldugunu diistinme egiliminde goriiniiyorlar.
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Olabilir, herkes istedigi gibi diisiinmekte 0z-
giir... MLKP’nin “{istiin yani”/farki, her seyden
once giincel krize ve yapisal krize miidahalesinin
list liste binmesi ve i¢ ice ge¢mis olmasindadir.
Giincel krizi/parti krizini anlama, ¢dziimleme ve
asma, gii¢ ve yetenegi ile yapisal krizi anlama ve
yanitlama gili¢ ve yeteneginin pozitif bulugmasi
hem biiyiik bir enerji ve hem de biiyiik bir es-
neklik ve yaraticilik agiga ¢ikartmaktadir.

Giincel krizin asilmasi ¢izgisi, yapisal krize mii-
dahale olanaklarini biriktirirken, yapisal krizin
asilmasi yoniindeki dikkate deger her ilerleme,
sagladig1 a¢ilimla giincel devrimci pratigin 6nii-
nii agmaktadir. Diger yandan, yapisal kriz, “es-
ki” yapilar iizerinde tasfiyeci/¢oziicii ya da reak-
siyoner tutucu, dogmatik, taslastiric1 etkilere,
tepkilere neden olabilmektedir. Cifte kriz kosul-
larinda giincel krizin ¢oziimsiizliigii, siiregen-
lesmesi durumu ise tarihsel varlik hakkinin ka-
zanilmasi, elde edilmesi iddias1 surada kalsin,
ortaya dolaysiz bi¢gimde bir varlik yokluk soru-
nunu ¢ikartmakta ve yasatmaktadir.

2 ¢e

“Devrimci hareketin” “giincel krizi” ve “yapisal
krizi”’nin karsiliklr etkileri nelerdir? Yapisal kriz
gercgekligi, giincel krizi 6nemsiz kilar mi1? Genel
olarak devrimci parti ve orgiitler, devrimci hare-
ketin igerisinde bulundugu yapisal krizi anlamak-
tan ve hatta kabullenmekten uzak goriintiyorlar.
Yapisal krizin bu bilincinde olmama durumu,
kuskusuz yapisal krize kendiligindenci bir tarzda
miidahaleyi/bilingli olmayan bir miidahaleyi kap-
styor, kosullandiriyor. Tarihin yeni kosullarmin
ve devrimci hareketin diyalektik materyalist ana-
lizinin  yapilanmayisi kuskusuz  sosyalizm,
Marksizm iddiali yapilarin Marksizm'le iligkile-
nisleri, Marksizm kavrayiglar1 ve uygulama ye-
tenekleri konusunda bir fikir vermektedir.

Yapisal kriz, biitiin sosyalizm iddiali parti ve
orgiitleri ve devrimci yapilari tarihin sinavina
sokmus bulunuyor. Yapisal kriz karsisinda her
bir yap1 -varolus formunun ne olacagindan ayri
olarak tarihsel varlik hakkini elde etmek gibi bir
sinavla kars1 karsiyadir.

Gincel kriz bir kendini iiretememe durumu ise,
yapisal krizin de yukarida tarif edildigi sekilde
bir tarihsel olarak kendini yeniden iiret-
me/iiretememe durumu oldugu sdylenebilir.
Haliyle siirecin bu ikili karakterinin kimi grup-
lar bakimindan bir varlik yokluk sorunu yarata-

cagint/yarattigin1 gérmek gerekiyor. Evet, dev-
rimci hareket krizden ¢ikis yolunda ilerliyor,
ama bu ayni1 zamanda kimi gruplarin varlik hak-
larim1 kaybetmeleri durumunu daha da ¢ok be-
lirginlestiren bir siire¢ olarak yasaniyor. Nigin
varlik hakki kaybi oluyor? Bu, bir dnceki do-
nemin kosullan ve sekillenisi i¢inde kendi varli-
gin1 devam ettirebilmenin dayanagi olan somut
olanaklarin, devrim ve sosyalizm miicadelesinin
tarihsel bakimdan kokli degisimlerle olusan
yeni kosullan tarafindan Onemli oOl¢iide bosa
cikarilmis olmastyla ilgilidir. Demek ki, tarihsel
varlik hakki yeniden kazamlmalidir. Oyleyse,
once yaman bir soru: Ben gerekli miyim? Bu
soruyu tutarli materyalist zeminde yanitlama
cesaretini yiiklenen her kolektif 6zne, varliginm
devrimci temelde yenileyen, doniisiime ugratan
ve gelistiren, siireci de oOrglitleyip yOnetebilme
firsatin1 yakalayabilecektir. Tarihsel varlik hak-
kinin bu soruya olumlu yanit verenler bakimin-
dan isci sinift ve ezilen kitleler i¢in de gerekli
hale gelme disinda bir pratik somut bir 6l¢iitii
yoktur. Devrimci hareketin krizden ¢ikis yolu-
nun da baska bir anlam1 yoktur ¢linkii. Sorudan
kaganlarin/kacamayanlarin ‘varligr’, tarihin ih-
mal edilebilir dl¢egi tarafindan bir kenara koyu-
lacaktir zaten.

Demek ki, glincel kriz ve yapisal kriz, “devrimci
hareketin” varolugunun iki ayri durumu ve go-
ringistdiir. Bir biri ile diyalektik iligkiler iceri-
sindedir, ama her birinin nedenleri ve kosullan
farkliliklar gostermektedir. Kriz baglamlarindan
genel olarak birinin digerine iistiin oldugu ya da
digerinin 6nemsiz oldugu iddia edilemez.

Yapisal kriz ve yeniden yapilanma ddneminin
dogas1 geregi glindeme soktugu sorunlardan biri
de komiinistlerin birliginin saglanmasi mesele-
sidir. Devrimci hareketin krizden ¢ikis yoniin-
deki pratik ilerleyis hamlelerinin ve siirecinin,
sorunun ¢Oziimiinlin  potansiyel olanaklarini
giiclendirecegi de sOylenebilir. Bu anlamda,
Maksist Leninist komiinistlerin siirecin olgun-
lasmast dogrultusundaki mevcut c¢abalarinin
onemi kendiliginden anlasilir. Ancak komiinist-
lerin birligi meselesi, bugiinkii kosullar altinda
pratik-siyasal bir sorun olarak mevcut degildir.
Ornegin su komiinist drgiit ya da partiler ara-
sinda birlik sorunu olarak tarif edilmis bir du-
rum yoktur.
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Yeni Emperyal Irkcihik

Zeynel Gocer

Diinyanin 21. yiizyil tarihi, emperyalist barbar-
lik ve paylasim savaslariyla yaziliyor. Yeni bir
emperyalist paylasim savas1 doneminde, emper-
yalizmin pandora kutusundaki tim kotiliikler
bir bir yeryliziine sagiliyor. Savas, isgal, soyki-
rim, gog, irkeilik, fagizm emperyalist barbarligin
0zsel ve basat pratikleri oluyor.

Diinya insanlig1 bir kez daha korkung ve telafisi
miimkiin olmayan maddi ve manevi bir yikimi
yastyor. Kapitalizm insanlhiga somiirii, baski ve
insan soyunu yok etmekten bagka bir sey vermi-
yor. Emperyalizm insanlig1 barbarlik i¢inde yok
olusa siiriikliiyor. Ulkeler isgal ediliyor, uluslar
ve halklar kolelestiriliyor.

Emperyalist kapitalist sistemin krizine umar
olmasi i¢in diinyanin efendileri, diinyay1 yeni-
den yaratmaya, dizayn etmeye calisiyor. Yeni
tipte somiirgecilik dalgasini yasadigimiz giinii-
miizde, emperyalist barbarlik dizginlerinden
bosanmis bir bicimde diinyanin ezilenlerine
saldinyor. Somiirgeci eskiyalik diinyada kol
geziyor. Emperyalizmin diinya ezilenlerine karsi
giristigi bu “hagh seferi’nde, Emperyal Irk¢ilik
bir kez daha aktiiel ve vitriiel planda varligini
giicliice duyuruyor. Tarih ve insanlik diinyasi,
Emperyal Irk¢iligin yeni bir bi¢cimine ve saldir
dalgasina taniklik ediyor.

Yeni Emperyal Irkc¢ilik, ABD emperyalizminin
kiiresel imparatorlugu stratejisinde basat bir arag
ve pratik haline geliyor. ABD kiiresel impara-
torlugu kurma stratejisinde tarihin tiim karanlik
caglarinin kiyict ve lanetli araglarina miiracaat
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ediyor. Bin yillarin tarihsel gericiliklerine, en
gaddar ve tiranca hiilkmetme araglarina bagvuru-
yor. Ortacag karanhiginin gericiligini yardima
cagirtyor. Iskenceden dinsel gericilige degin pek
cok kurum ve araci emperyal emelleri i¢in dev-
reye sokuyor. Ortagag karanligiyla emperyalist
karanlig1 ve gericiligi sentezleyerek kullaniyor.
Bir kez daha Emperyal Irk¢iliga, soykirima ve
fasizme sariliyor.

Gilinlimiizde ‘yeni tipte wrk¢ilik’, pratik-politik
alanda 6nemli bir ideo-politik miicadele konusu
olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu yazi, (Yeni) Em-
peryal Irk¢iligin teorik-pratik fotografini ¢ek-
mek ve gostermek istiyor. Yeni Emperyal Irkei-
lik olgusunu ¢6ziimleme ve teorilestirme calis-
masinin temel tezlerinin bir 6zetini sunmay1
amacliyor. Konuyu daha kapsamli teorik arag-
tirma ¢aligmalarinin menziline ¢ekmeye ¢alisi-
yor. Yazi, yeni tipte irk¢iligi, Emperyal Irke¢ilik
kavrami ve baglamui iizerinden tartisiyor; olguyu
tarif etmeye calisiyor ve devrimcei bir igerikle
kavrami yeniden anlamlandirmayi amagliyor.
Ve elbette ki, Emperyal Irk¢ilik kavramini siya-
sal teorinin ve siyasal miicadelenin konusu hali-
ne getirmek, dikkat ¢cekmek istiyor.

Emperyal Irkcilik Nedir?

Emperyal Irke¢ilik, duyulmamis ve ilk kez kulla-
nima girecek olan bir kavram degildir. Diin-
ya’da ve bilhassa bati toplumlarinin siyasi ve
akademik cevrelerinin yakin tarih literatiiriinde
nadiren de olsa kullanila gelen bir kavramdir.
Cogunlukla kolonyalist soylem ve pratikleri
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elestirmede bir niteleme/sifat ve teorik ¢aligma-
larda (kiiltiir teorisi) yine ayni anlamda dekora-
tif bir kavram olarak kullanilmaktadir. Ideo-
kiiltiirel vurgulu ve ‘kiiltiirel rkeilik’ (kiiltiir
emperyalizmi) anlaminda yaygin bir kullanima
da rasthiyoruz. Bati merkezci kiiltiirel irk¢ilik
sOylemlerinin elestirilmesinde bir element/sifat
olarak da kullanildigini biliyoruz. Keza olgusal
igerigine ve 0zline en uygun sekliyle somiirgeci
irkeilik veya emperyalist irkgilikla esanlamli ve
onu ikame eden bir kullanim1 da mevcuttur.

Kavramin tiim bu amilan kullanim bi¢imi ve
anlamlarinda Emperyal Irkeilik, ‘esya’nin adi
degildir ve karsilik geldigi olguyu “tam” olarak
ifade etmemektedir. Bunda, kavramin reformcu
(burjuva) teoriysen ve akademisyenler tarafin-
dan kullanilmasimin ve buna karsin Emperyal
Irk¢iligin devrimci bir acgiklama ve teorilestir-
meden yoksun olusunun belirleyici pay1 vardir.
Bu nedenle, Emperyal Irk¢iligin halihazirdaki
tiim kullanim big¢imleri devrimci bir igerikten ve
teorik arka plandan yoksundur. Akademik, siya-
sal-kiiltiirel metinlerde neredeyse bir siis ve re-
torik olarak kalmasi bunun i¢indir. Ayrica Em-
peryal Irk¢iligin anavatani olan batida devrimci
bir anlamdan yoksun kullanim1 manidardir. Kiil-
tirel arka planinin goriiniir-gdriinmez biling
bigimleriyle sakatlanmis oldugu ve bati merkez-
ci diislince bicimlerinin tahakkiimiiyle kusatil-
mis batili teoriysen ve diisiinlirlerden Emperyal
Irk¢iligin devrimcei bir anlam tiretimi beklemek,
Godot’yu beklemekten farksizdir.

Emperyal Irk¢ilik kavramimin bu devrimci an-
lam yoksunlugu, emperyalizm kavraminin Le-
nin tarafindan devrimci formuna ve anlamina
kavusturulmasindan Onceki durumuna benze-
mektedir. Bilindigi gibi, emperyalizm, kavram-
lagtirmas1 ve ilk kullanimi1 Lenin’e ait degildir.
Lenin, basta Ingiliz Reformcusu teoriysen A. J.
Hobson olmak iizere pek ¢ok yazar ve diisiinii-
rin kullanageldigi emperyalizm kavramini ala-
rak, tarithsel gelisimin diyalektik mantigina uy-
gun bir devrimci teori haline getirmis, sinif sava-
stminin giiglii teorik silahi kilmistir. Dolayisiyla
Emperyal Irke¢ilik kavramimi teorik arka plana
devrimci igerigine/anlamina kavusturmak, olgu-
yu adiyla cagirmak ve siif savasimi cephesine
yeni bir kavram olarak siirmek gerekmektedir.

Kuskusuz, Emperyal Irkeilik, somiirgeci irk¢ilik
ya da esanlamiyla emperyalist irk¢ilik anlami
tasir. SOmiirgeci bir edimi ve iliskiyi anlatir.
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Ozsel olan anlami da budur. Zira somiirgecilik
ve emperyalizm, emperyal 1irkcilik olgusuna
ickindir. Emperyal Irk¢ilik, yukarida vurgulanan
belirtik anlamlarmin tiimiinii icermekle birlikte,
olgusal olarak daha fazlasini ifade eder. Bu
yiizden de bir teorik kavram ve sorun olarak ele
alinmayi, sistemlestirilmis bir teorik fikriyat
olmay1 hak eder.

Somiirgecilik, yayillmaci —emperyal bir egemen-
lik pratigidir. Dogas1 geregi somiirgecilik, 1rke1
ve soykirimci unsurlari bilinyesinde tasir ve bu
unsurlarin1 kendini gergeklestirmede kullanir.
Somiirgeci 1rk¢iligin 6z, kolonyalist devletin
baska ulus ve halklarin kolelestirilmesine daya-
nir. Bagka ulus ve halklarin ekonomik ve siyasi
bakimdan ilhak etmek ve somiirgeci boyundu-
ruk altina almak, ancak savag ve isgalle gercek-
lesebilir. Iste Emperyal Irk¢ilik, tam da bu sé-
miirgelestirme ve kolelestirme pratiginin arag-
sallasan siyasal ideolojiyi anlatir.

Ancak buradan tiim somiirgeci giiglerin Emper-
yal Irk¢ilig1 bir ara¢ ve siyasal ideoloji haline
getirdikleri, bunu goniillerince kullanabildikleri
sOylenemez. Emperyal Irk¢ilik, her somiirgeci
devletin harct degildir. Emperyalizm ¢aginda
her isteyen devlet, gonliince somiirgelestirme
pratigine girisemez ve bir hegemonya diizeninin
de araci olan Emperyal Irk¢ilig1 tesis edip kulla-
namaz. Zira emperyalist diizende somiirgecilik,
diinyanin biiyiik emperyalist devletlerinin teke-
lindedir. Emperyalizm, tekeller tarafindan pay-
lagilmis pazarlar, topraklar, zenginlikler, somiir-
geci egemenlikler diizenidir. Bu diizen sadece
ve yalnizca diizenin egemeni gili¢lerce veya on-
larin kii¢iik ve bagimla devletlerin kimi somiir-
geliklerine g6z yummasiyla “bozulabilir.”

Emperyal Irkcilik, biiyilk emperyal giiclerin
kiiresel hegemonya ve paylagim savaglariyla
giindeme gelir ve siyasal varlik/gdriinlim kaza-
nir. Aym1 zamanda bir makro 1rke¢ilik tiirtint
ifade eder. Biiylik kolonyalist/emperyalist dev-
letlerin 1rk¢iligi ve savas ideolojisini anlatir.
Emperyalist giiclere has bir ideo-kiiltiirel ve
politik enstriimandir.

Emperyal Irkciligin Karakteristikleri

Her seyden 6nce Emperyal Irkcilik, bir siyasal
ideoloji formudur ve emperyalist devletlerin
alamet-i farikasidir. Emperyalist/kapitalist dii-
zenin sahibi egemen smiflarinin somiirgeci-
yayilmact ekonomik, siyasi, askeri ¢ikarlarinin
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bir ifadesidir. Somiirgeciligin ekonomi-politigi,
Emperyal Irk¢iligin da arka planindaki ekono-
mi-politigidir. Emperyal somiirgelestirme saldi-
risinin ideolojik pratigi olan Emperyal Irkeilik,
kapitalist somiirgeciligin basindan bu yana bii-
yiik somiirgeci giiclerin karakteristik 6zelligidir.
Kapitalist somiirgelestirmenin ve egemenligin
kose taslarindan biridir.

Emperyal Irkeilik, asil olarak biiyiik/diinyasal
paylasim savaslarinin bir olgusu olarak kurumsal
goriinim kazanir. Kapitalist somiirgecilik do-
nemlerinin iirlinii ve sonucu, isgal ve savasin yol
arkadasidir. Somiirgeci paylasim savaslarinin
isgal, soykirim ve kolelestirmenin ideolojik pra-
tigi ve tamamlayic1 unsurudur. Paylasim savas-
lar1 donemlerinde aktiflesen/harekete gecen
Emperyal Irk¢ilik yanardagi, “normal zamanlar-
da” emperyal hegemonyanin ideo-kiiltiirel arac1
roliinii oynar. Kiiltiir emperyalizmi veya kiiltii-
rel irk¢ilik isleviyle faaldir. Yabanci diigmanligi
ve soy 1rkeilik tiirlerini kiltiirel bakimindan
besler/emzirir. Bolgesel paylasim savaglari veya
lokal egemenlik alanlar {izerindeki hegemonya
savaslarinda, esnek bir miidahalecilik isleviyle
devreye girer. Bolgesel paylasim savaslarinda
miidahalede kimi zaman “insani yardim”, “soy-
kirimi, katliamlart durdurma” sdylemleriyle
emperyal saldir1 pratigini davet eder; kimi za-
man perde arkasinda konumlanarak yerel milli-
yetcilikleri-irk¢iliklar kiskirtir ve ulusal bogaz-
lagmalar1 koriikler. Kiskirttigir ulusal bogazlas-
malar ve “mikro milliyet¢ilik”lere, 1rk¢iliklara
kars1 emperyal miidahaleyi imdada cagirir.

Yayilmaci ve makro bir ideolojiyi temsil eden
Emperyal Irk¢ilik, somiirgeciligin kendi pratigi-
ni mesrulastirmasinda bir demagojik séylemler
kiilliyat: iiretir ve bu demagojik kiilliyat1 so-
mirgeci siddetin emrine sunar. Tam da bu nok-
tada Emperyal Irkc¢ilik vites yiikseltir. Genel bir
kiilttirel 1rk¢ilik sdylemi olmaktan ¢ikar ve sid-
det icerilmis ideolojiye terfi eder. Somiirgecilik,
kendi eylemini haklilastirmak ve mesrulastir-
mak icin ideolojik siddeti orgiitler, kurumlasti-
rir. S6ze ickin siddete fiitursuzca basvurur. Kav-
ramlarin igerigini bosaltir, ¢arpitir. Yalan, de-
magoji, maniplasyon ve her tiirlii enformatik
dezenformasyon; Emperyal Irk¢ilikta kurumla-
san somiirgeci siddet ideolojisinin birer unsuru
olarak kullanima girer. Bdylece tek bir (veya
birkac) yalana dayanarak bile bir iilke isgal edi-
lebilir. Irak isgali, giincel ve goz ¢ikaran bir
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ornektir. Hitler’in Polonya’y1 iggal etmek icin
basvurdugu provokasyon ve yalan, tarihsel or-
nek olarak hatirlanmaya degerdir.

Emperyal Irkcilik, emperyal saldirinin o6niinii
acan kesif kolu gibidir. Her kosulda emperyal
saldir1 hakkini veya bu hakkin gerekgelerini ve
kullanimini iiretir. Ideo-kiiltiirel ve politik ba-
kimdan siirekli demagojik sdylem, emperyal
miidahale hakki ve gerekceleri ve yalan iireterek
emperyalist siddet ve egemenligi besler, ayakta
tutmaya caligir. Uluslararas: iligkilere yon ka-
zandirmay1 amaglar ve bunu giicli oraninda ya-
par. Ozetle Emperyal Irk¢ilik, somiirgeciligin ve
yeniden sOmiirgelestirmenin temel bir kurumu-
dur. Emperyal sistemin {izerinde yiikseldigi ana
stitunlarindan biridir.

Emperyal Irke¢ilik, bir imparatorluk(lar) ideolo-
jisidir. Biiyiikk emperyalist devletlerin diinya
imparatorlugu veya egemenlik biiylitme amaci-
nin siyasal-ideolojik aracidir. Ister kapitalist
somiirgeciligin ilk doneminin tarihsel perspekti-
finden bakalim; isterse emperyalizm g¢agindaki
somiirgecilik dalgalan ve diinya paylagim savas-
lar1 pratiginin sonuglarindan bakalim, emperyal
irkeilik, biiyiik somiirgeci giiglerin, biiylik impa-
ratorluklarin bir edimi olarak karsimiza cikar.
Belki de emperyal irk¢iligin en spesifik karakte-
ri, onun bir imparatorluk ideolojisi olmasidir.
Emperyal irk¢ilik olgusu basli basina bir ideolo-
ji olarak da ele alinabilir, ¢oziimlenebilir.

Somiirge imparatorlugu diizenegi ¢ok faktorli
ve karmagik bir sistemdir. Farkli bir egemenlik
diizenidir. Imparatorluk diizeni, birbirinden
farkli ekonomik, siyasi, ulusal-kiiltiirel vs. so-
miirge Unitelerini tek ve ortak bir egemenlik ve
somiirii diizeneginde birlestirir. Imparatorluk
sistemi hiyerarsiler ve ayrimlar {izerine kurulu-
dur. Imparatorlugun hegemon devleti, cok fak-
torlii ve farkli somiirge sistemini yonetmek i¢in
makro ve esnek bir ideolojiye ihtiya¢ duyar.
Emperyal Irk¢ilik, burada hegemon devletin
insa ettigi esnek ve kapsayict makro ideolojik
form olarak islev goriir. Emperyal Irkcilik, ‘ev-
rensellik iddialidir ve bu yiizden, diinya iizerin-
de dolasan, mekani diinya olan bir ideolojidir.
Emperyal Irk¢ilik, iki dillidir. imparatorlugun
icine/ana kitlesine seslenisiyle, disariya/diinyaya
seslenisi farklidir ama birbirini tamamlar.

Emperyal Irk¢ilik, somiirgeci boyunduruk altin-
dakilere imparatorluk adina yeni ortak degerler
ve kimlikler sunar. Kendi degerlerini kabul etti-
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rir, yerlesiklesmesini saglar. Imparatorlugun
ideolojisi hem asimilasyonist, hem de ayrimci
ve dislayicidir. Bu zithgin bir arada kullanilma-
s1, emperyal 1rk¢iligin elastikiyetini gosterir.
Emperyal irk¢ilik, ayrimeiligi ve asimilasyonu
birlikte kullanir. Tiim 1rk¢1 ideolojilerin handi-
kap1 ve gerilim noktasi olan bu noktada, emper-
yal wrkeilik esnek ve kapsayici miidahalelerle
kendini var eder.

Imparatorlugun ideolojisi hegemon devletin imal
ettigi “ortak degerler sistemi” iizerinde ayakta
durur. Imparatorlugu, hegemon giicii sézde “or-
tak degerler sistemi” etrafinda asimilasyonist ve
ayrimci politikalart uygular. Emperyal Irke¢ilik,
imparatorlugun igine hitapta hegemon devletin
“uygarliksal tistlinliigi” vaaz edilir ve somiirge-
lestirilen, “uygarliksal {istiinliige” ve ortak de-
gerlere, asimilasyona ¢agrilir. Fakat 6te yandan
emperyal 1rk¢ilik tarafindan somiirgelestirilenle-
re asla tam olarak egemen gibi olmayacagi ger-
cegi hatirlatilarak, dislayic1 ve ayrimci pratikle
efendi-kole iliskisi korunur ve “kélesin sen kole
kal” denilir, haddi bildirilir. Imparatorlugun
normal hallerinde ve zamanlarinda “cok kiiltiir-
lulik”, “kiiltiirel zenginlik” vurgulari emperyal
hegemonya ve paylasim savaslar1 donemlerinde
ters uca konar. Cubuk hegemon devletin ve im-
paratorlugun kurucu ve siiriikleyici kimligine
dogru biikiiliir. Imparatorlugun birlik ve biitiin-
liigiinden daha ¢ok dem vurulur.

Emperyal Irke¢ilik, soykirimer bir ideolojidir.
Soykirim, katliam ve her tiirden kolelestirici
siddet, emperyal Irk¢iligin 0Ozsel karakterini
olusturan elementlerdir. Soykirim pratigi, em-
peryal irk¢iligin kaginilmaz sonuglarindan biri-
dir. Ciinkii emperyal 1rk¢ilik, kiyici ve yikici bir
zorbalik ideolojisidir. Bu 6zelliginin arka pla-
ninda burjuvazinin, tekellerin biiylik somiirgeci
cikarlar1 ve mutlak egemenlik arzular1 durur.
Emperyal 1rkeilik, tiim somiirgelestirme saldiri-
larinda savasi ve isgali, somiirgelestirmede kul-
lanilacak tiim vahsi araglar1 ve kurallar1 (kural-
sizliklar1) mesrulastirir, haklilagtirir. Ekonomik
ve siyasi ilhakin gerceklesmesi ve gilivenceye
alinmasi i¢in zorla gocertme, kamplarda toplama
(temerkiiz), katliam ve soykirimlara bagvurulma-
sina onay verir. Soykirimlara, katliamlara tiim
emperyal saldir1 pratiklerine gerekgeler tiretir.

Emperyalizm ¢aginda emperyal wrkcilik, fasist
ideolojinin bir kurumudur. 1. ve 2. paylasim
savaslarinda ve Nazi (ve fasist troykanin diger-
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leri italya, Japonya) pratiginde de kanitlandig
gibi, emperyal 1rk¢ilik fagist sistemin ve ideolo-
jisinin bir uzvudur. Emperyal irk¢ilik kaynagini
ve kimligini her durumda, somiirgeci emperyal
devletin o giinkii yapisindan alir. Tarih ve teori,
diinya imparatorluguna girisen her emperyal
devletin nitelik degistirdigini ve fasistlestigini
gostermektedir. Baska bir deyisle, diinya impa-
ratorlugu ancak fasist bir pratikle kurulabilir.
Giliniimiizde ABD’nin pratiginde kendini var
kilan Yeni Emperyal Irkcilik da fasist bir ideo-
lojidir ve ABD’nin siyasal yapisinin negatif bir
fotografini gosterir.

Emperyal Irkcilik, misyoner bir ideolojidir.
Misyonerlik, emperyal irk¢iligin degismez, spe-
sifik ve tamamlayic1 karakteristigidir. “Uygar-
lik”, “6zgiirliik”, “insan haklar1”, “demokrasi”
gbtiirme vb. degerleri tasima misyonuyla ortaya
cikar. Emperyal irk¢ilik kendini uygarligin, in-
sanlik degerlerinin, vb. en ileri ve esi bulunmaz
istiinliiglin temsilcisi olarak sunar. Diinyay1
uygar-uygar olmayan demokratik-demokratik
olmayan, 0zgiirliik¢li olan-olmayan vb. katego-
rilere ayirir ve emperyal saldirganliginin gerek-
celerini imal eder. Emperyal wrkeilik, iyi-koti
ayrimi ve ikiligi lizerine isleyen bir ideolojik
aygittir. Kendini her zaman iyinin temsilcisi ve
tasiyicist olarak sunarken, somiirgelestirilecek
olani kétii ve diisman ilan eder. Esasinda tiim
irkeiliklarin mantigr bu iyi-kotii/diisman basit
ikiligi tizerinden isler.

Somiirgelestirmek istedigi alanlara soziimona
medeniyet, 6zgiirliik, demokrasi, insan haklar
vs. gotlirmeyi kendine misyon goriir. Emperyal
bir saldirty1 baglatmak icin, emperyal irk¢iligin
sadece “medeniyet”; “Ozgiirlik”, “demokrasi”
vs. iyi hasletlerden yoksun olanlara bu degerleri
gbtiirme “iyi niyeti” yetmez. Ayni zamanda ve
oncelikle bir diigmanin, kotiiniin, seytanin, dik-
tatorlin vs. de yaratilmasi ve hedef haline geti-
rilmesi gerekir. SOmiirgelestirme pratigi Once-
sinde emperyal 1rk¢ilik, ilkin bir diigman yaratir.
Onu en korkung ve kotii 6zelliklerle donatir. Bir
iblis imgesi haline getirir ve bu iblisin bir an
once yok edilmesi i¢in emperyal savas tanrisini
ve isgali gdreve ¢agirir. Isgal ve savasta somiir-
gelestirme asamasinda ise savas ideolojisi ola-
rak devreye girer. Tam bir savas borazani soy-
lemi halini alir. Oliim fermanlar1 yaymlar. Em-
peryalist vahgeti ‘olagan’ seyirlik bir oyun bi-
ciminde sunar ve izleyenlere kaniksatir.
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Boylece “iyinin kotiiye karsi savast” diye diin-
yaya sundugu somiirgelestirmeyi mesrulastirmis
olur. Ote yandan emperyal irk¢ilik, temsilcisi
oldugu hegemon devletin din, kiiltiir, degerler,
yasam tarzi ve bir biitlin olarak uygarligini, ka-
pitalist ekonominin kuramlariyla birlikte ve
amacladigi bigimiyle somiirgeye yerlestirir.
Ama Once sOmiirgelestirilecek olanin kimligini
ve uygarligini yok etmekle ise baglar. Uygarlik-
kiiltiir, somiirgecilerin ilk hedefidir. Zira uygar-
lik, tarih, kiiltiir; bir halkin kendini ideolojik
olarak {iretmesinin ve emperyal irk¢iliga karsi
direnisi  Orgiitleyebilmesinin ana kaynagi-
dir/olmazsa olmaz kosuludur.

Himayeci Sémiirgeciligin ikiz Kardesi
Yeni Emperyal Irk¢ilik

Gliniimiizde emperyal rk¢iligin yeni bir for-
muyla yiiz yiizeyiz. Yeni Emperyal Irkeilik,
kapitalist sOmiirgeciligin {i¢linci doneminin
liriinii olarak emperyalizmin dol yataginda yeni
nevzuhur etmektedir. Emperyalist kiiresellesme
doneminde kapitalist somiirgecilik, yeni tipte
somiirgecilik ve diinya sistemi tesis etmektedir.
Kolonyalizmin bu {iglincii donemi, himayeci
somiirgecilik ana formuyla karsimiza ¢ikmakta-
dir. Yeni somiirgecilik modeli, yerini himayeci
somiirgecilik diizenegine terk etmektedir.

Tanig1 oldugumuz gibi himayece somiirgecilik
sistemi iki yoldan kurulmaktadir. Birinci yol;
emperyalist isgal ve zorbalikla karakterize ol-
maktadir. Klasik ve yeni somiirgeciligin edi-
nilmis araglar1 ve politikalariyla iilkeler yeni-
den somiirgelestirilmektedir. Ekonomik Pazar
ve onun ayrilmaz parcasi ulus-devlet, emperya-
list diizenin yeni ihtiyaglar1 ve yeni uluslararasi
kapitalist igboliimii temelinde yeni bastan se-
killendirilmektedir. Askeri isgal ve ilhak yo-
luyla himayeci somiirgeciligin kurulmas: kat-
liam, soykirim, gégertme vb. emperyal barbar-
lik yontemlerinin tiimii kullanilarak gergekles-
tirilmektedir. Himayeci somiirgeciligin bu tip
insa bicimine emperyal karsi devrimci/radikal
yol demek miimkiindiir. Yugoslavya’nin kiire-
sel emperyalist giiclerce parcalanarak himayeci
somiirgecilik i¢ine dahil edilmesi, Afganistan
ve Irak isgalleri emperyal karsi devrim-
ci/radikal yolun ornekleridir. Askeri isgal/fetih
yoluyla somiirgelestirme, klasik somiirgecilige
doniisii cagristirsa da, daha ileri ve yeni bir
durumdur.
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Himayeci somiirgeciligin insa edilisinin ikinci
yolu ise; reformcu ya da donilisiime ugratma
olarak adlandirabilecegimiz bir bi¢imi temsil
etmektedir. ikinci yol, emperyal giiciin hedef
aldig1 tilkede isbirlik¢i siif kliklerine dayanarak
sivil darbeler, ordular1 satin almalar, tezgahlan-
mis se¢imler ve STK’lar marifetiyle siyasi yo-
netimin ele gecirilmesi; ulus-devletlerin ekono-
mik ve siyasi yapisinin emperyal giiclin ve dii-
zenin ihtiyaclar1 temelinde yeniden diizenlen-
mesini i¢cermektedir. ABD’nin sivil darbeler
yoluyla Sirbistan, Giircistan, Ukrayna, Kirgizis-
tan yonetimlerini ele gecirmesi, ikinci yolun
canlt ornekleridir.

Himayeci somiirgecilikle Yeni Emperyal Irkei-
lik, bir biitiiniin ayrilmaz parcalar1 ve ayni olgu-
nun iki degisik yiiziidiir. Emperyalist kapitalist
diizenin rahminden dogan ikiz kardeslerdir. Hi-
mayeci sOmiirgecilik diizeni, sistemin iki insa
bicimine Yeni Emperyal Irk¢ilik ideolojisi eslik
etmektedir. Himayeci somiirgecilik, ayni za-
manda yeni bir somiirge imparatorlugu ve em-
peryalist paylasim savaslart donemini anlatmak-
tadir. Yeni Emperyal Irkcilik, en basta emperya-
list paylagim savaslarinin ve 6zel olarak diinya
imparatorlugu pratigine koyulan hegemon dev-
letin siyasal ideolojisi olarak varlik ve anlam
kazanmaktadir. Himayeci somiirgecilik sistemi-
nin her iki inga bi¢iminde de Yeni Emperyal
Irk¢ilik faal ve islevli bir enstriiman olmaktadir.
Birinci yol i¢in tam bir savas ideolojisi rolii oy-
narken; ikinci yol i¢in daha soft olmakta, de-
mokrat, miisfik, sirin ve Ozgiirliikk¢li pozlara
biiriinmektedir. Yeni Emperyal Irk¢ilik, emper-
yal giiclerin giiniimiizdeki somiirgeci pratikleri-
ni isgal, savas, katliam ve soykirim gibi suglari-
n1 mesrulastirmaktadir. Geleneksel roliinii en
gaddar ve kiyic1 bir bicimde oynamaktadir. Oz-
giirliik gotiirme, medeniyetlestirme, demokratik-
lestirme, insan haklar1 demagojileriyle kapitalist
kolonyalizm haklilagtirilmakta ve savunulmak-
tadir. Keza himayeci somiirgeciligin insa edili-
sinin ikinci yolu i¢in de benzer bir mesrulastir-
ma arglimanlart iretilmektedir. ABD’ci sivil
darbeler emperyal demokrasinin zaferi, 6zgiir-
lesme vs. olarak sunulmaktadir. Sivil darbelerle
yonetimlerin ele gecirilmesi kansiz devrimler,
giil devrimi, karanfil devrimi, turuncu devrim,
cicek devrimleri vb. gibi emperyal romantizm
giizellemeleriyle kars1 devrimci miidahale ve
egemenligin el degisimi alkislanip kutsanmak-
tadir. Devrim, 6zglirlilk, demokrasi kavramlari-
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nin igerikleri bosaltilmakta, carpitilmakta ve salt
bir demagojik/bos bir sdylem haline getirilmek-
tedir. Yeni Emperyal Irk¢ilik, himayeci somiir-
geciligin insa eyleminin bigimine gore bir dil ve
soylem gelistirmektedir. Emperyal irk¢iligin iki
dilliligi devreye girmektedir ve her haliikarda
emperyal miidahaleyi kabul edilebilir hale ge-
tirmeye, mesrulastirmaya calismaktadir.

ABD'nin Yeni Emperyal Irkciligi

Glinlimiizde emperyal 1rk¢iligin iiglincli donemi
yasanmaktadir. Yeni Emperyal Irk¢iligin bayra-
gin1 ise ABD’deki irkgi-fasist yonelim tagimak-
tadir. Diinyanin siiper hegemonu ABD, yeni
tipte somiirgeciligi insa etmektedir ve buradan
diinya imparatorlugu amacina varmak istemek-
tedir. Tiim biiyiik imparatorluklarin/emperyalist
devletlerin riiyas1 olan “Bin yillik Roma”, bir
baska anlatimla, diinyanin tek egemeni/efendisi
olma tutkusu ABD emperyalizminin “neocon”
rke¢i-fagist kligi eliyle yiiriittiigii siyasal stratejisi
haline gelmistir. ABD, diinya imparatorluguna
varmak i¢in diinyanin yeniden paylagimini bas-
latmis ve tiim giicii ve hiziyla slirdiirmektedir.

Aslinda bu imparatorluk serglizesti ve Oykiisii,
20. ylizyilin son doneminde, kisa yirminci yiiz-
yilin bitisini imleyen ‘91 donemeciyle basla-
maktadir. ‘89-°91 ddonemeci sadece SSCB ve
Dogu Bloku’nun degil, eski diinya diizeninin de
sonunu ilan etmistir. Eski diinya diizeninin em-
peryalist cepheden bir numaral siiper giicii
ABD, kapitalist/emperyalist kampin 6nderi ol-
mas1 hasebiyle ve mesuliyetiyle yikilan diinya
diizeninin yerine duraksamaksizin Yeni Diinya
Diizenini ilan etti. 1. Korfez Savasi, Yeni Diinya
Diizeninin ve yeni sOmiirge imparatorlugu dii-
zeninin bagladigini1 duyuruyordu.

YDD, ABD emperyalizmini diinyanin merkezi-
ne yerlestiriyor ve yeni bir diinya diizeni
ABD’nin diinya imparatorlugu imgesinde ta-
savvur ediyordu. ABD’ci yeni diinya diizeni
demek, ayn1 zamanda yeni bir paylasim donemi
ve yeni bir somiirgecilik diizenegi demekti.

ABD imparatorlugu fikrinin teorik arka planinm
giincelleyerek olusturan temel tezler, 1992’den
baslayarak  hizla  dretilip  sekillendirildi.
1997°deki Yeni Amerikan Yiizyili Projesi Ogul
Bush Doktrini, kurgusal-teorik imparatorluk
vizyonunu pratik bir gerceklik ve uygulanabilir
bir projeksiyon haline getirdi.
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Bugiin ABD emperyalizmi kiiresel imparatorluk
amacina adim adim varmak istemektedir ve
ilerlemektedir. Somiirgeci isgal ve sivil darbe-
lerle iilkeleri ve yonetimleri ele gegirerek hima-
yeci somiirgeci bir sistem kurmakta, imparator-
lugun yapr taglarini dosemektedir. Yeni Emper-
yal Irkcilik tam da burada, ABD’nin diinya im-
paratorlugu pratiginde billurlasmaktadir. ABD
imparatorlugunun reel ve miistakbel siya-
sal/ideolojik kimligi olarak karakterize olmak-
tadir.

ABD’nin Yeni Emperyal Irk¢ilik ideolojisinin
teorik arka plani, 1993’te Harwardli profesor
Samuel Huntington tarafindan Medeniyetler
Catismasi1 teorisiyle konseplestirildi. ABD’nin
emperyal 1rk¢iligi, medeniyetler catismast ve
neocon fasist ideologlarin (kosut tezleri) yeni
siyasal ve ideolojik arglimanlariyla gilincellendi
ve yeni formuna kavustu. Bu aynmi zamanda
ABD’nin diinya hegemonyasi islevinde ve ko-
numunda yeni ve daha iist duruma gegise denk
gelen; dolayistyla emperyal 1rk¢ilik ideolojisinin
evriminde de yeni bir asama anlamina gelmek-
tedir.

ABD’nin ‘eski diinya diizeni’ndeki (iki kutuplu,
iki siiper giiclii) emperyal 1rk¢iligiyla gliniimiiz-
deki yeni emperyal irk¢ilik bir siireklilik tasisa
da, iki ayr1 diizeyi ve niteligi ifade etmektedir.

ABD’nin diinyaya egemen olma ve ydnetme
paradigmasi degismistir ve buna bagli olarak
imparatorlugun ideolojisi de kendini yenilemis-
tir. Huntington’un Medeniyetler Catismasi teo-
risi, bu yenilenmenin ve Yeni Emperyal Irk¢ili-
gin temel metinlerinden, manifestolarindan biri-
dir/ilkidir. Medeniyetler Catismasi teorisi, diin-
ya lizerinde bir uygarliklar tasnifi ve tartisi (de-
recelendirmesi) yapiyordu ve bir uygarliklar
hiyerarsisi kuruyordu. Elbette ki medeniyetler
klasmaninda Bati uygarligi, yani Bat1 kapitaliz-
mi/emperyalizmi en {istiin, en ileri uygarlig
temsil ediyordu. Huntington, Bati uygarligim
tiim uygarliklarin tepesine yerlestiriyor, iistiin-
liigiinii tartismasiz ve kutsal kiliyordu. Ustiin
Bat1 uygarlig1r disindaki uygarliklar1 agik veya
gizli diisman/tehdit ilan ediyordu. Esasinda Me-
deniyetler = Catismas1 teziyle  Huntington,
ABD’nin muhtemel kiiresel rakiplerini isaret
ediyor ve daha da 6nemlisi, ABD imparatorlugu
yolundaki diigmanlar1 tespit ediyordu. Medeni-
yetler Catismasinda ABD’yi ve Bati uygarhiginm
tehdit edecek iki biiyiik uygarlik olarak; Islam
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ve Cin uygarliklar tespit ediliyor ve hedef tah-
tasina ¢akiliyordu. Nitekim ¢ok ge¢gmeden neo-
conlar ve Bush doktrini 11 Eyliil’le birlikte Is-
lam uygarligina kars1 biiyiik bir savas ilan etti.

ABD’nin emperyal rk¢iliginin bugiinkii hedefi-
nin merkezinde Islam uygarlig1 bulunmaktadir.
Burada Islam uygarhigiyla kastedilen, aslinda
Ortadogu’nun (ve bir biitiin olarak Asya’nin,
Dogunun) somiirgelestirilmesi oldugu artik ayan
beyandir ve tartisma gotlirmez bir realitedir.
Medeniyetler savasi 6ziinde biiyiik somiirgeci
giiclerin, ABD’nin emperyalist paylasim ve
sOmiirgelestirme savasindan ve bu savasa teo-
rik-ideolojik bir agiklama getirmekten, bir kos-
tim giydirmekten baska bir sey degildir. Dola-
yistyla Medeniyetler Catigmasi teorisi himayeci
somiirgeciligi, ABD ve Bati1 emperyalizmi adina
haklilagtirmaya, mesrulastirmaya calisan Yeni
Emperyal Irk¢iligin ideolojisidir. Ne yazik ki bu
teori ortaya atildigindan beri yalnizca bir siyasal
teori olarak ele alindi/tartisildi. Onun asil niteli-
g1 olan siyasal ideoloji yani, emperyal 1rk¢1 6z-
sel niteligi ¢oziimlenip gosterilemedi.

Yeni Emperyal Irkcilik, teorik arka planini ve
mirasini, kolonyalizmin tiim tarihi pratiginin
toplamindan, birinci ve ikinci somiirgecilik do-
neminin emperyal irk¢iliklarindan, bilhassa em-
peryalist Bat1 uygarligindan ve onun oryantalist,
Bati merkezci fikri sabitlerinden almaktadir.
Yeni Emperyal Irkcilik, Bati uygarligimmin en
ileri, iistiin, biricik, miistesna, esi bulunmaz bi-
¢iminde mitlestirilen ve neredeyse kutsallagtiri-
lan somiirgeci fikirlerine yaslanmaktadir ve ge-
leneksel Bat1 emperyal 1rk¢iligini yeniden giin-
cellestirmektedir. Daha saldirgan bir savas ideo-
lojisi olarak konumlandirmaktadir.

Emperyal irk¢iligin ilk donemi klasik somiirge-
cilik ¢aginda, Bat1 uygarligi beyaz adamin, Hi-
ristiyanligin ve kiiltlirlin tstiinliigii mitiyle ken-
dini sunuyordu ve Bati uygarlig1 disinda kalan
diinyay1 uygarlastirma misyonunu kusantyordu.
“Tarihsiz halklar”, “kiltirstiz halklar/irklar”,
“ilkel ve kiiltlirsiiz toplumlar” Bat1 uygarliginin
disindaydi1 ve Bati uygarlig1 bu toplumlart mut-
laka uygarlastirmak i¢in kapitalist somiirgecili-
g1, kapitalist kurumlan ve degerleri buralara
tasimak ve yeni bir diinya yaratmak zorundaydi.
Bat1 uygarligi kendine boyle bir misyon bigi-
yordu. Klasik somiirgecilikle halklar1 kolelesti-
rirken emperyal irkeilik, uygarlastirma kiilliyath
arglimanlara sarildi. Soykirimlar, zorla gogler,
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katliamlar ve diger vahsetler, Bat1 uygarliginin
istiinliigii ve uygarlastirma misyonuyla aciklan-
di. Emperyal Irkcilik, tim bu haklilagtirma ve
mesrulagtirmanin  sdylemlerini iiretmenin ve
tarihi galipler adina yazmani adrydi.

Emperyal 1rk¢iligin ikinci donemi 1. ve 2. pay-
lasim savaslari doneminde, yani emperyalizm
caginda yasand. ikinci emperyal 1rk¢ilik dalga-
sinin en 6nemli/bas temsilcisi ve 20. yiizyildaki
bayrak tastyicisi fagist Nazi imparatorlugu oldu.
Nazilerin emperyal rk¢iligi da dinsel, etnik ve
kiiltirel; ama 6zellikle de 1rk ve ulus temelli bir
uygarliklar tasnifi yapiyordu. Naziler de bir ge-
sit uygarliklar savas1 kurguluyor ve buna girisi-
yordu. Boylece emperyal 1rk¢ilik, Alman fasiz-
mi ve Nazilerin elinde yeni bir form kazanmis
oluyordu. Uluslari, halklari, uygarliklar1 diigman
ilan eden ve tiim diinyay1 ar1 Alman irkinin yo6-
netmesini tahayyiil eden Nazi emperyal 1rkeili-
g1, igeride Yahudileri ve disarida da SSCB’yi
Nazi imparatorlugunun oncelikli iki diismani
ilan etmisti.

ABD'nin Yeni Emperyal Irkciligi
Ve Fasizmi

Glinlimiizde emperyal irk¢iligin ve imparatorlu-
gun bayrak tasiyiciligini yapan ABD, Nazi im-
paratorlugundan kendisine tevariis eden emper-
yal wrk¢ilik ideolojisini daha da genisletmekte-
dir. ABD’nin yerlesik degerleri ve imparatorluk
modeliyle uyumlu daha esnek ve kiiresel bir
emperyal 1rkcilik ideolojisi kurgulamaktadir.
Dahasi pratik gergekligi icinde bicimlemektedir.
ABD’nin halihazirdaki Yeni Emperyal Irkeilik
ideolojisinin kapsami, Nazilerin emperyal 1rk¢i-
fasist ideolojisini de geride birakmaktadir. Hitler
Yahudileri ve ayr bir uygarlik olarak SSCB’yi
hedef haline getirmisti. ABD ise ise Islam uy-
garligiyla baslamistir. Islam’a karsi bir ‘hagh
seferi’ ylriitmektedir. Fakat ¢ok iyi biliyoruz ki,
Islam uygarhig:1 ve Ortadogu’nun sémiirgelesti-
rilmesi, ABD’nin ilk hedefidir. imparatorlugun
sOmiirgecilik ajandasinda siraya dizilmis baska-
ca uygarliklar ve iilkeler, hatta tiim bir diinya
bulunmaktadir. Cilinkii ABD “ya benden yanasin,
ya diismansin” denklemiyle tiim diinyaya mey-
dan okumaktadir ve tiim diinyadan ABD impa-
ratorluguna biat etmelerini istemektedir.

11 Eylil ikiz Kuleler’e saldir1 eylemi, ABD
tarthi ve emperyal 1rkcilik i¢in kesin dontim
noktasidir. 11 Eyliil, ABD’nin kiiresel impara-
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torluk devletini orgiitlemeye giristigi tarihi bas-
langi¢ rotasini ifade eder. ABD 11 Eyliil saldiri-
sindan sonra devletin yapisinda radikal degisik-
liklere gitmis, imparatorlugun yeni hukukunu
diinyaya dayatmistir. ABD tekelci emperyalist
burjuvazisi kiiresel imparatorluk hegemonyasi
icin uluslar arasi iliskiler diizenine nasil radikal
bicimde miidahale ettiyse, ayni stratejinin bir
uzantist bigiminde kendi mevcut rejimine de
zorunlu olarak miidahale etmistir. Bagka tiirlii
de olamazdi; disa doniik tekelci emperyalist
kiiresel hegemonya saldirganliginin ige doniik
siyasal tekelciligin pekistirilmesini kosulladi-
g1/zorunlu kildig1 diinya-tarihsel deneyimlerin
kanitladig1 bir egilimdir. Bu anlamda 11 Eyliil,
Amerikan tekelci emperyalist burjuvazisinin
siyasal iist yapidan baslayarak fasist kars1 dev-
rimi planlayip harekete gecmesinin de esigidir
aynit zamanda. Bu egilim toplumsal yapiy1 da
hristiyan-irk¢1 ideolojik temelde hazirlayan ve
doniistiiren derin ve kapsamli bir propaganda
kampanyastyla paralel olarak kendini oOrgiitle-
mektedir. Devletin esasen mevcut geleneksel
burjuva demokratik kurallar ve isleyis meka-
nizmasiyla bi¢imlenmis yapist ve ona dayali
olusmus toplumsal kiiltiiriin (gergekte bu yap1
‘idealize’ edilmis soyut haliyle zaten hi¢ olma-
digi/olamayacag gibi, tekelciligin dogas1 geregi
zaman i¢inde igdis edile edile somut bir karakter
kazanmis bulunmaktadir) Amerikan tekelci em-
peryalist burjuvazisine giderek dar gelen bir
elbiseye doniistiigii sOylenebilir. Haliyle fasist-
lerinin ABD rejimi i¢in de, demokrasinin yoke-
dilmesi, siyasi gericiligin pekistirilmesi bigi-
minde yaganmaktadir.

11 Eylil’de yedigi agir darbenin o6fkesiyle hay-
kirdigr “Artik hicbir sey eskisi gibi olmayacak”
siar, en basta ABD emperyalizminin kendisi
icin gecerliydi. Bir realiteyi ifade ediyordu.
Gergekten de bu giin hi¢bir sey eskisi gibi de-
gildir. Ne ABD i¢in, ne de diinya i¢in... ABD
“global koy”de eli degnekli gezmektedir. Tam
bir eskiya gibi dolagmaktadir ve Oniline gelene
dis gecirmeye caligmaktadir.

Kabul edilmelidir ki, 11 Eyliil’iin ardindan ABD
yeni bir devlet oOrgiitlenmesine yonelmistir.
Ogul Bush ve neoconlar tarafindan Yeni Ame-
rikan Yiizy1l1 Projesiyle birlikte, Onleyici Saldi-
r1 Doktrini, ABD’nin resmi devlet doktrini hali-
ne getirildi. Bush yonetimi Onleyici Saldir
Doktriniyle ayn1 zamanda diinyada bir “olaga-
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niistii hal rejimi” de ilan etmistir. Yeni iis ve
karakollarin yaninda, tiim agik denizlerde diinya
jandarmasi gibi denetlemeler baglatmistir. Bu
yeni bir durumdur ve ABD’nin siyasal, belirle-
yen bir doktrindir. ABD, rejimini “olaganiistii
hale” gore orgiitlemektedir. Olaganiistii hali
olaganlastirmanin ve kabalagtirmanin bir diger
adi1 fasizmdir. Ulkeleri isgal, katliam, temerkiiz
kamplar1 (Guantanamo ve agiklanmayan diger-
leri) olaganiistii hal rejiminin baska bir deyisle
ABD fasizminin yeni niteligidir, ytziidir. Gu-
antanamo ve Ebu Garip pratikleri, Yeni Emper-
yal Irk¢iligr ve ABD fasizmini simgelemektedir
ve diipediiz ABD’nin imparatorluk hukukunu
temsil etmektedir.

Imparatorluk hukuku kaynagini yalmzca ve yal-
nizca kendinden alir. Diinyada olaganiistii hal
ilan eder, diinyay1 istedigi gibi ve demir yum-
rukla yonetmeye baglar. Dligman yaratir ve sa-
vas acar. Higbir kurala uymayacagini ve impara-
torlugun yalnizca kendisinin insa ettigi yeni
normlara gore hareket edecegini bildirir. Baska
bir deyisle, kuralsizlig1 kural haline getirir, im-
paratorlugun orman kanununu uygular.

Onleyici Saldir1 Doktrini, imparatorlugun ve
fasizmin doktrinidir. 11k kez Naziler tarafindan
kullanilan o6nleyici saldirt doktrini, olaganiistii
hal rejimini olaganlastiran ve devleti olaganiistii
hale gore orgiitlemeyi kosullayan, dolayisiyla
devlete yeni bir bi¢im ve nitelik kazandiran bir
ogretidir, ilkedir. Toplama kamplarinin, Yahudi
ve Cingene soykirimlarinin, iskencenin vs., vb.
temelini, Onleyici Saldir1 Doktrinine gore 6rgiit-
lendirilen devlet ve hukuk olusturuyordu. Bu-
giin isgallerin, iskencenin ve Guantanamo’nun
hukukunu da ABD’nin Onleyici Saldin Doktrini
belirlemektedir.

ABD’nin yeni giivenlik stratejisinin adi olan
‘Onleyici Saldir1 Doktrini’, “terdrist istihbarat
ve Onceden Onlem”, “yeni miidahale hukuku”,
“asimetrik tehdit”, “6nceden 6nlem ve Onleyici
saldin” vb. pek ¢ok yeni kavram/séylem tirete-
rek, tim bu kavramlara denk gelen yasal degi-
siklikler ve devleti tahkim eden unsurlarin arka
planini olusturdu. Imparatorlugun ideolojisinin
yeni diline gore “ABD uluslararasi terorizmin
bas hedefidir”, “Bat1 uygarlig1 tehlikededir” ve
tiim yerkiirede uluslararasi terérizme karst mii-
cadele yiiritmek i¢cin ABD diinyanin her yerine
gitmelidir, diisman1 vurmalidir. ABD’nin ulus-
lararasi terorizme ve iblise karsi savasmasi ve
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basarili olmasi i¢in de, ABD’nin igeride ve disa-
rida her tiirli imkan ve araci 6zgiirce kullanmasi
lazimdir. Emperyal irk¢ilik askeri bir dille ko-
nugmaya fasizmi mesrulagtirlpp kurumsallastir-
maya girisiyordu. ABD’de basta Patriot Yasasi
(Yurttashk Yasasi) gelmek iizere pek ¢ok savas
yasast yapildi ve buna ek bir dizi yasa, yeni gii-
venlik stratejisinin 6zii ve ruhuna uygun bir bi-
cimde fasistlestirildi.

Imparatorluk, sik1 bir giivenlik rejimiyle yone-
tilmeye baslandi. 11 Eyliil sonrasinda ABD’deki
Miisliimanlar i¢ diisman ilan edildi. I¢c diismana
kars1 1rke¢1 fasist onlemler duraksamaksizin dev-
reye sokuldu. Disaridaki ve icerideki tehdit sira-
lamasinin basina Islam halklar1 yerlestirildi. Bu
siralama, Medeniyetler Catismas1 tezinde
ABD’ye meydan okuyacak iki biiyiik medeniyet
olarak isaret edilen Islam ve Cin medeniyeti
hedefleriyle birebir ortiistiyordu.

ABD’ye girisler siki bir yasal rejime baglandi.
Ortadogu ve Asya’dan gelip ABD’ye girecek
olanlara potansiyel terorist/diisman muamelesi
olagan bir uygulama haline getirildi. Diinyada
ABD mubhalifi olan aydinlar, siyasetciler tehli-
keli ve sakincali, teroristlerle igbirligi vs. ettikle-
ri gerekcesiyle imparatorlugun igerisine sokul-
madilar. Go¢menlere kars1 yeni yasal ve pratik
“Onlemler” alindi. ABD, diinyadaki tiim gog
hareketlerini de denetlemeye ve denetim altina
almaya yonelik pratik bir yonelime girdi. Impa-
ratorlugun i¢inde Miisliimanlar ve rejim muhalif-
leri sik1 bir sekilde izlendi ve baski altina alindi.
Telefon, internet vs. yollarla Miisliimanlarin ve
rejim muhaliflerinin izlenmesi, “Onleyici goze-
tim” konsepti mucibince yasal hale getirildi.

Biliyoruz. ABD, 1rk¢iligin anavatanlarindan
biridir ve belki de en dnde geleni sayilmaktadir.
ABD kurulusunda kolonyalizm, soykirim, 1rk¢i-
lik ve go¢ temel pratiklerdir. ABD daha kurulu-
su sirasinda 1k ayrimciligimi kurumsallastirmis
ve bunu 20. ylizyilin ikinci yarisina degin yasal
ve pratik olarak siirdiiregelmis bir iilkedir.

Irk¢t ling kurumu Klu Klux Klan ve
WASP(White Anglo Sakson Protestan) ideoloji-
si ABD apartheidinin temel o6zellikleridir.
ABD’nin hem kurucusu, hem de hegemonik
ideolojisi WASP ideolojidir. Beyaz Anglosak-
son Protestan iistlinliigiinii vaaz eden bu ideolo-
ji, ABD’nin resmi ideolojisinin 6zii ve ¢ekirde-
gidir. Afganistan ve Irak isgalleri Yeni Emper-
yal Irkgilik pratiginin agik laboratuvaridir. im-
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paratorlugun 1rk¢ilik ideolojisi, tiim karakteris-
tikleriyle Afganistan ve Irak isgallerinde kendini
resmetmektedir. Bunu ilk orneklerini Irak’in
tarihsel-kiiltlirel birikiminin sistematik olarak
yok edilmesinde gorebiliriz. Hatirlanacagi gibi,
ozellikle isgal saldirisinin ilk zamanlarinda tari-
hi deger tasiyan yapilarin yerle bir edilmesi,
miizelerin yagmalanmasi, iiniversite Ogretim
iiyelerinin pes pese katledilmesi, vb. saldirilar
yogun bi¢imde siirdiiriilmiistii. Binlerce yilin
birikimlerine doniik bu 1rk¢1 yok edicilik, halk-
lar1 koklerinden koparmak, belleksizlestirmek
ve geleceksizlik duygusu yaratmak i¢in se¢ilmis
cok bilingli bir uygulamaydi.

Ayn1 amagh ikinci bir boyut, miisliiman halkla-
rin dinsel-kiiltiirel kutsalliklari(6zellikle cinsel
yasam aligkanliklar1 burada 6nemli bir yer tutu-
yor), ulusal ve insani degerler sisteminin siste-
matik asagilanmasina dayali 1rke¢r stratejinin,
cok c¢arpici yontem ve bigimlerle siirdiiriilmekte
olusudur. Bunlarin en sarsici érneklerinden biri
olan Ebu Garip iskencehanesinden yansiyan
fotograflar, diinya halklarinin emperyal 1rk¢ilik
gercegiyle ylizlesmesi bakimindan miikemmel
bir rol oynamistir. Ebu Garip iskencehanesi,
emperyalist somiirgeciligin bir halkin direncini
kirmak i¢in ne kadar ‘ince ve derin’ diisiinebil-
digini, 1rk¢i1 Ustiinliik ideolojisinin nasil kural
tanimaz bir insani yikim politikasi inga ettigini
biitiin ¢iplakligiyla bir kez daha goézler Oniine
sermigtir. Gorlilmiistiir ki, ‘kurtaricilar’, ‘kurtar-
diklarin’ 6nce insanliktan ¢ikarip sonra ‘uygar-
lastirtyorlar! Insanliktan ¢ikarma; yani bir hal-
kin onur duygularimi igdis ede ede direnme gii-
clinli kirma, kimliksizlestirme ve degersizles-
tirme. Uygarlastirma; yani bir halki kopek sada-
katiyle egitmeye alistirdiktan sonra ona deger
verme ve Odiillendirme! Ebu Garib’in, Ameri-
kan Ozel Harp okullarinda bu is i¢in 6zel olarak
yetistirilmis ‘uygar’lastiric1 iskenceci, sorgucu
ve istihbaratciyla doldurulmus olmast bundan-
dir.

Emperyal 1rk¢iligin kendi suretinde bir diinya
yaratma amaci agisindan bakildiginda Islam,
‘ceki diizen verilmesi’ gereken Oncelikli ideolo-
jik-kiiltiirel alanlardan biri olmaktadir. Ciinkii
basta Ortadogu olmak {izere, miisliiman halkla-
rin emperyalizm ve somiirgecilik karsit1 direni-
sinin tarihsel ve toplumsal arka planinda islam
inanisindan beslenen degerler sisteminin de glic-
li bir radikal dinamigi vardir. Emperyalistler
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bilmektedirler ki, bu dinamik kurutulmadikca
imparatorluklarini tehdit eden savasgilar ve sa-
vaslar {iretmeye devam edecektir. Imparatorluk
ideologlarinin Islam’a miidahale edilmesi gerek-
tigini bu denli agiktan dile getirebilme fiitursuz-
lugu bundandir. Afganistan ve Irak isgali bu
bakimdan da tam bir laboratuvar olmustur. S6-
miirge ordusu askerlerinin Kur’an sayfalarinm
tuvalet kagidi olarak kullanmalarindan, esirlere
Kuranin tizerine isetmek ve kiifrettirmekten
tutalim da, acik hristiyanlik misyonerligine so-
yunup tanklarin lizerine Incil’den ayetler yazila-
rak operasyonlara ¢ikilmasi gibi rezalet boyutu-
na varan uygulamalar, bu flitursuzlugun yanlz-
ca birka¢ goriiniimiidiir. Bu fiitursuzluk, impara-
torluk ideolojisinin Islam’dan da riza alma genel
amaciyla paradoksluk arzediyor goriinebilir.
Ciinki ilan edildigi gibi asil istenen miisliiman
halklar diinyasinda ‘Ilmli Islam’ kiiltiiriiniin
yerlestirilmesidir. Yani, anti emperyalist radikal
dinamiklerinden koparilmig, yiiziinii kapitalist
kiiltiirtinin burjuva degerler sistemine donmiis
Amerikan Islam’1nin yerlestirilmesidir.

Ancak yukarida da vurguladigimiz gibi, 6nce
halklarin degerler sistemini soysuzlastirmak,
sonra ‘uygarlastirmak gerekiyor. Onlar da bunu
yapmaya calistyorlar.

Iliml1 islam yaratma amagclarmm ‘soyluluguyla,
kullandiklar1 arag ve yontemlerin soysuzlugu
arasinda bicimsel bir paradoks olusuyorsa da
bunun onlar1 pek de ilgilendirmiyor besbelli.

Iskence, katliam, soykirim, temerkiiz kamplari
ve uygarlik degerlerinin (tarih-kiiltiir) yok edil-
mesi pratiginde imparatorlugun ideolojisi de-
magoji, yalan ve “hakl1 gerekceler” argiimaniyla
emperyal 1rk¢1 bir islev oynamaktadir. “Ulusla-
raras1 terorizme karst savasg”, “diktatorlerden
kurtarma”, “demokratiklestirme”, “Ortadogu’yu
ozgiirlestirme”, “kadinlar1 6zgiirlestirme”, “in-
san haklar1” vs. kavramlari yeni emperyal 1rk¢1-
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lik tarafindan siirekli tekrarlanmaktadir. Dema-
goji ve vyalanla isgaller, sOmiirgelestirmeler
mesru kilinmaya ¢aligilmaktadir.

Bush’un 11 Eyliil sonras1 “hagli seferi” lafziyla
Bat1 toplumlarindaki gizli ve acik kiiltiirel 1rkgi-
lik damarina ve biling altina seslenisi, Yeni Em-
peryal Irkciligin siyasal ve toplumsal kapsama
alanin1 da gostermektedir. Keza Irak’in isgal
kararinin alindigi Azor Adalar1 zirvesinin 4.
Hagli seferlerinin de kararlarinin alindigi mekan
olmasi, emperyal irk¢iligin ideolojik hegemonya
savasinda sembollere ve biling altina degin et-
kinlestigini agiklamaktadir. Ote yandan 11 Ey-
liil’iin ardindan “Hepimiz Amerikaliy1z” sloga-
niyla Bat1 toplumlarinda orgiitlenen tavir, dos-
dogru Islam medeniyetini diisman hedef imasini
tagsiyordu. ABD, 11 Eyliil saldirisini, ABD sah-
sinda tiim Bati kapitalizmine yo6neltilmis bir
saldir1 ve Bat1 uygarligina acilmis savas olarak
lanse etti. Boylece emperyal Batinin destegini
arkalamaya caligt1. Siirekli Batinin ortak deger-
lerine vurgu yapan imparatorlugun sozciileri,
emperyal 1rk¢iligin etkinligini biiyiitmek iste-
mektedirler. SSCB ve Dogu Blokuna kars1 em-
peryalist kamp1 birlestiren ABD, diinya impara-
torlugu stratejisinde Medeniyetler Catigmasi
teziyle ve reel politika olarak dayattig1 “ulusla-
raras1 terérizm tehdidi” konseptiyle Islam’a kar-
s1 yurlttiigii somiirgeci savasta aym giicleri
kendi savag arabasina kosmaya calismaktadir.

Emperyalist Bati toplumlarinda da emperyal
irkeilik gelismekte ve etkinlesmektedir. Emper-
yal Irkcilik, Batidaki diger irk¢ilik bigimlerinin
bir semsiyesi olmaktadir. Kiiltiirel irk¢ilik, or-
yantalizm vs. bi¢imleri ve boyutuyla Bat1 top-
lumlarina ickin bulunan Emperyal Irk¢ilik, diin-
yanin yeniden dizayn edilmesi ve paylasim sii-
reclerinde faaliyete gecen bir yanardag olmak-
tadir. Irk¢ilik yanardagi diinyayr Pompei gibi
tehdit etmektedir.
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Himayeci SOmiirgecilige Gecisin Bir Yolu:
Amerikan Giidumli Sivil Darbeler

Cemile Ipek

20. ylizy1l sonu, ABD emperyalizmi i¢in diinya
egemenliginin gorece elverisli kosullarinmi yarat-
t1. Varsova Paktinin ¢oziilmesi, Almanya, Fran-
sa, Rusya gibi emperyalist rakiplerinin ABD ile
ciddi bir paylasim miicadelesine girisecek giice
sahip olmamasi, diinya ezilen halklarinin dev-
rimci-ilerici hareketlerinin pargali ve Onciiden
yoksun olusu, ABD’nin emperyalist egemenlik
caba ve istegini gii¢lendiren etkenler oldu. Da-
has1 soguk savasin bir numarali galibi olmanin
bilinci ile diinyanin yeniden paylasimim, diin-
yanin siyasal haritasinin ¢izimini belirlemek
istiyordu.

Bu yeni kosullarda ABD emperyalizminin Orta-
dogu’dan Asya Onlerine, Balkanlar’dan Kafkas-
ya’ya kadar somiirgelestirme saldirisi siiriiyor.
Diinya enerji kaynaklarinin toplandig1 bolgede,
ABD emperyalizmi, askeri isgallerden klasik
yeni somiirgelestirmeye ve Kafkaslar’da gordii-
gimiiz sekli ile, sivil darbelere dayanarak isbir-
lik¢i iktidarlar kurmaya kadar uzanan yeni-eski
bir¢cok bi¢imi kullanarak ilerliyor. Her ne kadar
emperyalist saldiri, bolge halklarinin direnisi ve
emperyalist rakiplerinin karsi tavirlari ile sekte-
ye ugrasa da, ABD’nin bolgede istiinliigii ele
gecirmesini engelleyecek diizeye varamiyor. Bu
gbrece uygun kosullarda ABD emperyalistleri,
gezegenin paylasilmaz egemenligini ele gegirme
stratejileri gelistiriyor.

Uzun bir donemdir ABD’ye, Avrasya Stratejisi
olarak ifade edilen emperyalist planin “Avras-
ya’y1 kontrol eden, gezegeni de kontrol eder”

24

bakis acis1 yon veriyor. Nihai hedefi, bolgenin
enerji kaynaklar1 ilizerinde tam bir egemenlik
kurmak olan emperyalist planin basarisi; genel
olarak bolgenin gili¢ dengelerinin, 6zel olarak da
bolge iilkelerinin rejimlerinin ve bu iilke halkla-
rinin toplumsal-kiiltiirel yapisinin yeniden dii-
zenlenmesi-yapilandirilmasini kosullandiriyor.

Bolgeyi diizenlemenin kapsami soyle Ozetlene-
bilir: Birincisi; bolgede emperyalist rakipleri
geriletmek, etkisizlestirmek, bolge iilkelerinde
isbirlikci rejimler kurmak. Ikincisi; bolgedeki
ilerici-devrimci ve her tiirden radikal alternatifi
yenilgiye ugratmak. Ve ii¢linciisii, bolge halkla-
rinin ABD karsit1 egilimlerini koriikleyen ideo-
lojik/kiiltiirel dokuyu degistirmek. (Iliml1 Islam
projesi, eski SSCB iilkelerinde Batinin tiiketim-
ci kiiltiirtiniin gelistirilmesi). Kiiltiirel dokunun
degistirilmesi istegi, ABD emperyalizminin
bolgede uzun siire kalma cabalarin1 gostermek-
tedir. Sadece yonetimlerin ABD yanlis1 olmasi,
pazar i¢in elverisli kosullan yaratmaya yetmi-
yor. Bu yiizden bolge halklarinin ABD diisman-
ligin1 besleyen ideolojik/kiiltlirel yapisinin de-
gistirilmesi, emperyalist planda 6nemli bir yere
oturtulmustur.

George Soros gibi spekiilatorler de bu sivil dar-
belere biiyiik mali kaynaklar hasrediyorlar. Spe-
kiilatif sermayenin 6niinii agan politik diizenle-
meleri parayla satin aliyorlar. Her tiirlii ulusal
korumaciligin, devlet kapitalizmi politikalarinin
geriletilmesiyle olusan alanda yagmalarin1 daha
“Ozgiirce” gerceklestiriyorlar. Bu bakimdan
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“kadife devrimler”, spekiilatif sermayenin dar-
beleri olarak da goriilebilir ve okunabilir.

ABD’nin bolgenin biitiiniindeki hedeflerinin
detaylt analizi yazimizin basli basina konusu
degil. Ancak ABD emperyalizminin her bir iil-
keye miidahalesi analiz edilirken, her hamlenin
arkasinda ekonomik ¢ikar 6n kosulu arayan in-
dirgemeci analiz yonteminin yanlighgina de-
ginmekte yarar gorliyoruz. Emperyalizmin bol-
ge planinin nihai olarak; enerji kaynaklarinm
denetlemek oldugu sir degil. Ancak bu hedefe
ulasincaya kadar miidahaleye ugrayan her {ilke-
nin, kazanilan her mevzinin ekonomik amaclar-
la ele gecirildigini diisiinmek, politik perspektif
bakimindan yaniltict olmaktadir. Bu yilizden
ABD’nin; bolgede, tek tek mevzilerin kazanil-
mastyla daha ¢ok somut askeri, politik ve kiiltii-
rel amaglar giittiigli goriilmelidir. Acik ki,
ABD’nin bolgedeki nihai ekonomik ¢ikarlarina
ulasmasi; askeri, politik ve kiiltiirel basarilarina
sikica baglhdir.

Emperyalizmin Yeni S6miirgelestirme
Yoéntemi: Sivil Darbeler

ABD’nin strateji liretme biirola-
r/laboratuvarlarinda  detaylandirilan ~ “kadife
devrim”, ilk olarak 2000’de Sirbistan’da denen-
di ve basartya ulagti. Bugiin Kafkasya’da ve
eski SSCB iilkelerinde cesaretle uygulanmasinin
nedeni, Sirbistan’daki basari midir bilinmez
ama, agik ki bu iilkelerin toplumsal/siyasal ko-
sullarinin bu tip miidahalelere uygunlugu konu-
sunda yeterli analiz ve calismalar ABD strate-
jistleri tarafindan yapilmistir. Bu uygun kosulla-
ra deginmeden Once, Sirbistan’dan baslayan ve
en sonuncusu Kirgizistan’da yasanan ‘devrim’
maskeli ABD giidiimlii sivil darbelere bir goz
atalim.

ilk Grnek Sirbistan

1991°de ‘sosyalist’ sisteme son verdigini ilan
eden Yugoslavya Federasyonu, bu siire¢ten son-
ra emperyalist paylasimin hedefi oldu. Once
Federasyon’da yer alan farkli uluslardan halklar,
emperyalist kigkirtmalarla birbirine distriildi,
ulusal bogazlasmalarin i¢ine itildiler. Olusturu-
lan ortam ve i¢ savas bahane edilerek, uluslara-
ras1 emperyalist giliglerin miidahalesinin kosul-
lan hazirlandi. Balkanlar’daki i¢ savas ve em-
peryalist saldirida onbinlerce insan 6ldii, yine on
binlercesi go¢ etmek zorunda kaldi. Sirbistan’a
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emperyalist miidahalenin bahanesi Milosevig¢’ti.
‘Biiytlik Sirbistan’ ugruna Kosova’ya savas agan
Sirp burjuvazisinin temsilcisi Milosevig, ABD
miidahalesinin hedef tahtasina oturtuldu. Hafta-
larca siiren NATO bombardimani sonrasinda,
Sirp milliyetcileri teslim oldular. Bundan sonra
Kosova’ya (kurtarma bahanesi) ile 42 bin BM
askeri yerlestirildi. Kosova’ya kars1 savasi dur-
duran Milosevig, uluslararasi alanda yalnizlasti-
rilmayan kurtulamadi. Savasin tahribatlari, eko-
nomik ¢okiis ve yoksullagsma, halkin yonetime
kars1 tepki ve 6fke biriktirmesine neden oldu.
ABD bu zemin iizerinden, “kitle muhalefeti’ni
gelistirmenin yontemlerini devreye soktu.

Milosevi¢, Yugoslavya’da giiven tazelemek ve
kitlelerin destegi ile iktidarim1 gili¢lendirmek
icin; 24 Eylil 2000’de se¢im yapmak iizere ka-
rar aldi. ABD emperyalistleri, Sirp Demokratik
Mubhalefeti’ni (DOS’u) orgiitledi. Sivil toplum
orgiitleri(STO), kitlelerin diktatdrliige karst
‘demokratik’ miicadelesi i¢in canla basla calis-
maya giristi. Bu STO’lerin en bilineni, Soros’un
Acik Toplum Enstitiisii’diir. ABD’nin Belgrat
Biiyiikelcisi Richard Miles, muhalefetin organi-
zasyonuyla bizzat ilgilenir. ABD’nin adayi
Vojislav Kostunica’dir. Uluslararast emperya-
listler, Kostunica’ya destek verdiklerini ilan
ederler. Henliz se¢imler yapilmadan, Milose-
vi¢’in se¢imlere hile karigtirabilecegi propagan-
dast yapilir. 24 Eyliil aksami, heniiz se¢im so-
nuglar1 belirsizken, Milosevi¢’in hile yaparak
secimleri kazanacagi uluslararasi medya aracili-
giyla yayilir. Milosevig, bu atmosferin baskisi
altinda, ¢ekine ¢ekine de olsa secimleri kazan-
digin1 ilan eder. Ancak 27 Eyliil’de ikinci tur
secimlere gidilecegini ilan eder. DOS bir kriz
‘merkezi kurar’ ve sivil itaatsizlik ¢agrisi yapar.
Bu cagn tlizerine 7 bin 500 maden is¢isi greve
gider. Yiginsal protestolar artar. ABD’nin aday1
Kostuni¢a’nin grev ¢agrisinin ardindan, halk
parlamentoyu isgal eder. Ayn1 zamanda TV ve
radyoevi ele gegirilir, Clinton canli yayima bag-
lanir. ‘Ulkelerini isteyen Sirplar’ adina mesaj
yayinlanir. ‘Devrim’in ABD’ye maliyeti 40
milyon dolardir! Sirbistan’daki ‘devrim’den 10
ay sonra, Belarus (Beyaz Rusya) da benzer bir
girisime sahne olur. Devlet Bagkan1 Lukagenko,
¢ok Onceden, 1997°de Soros Vakfinin
Minsk’teki temsilciligini kapatmis ve yonetici-
lerini iilkeden ¢ikarmistir. Bu tedbir, ABD gii-
diimlii sivil darbenin Beyaz Rusya’da basariya
ulagmasini engeller.
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Glircistan'da 'Giil' Darbesi

ABD’nin Kafkaslardaki hedefleri bakimindan
0zglin bir konumda olan (askeri, siyasi ve eko-
nomik) Giircistan, bolgede art arda gelen ‘dev-
rim’lerin ilk 6rnegi oldu. ABD’nin daha 6nce-
den Giircistan’da konumlandirilmis askeri tisleri
mevcuttu. Giircistan ayn1 zamanda, Rus niifuzu-
nun oldugu tlkelerden biridir. Rusya’ya karsi
inisiyatifi tiimden ele gecirme istegi ABD’ye,
Giircistan’da bir sivil darbe tezgahlattirdi. Rus-
ya ile bir siire yiiriitiilen emperyalist kapigma,
ABD’nin zaferi ile sonu¢lanmisti, simdilik.

Giircistan, 11 yildir Rusya Federasyonu’ndan
ayrilmis ‘bagimsiz’ llkelerden biridir. Aslinda
tiim bu siirede bolgedeki emperyalist paylasim
dalas1 nedeniyle miidahaleden kurtulamamis,
isbirlik¢i yonetimleri aracilig ile tilke, emperya-
listlerin askeri {issii haline getirilmistir. (Hem
ABD, hem Rus askeri tsleri ayn1 anda Giircis-
tan’da uzun siire konumlandirilmistir). Gelinen
nokta, Kafkaslarin ABD’nin bugiinkii ¢ikarlari-
na en uygun hale getirilmesi ¢ergevesinde sivil
darbe organizatorleri buraya da el atar. Bu orga-
nizatorlerden biri Richard Miles’tir. Bu siirecte
Tiflis’te gorevlidir. (Ne tesadiifl) ABD, Eduard
Sevardnadze’ye karsi Mihail Saakasvili’yi des-
tekler. Nihayetinde Sevardnadze eski Sovyet
biirokrasisinden gelmektedir. 1991 gerici olayla-
rinda Yeltsin gibi o da basat bir rol oynamis olsa
da, bugiinkii Rus-yandas1 pozisyonu, ABD’nin
onu devirme girisimlerine neden olmustur.

Soros Vakfi, Freedom House gibi STO’leri bii-
yiik ¢abalarinin sonucglarin1 gérmek icin is ba-
sindaydi. Kmara (Yeter) adinda Orgiitiin biitiin
sehirlerde kurulmasi, Orgiitlenmesi saglanir.
Rustavi2 adli TV kanali, muhalefeti destekleye-
cek bicimde yapilandirilir. Bunun yaninda, Saa-
kasvili ve yandaslan bir 6nceki yaz yine Soros
Vakfi tarafindan Belgrat’a gotiiriilerek egitilir-
ler. 2003 Ekim ayinda se¢imler yapilir. Se¢im-
lerde Sevardnadze’yi destekleyen partilerin on-
de oldugu aciklaninca, gozlemcilerini segimleri
izlemeye gonderen Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilati(AGIT), secimlerde usulsiizliik yapildi-
gin1 agiklar. Amerikan Global Strateji Grup,
iilke ¢apinda sandik ¢ikis anketleri yapar, sonug-
lar1 aciklar. Saakagvili Onderligindeki Ulusal
Parti %20,8’lik oranla birinci, Sevardnadze’nin
Yeni Giircistan Partisi %12,9’luk destekle ikinci
siradadir. “Halkin sokaga dokiilmesi” ve Bas-
kanlik Sarayi’mi isgal etmesiyle, icte ve ulusla-
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rarast alanda yalnizlasan Sevardnadze istifa
eder. 2004’te Saakasvili artik devlet baskanidir.

Ukrayna'da Darbenin Rengi 'Turuncu’

Her ne kadar se¢imler darbeler i¢in en uygun an
olarak belirlense de, ABD kaynakli STO’ler cok
daha Oncesinden is basindadir. Ukrayna’da da
Soros Vakfi ve Soros’un A¢ik Toplum Enstitiisii
yogun bir faaliyet yiiriitiir. Basta Kiev olmak
iizere genclik Orgiitli kurulur ve tiim sehirlere
yayilir. Swrbistan’da adi Otpor (Direnis) olan
genglik Orgiitlenmesinin, Ukrayna’da adi Po-
ra’dir ve Otpor liyelerince egitimden gegirilirler.
21 Kasim 2004’te yapilan se¢imlerin Rus yanh-
s1 olarak bilinen Viktor Yanokovi¢’in kazandigi
ilan edilir. ABD yanlis1 Yuscenko taraftarlari
sokaga dokdiiliir. Uluslararas1 emperyalist kuru-
luslar se¢imlerde hile oldugunu ilan eder ve yine
uluslararas1 emperyalist yetkililer se¢cim sonug-
larin1 kabul etmeyeceklerini agiklarlar. Kiev’de
halk kitlesel protestolara girisir. Ardindan par-
lamento (Turuncu giysili ve ellerinde giiller olan
insanlarca) kusatilir. Yiiksek mahkeme ve adi
yolsuzluga karismis Devlet Baskam1 Kugma,
secimlerde usulsiizlik oldugunu onaylar. 26
Aralik’ta yeniden yapilan sec¢imlerle Viktor
Yus¢enko’nun zaferi ilan edilir. Gergekte zafer
ABD’nindir!

Kirgizistan'da Halk Ofkesi
ABD'ye Yedeklendi

Orta Asya tlkelerinden biri olan Kirgizistan,
SSCB’nin dagilmasi ile federasyondan ayrildi.
Kirgizistan halki, Akayev’in baskanlik yaptig
siirede ekonomik-politik baski ve somiirii altin-
da yasadi. Ukrayna’daki ‘Lale Devrimi’nden
kisa siire once Soros bir konusmasinda, “Orta
Asya tilkeleri de Ukrayna ve Giircistan 6rnekle-
rini izleyerek degismelidir” bigiminde bir deger-
lendirme yapti. Akayev’in buna karsi, “Kirgizis-
tan’da asla bir kadife devrim olmayacak” deme-
sinin ardindan ¢ok ge¢meden, ABD giidiimlii
sivil darbe ile alasag edildi.

Bes milyon niifuslu Kirgizistan’da Freedom
House, NDI (National Democratic Institute), IRI
(International Republican Institute), meshur
Acik Toplum Enstitiisii 1990’larm ortalarindan
itibaren halk arasinda cesitli projeler 6rgiitleme-
ye baslamislardi. Ozellikle genclik ¢alismasina
ozel bir agirlik veriliyordu. “Kel Kel” genclik
orgiitli, sadece genclik i¢inde g¢alismak {izere
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kurulmustu. Bunlar disinda halkin i¢inde kadin,
yonetim, ekoloji, demokratiklesme, saglik, HIV
yayilimi, yozlasma vb. sorunlarina karsi projeler
gelistirilip uygulaniyordu.

Kirgizistan’1t Asya’nin Isvicre’si yapacagi vaa-
diyle ise baslayan Akayev, iilke zenginliklerini
kendine ve yandaslarina akitir. 2000’e gelindi-
ginde Akayev, kitlelerin nezdinde oldukga yip-
ranmis ve teshir olmustu. Gegen siirede iktidari-
n1 koruyabilmek i¢in daha fazla baskiya bagvur-
du. Ekonomik olarak giderek yoksullagan ve
politik baskilardan bunalan halkin, her gegen
giin 6fkesi artiyordu. 2005 se¢imlerinde Akayev
aday olmayacagini acikladi ancak, parlamento
secimlerine muhaliflerin girmesini engelledi,
kendi yakinlarini (oglu ve kizi) ve yandaslarin
parlamentoya doldurdu.

Mart ayinda, se¢im sonuglarina kars1 gosteriler
kisa siirede iilkenin her yanina yayildi. Kitlele-
rin sokaga dokiilmesinde, emperyalistlerin kuru-
luslari olan STO’lerin payini tahmin etmek artik
gii¢ degil. Ulkenin doért bir yamndan yiginlar
baskente geldi. 21 Mart’ta Biskek’te yapilan
kiigiik bir gosteri, ertesi glin biiylik kitlesel bir
protestoya doniistii. Bu gdsteri sonrasinda, bin-
lerce gosterici Baskanlik Sarayi’ni ele gecirdi.
Ardindan Akayev lilkeden kagmak zorunda kal-
di. Kurmanbek Bakiyev, ABD’nin yeni hizmet-
cisi olarak baskanliga getirildi.

Kirgizistan’daki sivil darbe, digerlerinden kismen
farkli olarak, bir secim diizleminde gerceklesmedi.
Burada “baldin ¢iplaklarin®, {ilkenin ezilenlerinin
ofke ve ayaga kalkis1 belli bir rol oynadi.

Ancak ezilenlere ait bir siyasi odagin bulunma-
dig1 kosullarda, orgiitsiiz yigimmlar ABD’nin si-
yasal hamlesine yedeklendiler.

Ozbekistan: ABD Karsiti Olunca
'Devrim’ Degil 'Ter6r’

Tiim bunlarin ardindan Ozbekistan’in Andican
kentinde de halk hareketlenmeye ve hiikiimete
kars1 ayaga kalkmaya basladiginda zihinlerde
“yeni bir kadife darbesi mi?” sorusu uyandi.
Ancak bu kez hareketin rengi siyasal Islamci,
hedefi ise Amerikan egemenligi idi. Boyle ol-
dugu icin de, ABD tarafindan “devrim” olarak
degil, yikici bir isyan ve ter0r hareketi olarak
goriildii ve yorumlandi. Andican bélgesini ele
geciren kitlelerin hareketi, devlet terorii ile bas-
tirtldi. Tirk burjuva devletinin verdigi polis
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araclar1 da bu katliamda kullanildi. ABD, resmi
belgelerinde “otoriter bir polis devleti” olarak
niteledigi Ozbekistan egemen siniflarinin bu
katliamin1 esasen gormezlikten geldi. Beylik
kinama agiklamalariyla yetindi. Ozbekistan’daki
ayaklanma ABD emperyalizmi i¢in iki ucunu da
tutamadig1 bir degnek gibiydi adeta. Ne Mosko-
va yanlis1 ‘diktatdr/despot’ Kerimov iktidarinin
arkasinda durabiliyordu, ne de ona kars1 ayakla-
nan giiclerin agik ABD karsit1 islamci kimligiy-
le uzlagsma olanaklar1 vardi. Ne var ki, smif ¢i-
karlarmin kat1 mantig1 emperyalist ABD burju-
vazisine dogru yolu da gosteriyordu: kendi
kontroliinde olmayan bir halk ayaklanmasinin,
kendi kontroliinde olmasa da gerici bir iktidar
tarafindan kanla bastirilmasi her durumda iyidir!

Yoksullugun halki bunalttigi bu Orta Asya ken-
tinde, halkin diizene yonelik tepkisi siyasal Is-
lamc1 bir bigime biiriiniiyordu. Hemen her aile-
den bir kisinin “Islamc1” oldugu gerekcesiyle
tutuklu bulundugu Andican’da, ayaklanma “Is-
lamc1 kokten dinci” olmakla suglanan 23 kisinin
davasinin ardindan patlak verdi. Ayni gece si-
lahl1 bir grup cezaevini basarak 2 bin siyasi tut-
sag1 Ozgirligiine kavusturdu. Eylemler ertesi
giin tiim kente yayildi. Kent merkezinde 50 bin
kisilik biiytik bir kitle toplandi. Catilardan ates
acan polis kitle kiyimma giristi. Isyancilar An-
dican’1 ele gegirdilerse de devletin kars1 saldiri-
styla ezildiler. Kazakistan ve Tacikistan sinirla-
rin1 kapatarak katliamda Kerimov’un isini ko-
laylastirdilar.

Halklar Kendine Ait Bir irade
Gelistirene Degin...

Gortildiigii gibi yasananlar diinya halklarina
“halk devrimi” diye yutturulmaya calisilan, ama
gercekte ABD’nin strateji laboratuvarlarinda
hazirlanan ve spekiilator Soros eliyle uygulanan
sivil darbelerden bagka bir sey degildir. Ortada
devrim falan yoktur! Kitlelerin egilimi oOrgiit-
lenmis ve yine onlarin giicline dayanarak hiz-
mette kusur eden eski hiikiimetler devrilmis,
yerine ABD yanlist isbirlik¢i hiikiimetler geti-
rilmistir. Boylece ABD’nin somiirgelestirme
planlarina mevzi kazandirilmistir. Hatta daha
tam olarak ifade etmek gerekirse, ABD giidiim-
lii sivil darbeler, himayeci somiirgeciligin kuru-
lusunun temel bir yolu olarak 6n plana ¢ikti.

“Uygulanan yontemin temel felsefesi Gene
Sharp’a dayanmakta. ‘Siddet Icermeyen Hare-
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ketin Politikas1” ve ‘Diktatorliikten Demokrasi-
ye’ adli kitaplarin yazar1 Sharp’a gore; iktidar
monoliktir ve diktatoriin kredisi azaldikc¢a, ona
itaatsizlik edecek olan biirokratlarin ve giivenlik
giiclerinin sayist da artar. Bu kitle, kritik bir
seviyeye ulastiginda ise diktator iktidar1 kaybe-
der. Muhalif giicler iste bu anlayisa uygun bir
program uygulamalidirlar.” (Cumhuriyet Gaze-
tesi Strateji Eki, 11 Nisan 2005, S.10)

ABD patentli ““ devrim”lerin siyaset felsefesinin
Ozeti bundan ibarettir.

Halk i¢inde planli ve kasith bir orgiitlenme faa-
liyeti yiiriitiliir. Genglik orgiitlerinin kurulmasi,
hedef kitle olarak genclerin secilmesi etkin bir
taktiktir. Psikolojik argiimanlar —Ornegin dev-
rim sozciigiiniin Sovyet halklarinin bilincindeki
yeri— Ozenle se¢ilmistir. Kizil bir devrim yeri-
ne; turuncu, kadife, giil ya da lale devrimi isim-
leri ise, sosyalist gelenekle herhangi bir giincel
bagin olusmasini engellemek i¢in tercih edilmis-
tir. Semboller yine kitle psikolojisi hesaplanip -
ornegin, turuncu giysiler, giil eksik edilmemis-
tir. Sembol, birlestirici bir aragtir; ortaklik duy-
gusunu, ayni amaca kilitlenmeyi pekistirir. An-
ketler, kararsiz kitleleri yonlendirmenin giiclii
aracglarindandir.

Yiginlarin hosnutsuzluklari, tepki ve ofkeleri,
ABD ve spekiilatif sermaye gruplari tarafindan
kurulan STK’lar araciligiyla yedeklenmekte ve
yonlendirilmekte, sivil darbelerin vurucu giicii-
ne doniistiiriilmektedir.

Soyut ve siniflar {istii bir demokrasinin yiicel-
tilmesi, Amerikan giidiimlii darbelerin ideolojisi
olmaktadir. Burjuva demokrasisinin yiiceltilme-
si, giiniimiiz emperyalist kiiresellesme saldirisi-
nin temel bir araci olmaktadir. Demokrasinin
idealize edilmesi, kapitalizmin toplumsal esit-
sizlik ve adaletsizliklerinin ve tabii ki emperya-
list yagma ve talanin istlinii 6rtmekte kullanil-
maktadir. Fakat diger yandan bu sivil darbeler,
bu iilkelerdeki politik Ozgiirliglin diizeyinde
anlamli hi¢bir degisime yol agmamaktadir.

Sivil darbelerle devrimleri ayiran en temel, tipik
ve karakteristik Ozellik, ABD gilidiimlii darbe-
lerde halklarin, emekgilerin kendilerine ait bir
iradesinin  olmamasidir. Gergekten burjuva
medyanin “devrim” olarak niteledigi bu sivil
darbelerden higbirisi, kitlelerin toplumsal talep
ve istemleri yoniinde zirnik kadar bir mesafe kat
etmelerini saglamamaktadir. Tersine yiginlar,
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ABD emperyalizminin, yerli sermayenin ve
egemen sinifin belli bir kanadinin iradesini tem-
sil eden bir segenege yedeklenmekte, bu iradeye
ve onlarin ¢ikarlarina tabi kilinmaktadir. ABD
ve igbirlik¢isi sermaye kanadi, yiginlari kullana-
rak politik iktidara darbe yapmakta, kendi ikti-
darini kurumlastirmaktadir.

Diger yandan halk hareketini ilerleten, serma-
yenin saldirilarina karsit emekgilerin mevzi ka-
zanmasini saglayan, neoliberal hiikiimetleri de-
viren 2001 Arjantin, 2003 Ekim Bolivya, 2000
ve 2005 Ekvador gibi ayaklanmalar ise tabii ki
ABD tarafindan “devrim” olarak nitelenmemek-
tedir. Ukrayna’da, Sirbistan’da vb. hiikiimetler
devrildiginde “devrim”, Arjantin’de, Ekva-
dor’da hiikiimetler devrildiginde “kaygi verici
gelisme” olarak adlandirilmaktadir. Gergekte
sadece hiikiimetleri devirmekle yetinen bu ayak-
lanmalar tabii ki birer devrim degildir, ama ka-
dife darbelere kiyasla daha belirgin toplumsal
kazanim ve ilerlemeleri ifade ederler. Gergek bir
halk devriminin iizerinde cereyan edecegi poli-
tik zemini hazirlayict rol oynamiglardir. Ancak
ABD ve onun giidiimiindeki basin tarafindan
birer tehdit olarak goriilmislerdir.

Sivil darbe Oorgiitlenmesi, Veneziiella’da da
ABD’ci “muhalefet” iizerinden yapilmaya cali-
silmig, ancak oOrgiitlii halk gercegine carparak
bozguna ugramistir. “Kadife” darbelerin yasan-
dig1 iilkelerin belirgin bir 6zelligi de emekgi halk
yiginlarmin, kendi bagimsiz talep ve cikarlar
etrafinda orgiitlenememis olmasidir. Bu orglitsiiz
y1Z1in, burjuva muhalefet odaklarindan birisi etra-
finda sokaga dokiilmekte ve Amerikan ¢ikarlar
icin “degisimim aract haline getirilmektedir.

Oyleyse gercek bir halk devrimi ile ABD giidiim-
1t sivil darbeler, taban tabana zit iki olgudur.

ABD’nin himayeci somiirgecilik programi, sa-
dece agik askeri igsgalin s6z konusu oldugu Af-
ganistan, Irak, Haiti, Bosna-Hersek, Kosova gibi
tilkelerde degil, sivil darbelerin s6z konusu ol-
dugu iilkelerde de yiiriirliiktedir. Gerg¢i, Irak’ta
da ABD, askeri harckattan once sivil bir darbe
secenegine uzun zaman oynadi. Hatta denilebilir
ki, 1991 Korfez Savasindan sonraki hesabi,
Saddam’in sivil bir darbeyle devrilmesiydi. An-
cak 10 yili agkin ablukaya ragmen icte bu ama-
cma uygun bir taban yaratamadi. ABD, sivil
darbelerle iktidar1 kendine bagladig: iilkelerde
ekonomiyi iist kurullarla IMF’nin dolaysiz yo-
netimine sokuyor. Devlet aygitini ve kurumlari-
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n1 kendi ¢ikarlari i¢in yeniden diizenliyor. Petrol
ve baskaca dogal kaynaklarini kendi sirketleri-
nin yagmasma sunuyor. ABD ‘demokrasisi’
himayeci somiirgeciligin diger ad1 oluyor.

Bu emperyalist programin yon verdigi sivil dar-
belerin dikkat ¢eken yanlarindan biri, eski Sov-
yet Bloku {ilkelerinde kolayca gerceklestirilme-
sidir. Bu durum, iki faktorle aciklanabilir: Bi-
rincisi; ¢Oziilen bloktan ayrilan {ilkelerin devlet
yapilart bakimindan heniiz olusumunun ilk ev-
resinde olmasi, giiglii kapitalist devlet biirokra-
sisi ve burjuvazinin bu tip dis miidahalelere kar-
s1 koyacak yetkinlige erisememis olmasidir.

Klasik kapitalist devletlerde goriinenin aksine,
bu iilkelerde dis miidahaleler karsisinda ordu ve
biirokrasi adeta sessiz kalmistir. (Ya da ordu ve
biirokrasi ABD tarafindan ayartilmistir!) Gorece
daha koklii kapitalist devlet gelenekleri olan
iilkelerde -Suriye, Iran gibi ABD sivil darbeleri-
nin nasil bir siddetle karsilandigi diisiiniildii-
giinde s6z konusu ‘devrim’lerin yasandig tilke-
lerin devlet yapisi1 daha iyi anlasilacaktir. Eski
iktidar aygitinin dagitildigi, ancak yeni bir ikti-
dar aygitinin heniiz yeni yeni kurumlagmakta,
olgunlagmakta oldugu eski SSCB iilkeleri, bu
sivil darbeleri engelleyecek yetenek ve uluslara-
rast destekten yoksundur.

Ikinci faktdr; bolge halklarinin ekonomik, poli-
tik kosullaridir. Sonsuz firsatlar hayaliyle eski
revizyonist yonetimleri deviren halk, yoksulluk
ve politik baskilar nedeniyle bunalmistir. Kapi-
talizmin firsatlarindan yalnizca kiigiik bir azinlik
ve onlarin temsilcisi olan yonetimler faydalan-
mistir. Ulkenin yeni burjuvalarinin varolan zen-
ginlikleri acgozliilikle i¢ etmesi, halkin yone-
timlere kars1 biiylik 6fke biriktirmelerine neden
olmustur. ABD emperyalistleri, bu toplum-
sal/siyasal kosullarda sivil darbeleri yapabilme-
nin olanaklarini hazir bulabilmislerdir.

Ancak diger yandan, bu cografyada 1989/90
gerici olaylarindan 15 yil sonra ortaya ¢ikan
tablo, kapitalizmin emekgi insanligin higbir te-
mel sorununa ¢are bulamayacagini belirgin bi-
cimde ortaya koymaktadir. Dogu Avrupa ve
eski SSCB halklarim1 “demokrasi”, “refah”,
“bolluk™, “tiikketim olanaklar1” gibi kavramlarin
yalanci biiyiisiiyle cezbeden emperyalizm, bu
halklara ger¢ekte yoksulluk, aclik, issizlik, maf-
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yatik-despotik iktidarlar ve politik dzgiirliiklerin
gaspindan baska bir sey vermemistir. “Komii-
nist diinya”ya kars1 “hiir diinya” sloganiyla ken-
di gerici varligini yiginlarin bilincinde mesrulas-
tiran emperyalizmin gercekte yalnizca somiirii
“hiirriyeti”ni getirebilecegi tartismasiz bi¢imde
ortaya ¢ikmistir.

1989-90 olaylar1 bugiinkii kadife darbelerin 6n-
celi sayilabilir. O gilin de yiginlarin revizyonist
yonetimlerden hosnutsuzluklar1 Bati emperya-
lizminin miidahalesi ve yonlendirmesiyle karsi-
devrimci bir y1gin hareketine doniistiirilmiistii.
Bu cografyada ortaya g¢ikan yeni devletlerde
Amerikanc1 degisimler de bu yontemin daha
yetkin ve Orgiitlii tarzda uygulanmasiyla sag-
lanmaktadir. Soros’un STO’lere fon akitarak
cesitli llkelere miidahale etme siyasetinin
1980’lerde Macaristan Halk Cumbhuriyeti’nin
kiiltiir hayatina miidahale ile basladigini anim-
samakta fayda var.

Tim bu uygun toplumsal, siyasal kosullarda
ABD, emperyalist programini, eski Sovyet halk-
larin1 yogun bir manipiilasyon ve dezenformas-
yona tabi tutarak uygulamistir. Bastakiler dikta-
tor, yeni segilecek olanlar ‘demokrat’tir. Kitleler
bu diktatorlerden kurtulup ‘demokrasi’ ve ‘refa-
ha’ ulasacaklardir. Yapilanlar, ABD’nin bolge
cikarlarina hizmet degil, ‘devrim’dir. Soros,
asalak bir spekiilator degil, Bakunin gibi bir
‘devrimcidir’ vb... (13 Mayis 2005 tarihli Milli-
yet gazetesinde Can Diindar’in yorumu, “Bazi-
lar1 Soros’u Bakunin’e Benzetti”)

Bagsta vurguladigimiz gibi, ABD emperyalizmi-
nin bolgede egemenlik c¢abalari, giiclinii ayn
zamanda ezilenlerin simirl ve parcali direnisin-
den, oOncililerinden yoksun olusundan aliyor.
Tiim giicline ragmen, bolgemizdeki emperyalist
isgal, elbette planlandig1 kadar sorunsuz ilerle-
meyecektir. Kaldi ki ger¢ek yasam, laboratuvar-
larda hazirlanan emperyalist programlari bosa
cikaracak kadar canlidir. Irak halkinin direnisi,
ABD’li haydutlarin planlarin1 simdiden boz-
mustur. Eski Sovyet halklar1 da, ¢ok gegmeden
sivil darbelerin ipligini pazara ¢ikaracaktir. Em-
peryalizmin yalan ve manipiilasyon yoluyla
zehirledigi yigin bilincinin, gerceklerin sarsici
etkisiyle yiginlarin kendine ait bir iradeyi gelis-
tirmeye yonelmesi kacinilmazdir.
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Briiksel Merkezi”’nde Yeni Bir Odak:
Avrupa Sol Partisi

Hamit Cetin

Ocak 2004’te Avrupa’nin 17 iilkesinden 19 parti
Berlin’de bir araya gelerek, “Avrupa Sol Parti-
si”ni (Party of the Europen LeftEL) olusturma
kararint verdiler. Bu partilerin bir kisminin yer
almadig1 8-9 Mayis 2004’te Roma’da yapilan
kongreyle, 15 kurucu partinin katilimiyla AS
(EL) ilan edildi, kongrede AS’nin tliziigli de
olusturuldu. Kongre ile “Avrupa Solu” (AS)
kurucu iiyeleri kendilerini, “Avrupa Birligi’ne
liye ve aday iilkelerin... sosyalist, komiinist,
kizil-yesil ve diger demokratik partileri” olarak
sundular.

Berlin toplantisinin yapildigi bina, 1918 yilinda
Karl Liebknecht ve Rosa Luksemburg’un dnder-
liginde, Kautskist Alman Sosyal Demokrat Par-
tisi igindeki Spartakistler grubunun buradan
koparak Almanya Komiinist Partisi’ni kurdukla-
r1 tarihi Prusya Meclis binasiydi. AS’nin kurulus
kararinin alindig toplantinin “tarihi konferans”
olarak nitelenmesi, mekanin tarihsel sembolik
anlami ile birlikte ele alindiginda bir “kaygi ve
tereddiit” havasi da yaymisti. “Hayir, hayir; yeni
bir Komintern, yeni bir otoriterya da merkezci bir
kadro orgiitii kurulmuyor burada” agiklamasi ve
Mayis aymnda Roma’daki kongrede hazirlanan
tiiziikkle birlikte “goniiller rahatladi.” AS “acik
bir projedir”, Avrupa sol partilerinin bir birligi
degil, “esnek, merkezi olmayan ortakligidir.”
“Her AS iiyesinin veya siyasi Orgiitiiniin kendi
tilkesiyle ilgili alacag: kararlar, yapacag tercih-
ler, kesinlikle ulusal partilerin tasarrufundadir.”
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AS kuruculari; bazilan iktidarda, bazilar1 koa-
lisyon ortagi, bazilar1 parlamento dis1 siyaseti
temel aliyor; AB’yi onaylamayanlardan, “Avru-
pai Enternasyonale” onem veren; adlart sol,
sosyalist, komtinist, sol yesiller vb. olan; siyaset
tarzi, ¢izgisi, programi, amac-ilke-hedefleri bir-
birinden farkli partilerden olusuyor. Bir o kadar
daha farkl ¢izgide partiler gézlemci; yine bir o
kadar1 da davetli durumda, ¢agriya icabet etme-
leri bekleniyor. Bunca farkli egilim, siyasal
mevzi ve anlayis sahibi “ortaklar”dan olusan
AS, irade ve eylem birligini nasil saglayacak?
Baglayic1 mekanizmalar1 reddeden, gevsek ve
merkezi iradesi olmayan yapilanma Avrupai
“cok renkliligi”, heterojen bilesimi nasil bir ara-
da tutacak? Bu sorularin yaniti yoktur. “Farkli-
liklar1 ve ayriliklar1 inkar etmeyecegiz, aksine
bunlar1 verimli bir yonde degerlendirecegiz”
aciklamasi ve “tim doniisiimcii sol giiglerle
isbirligini” amaglamak, en iyimser ifadeyle te-
menni olarak bile bir anlam ve deger tasimaz.

‘Avrupa Solu’ (AS), “neoliberal politikalariyla
birlikte mali egemenlik gruplarinin kesin reddi
ve kapitalizme alternatif gelistirme”, “neoliberal
politikalara, savasa ve askerilesmeye kars1”
durma, “insanlara diinyanin bir esya olmadig,
barisin, demokrasinin, siirdiiriilebilirligin  ve
dayanismanin miimkiin oldugu bir diinyanin
cesareti ve gliveni’nin verilmesi temelinde bir
araya gelme karar1 almis. Siyasal program da
denilebilecek bu 6nermelerin en ileri noktasinin,
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kapitalizmin “insancillagtirilmasi” ile simirh

oldugu agiktir herhalde?!

“Kapitalizme alternatif gelistirme” sOyleminin
kelimenin gercek anlaminda iktisadi, siyasi ve
toplumsal agidan bir alternatif olarak kullanil-
madig1, bilesenlerinin birka¢inin yalnizca adla-
rinda gegen sosyalizm talep ve hedefine prog-
ram ve tiiziikte kavramsal olarak dahi yer veril-
meyisinden anlasilmaktadir.

AS’nin amaglarinin bazilara gelince...

“Partilerin, liyelerinin ve sempatizanlarinin top-
lumculuk, ozgiirlikk¢iiliikk, cevrecilik, barig¢ilik
gibi demokratik ve ilerici diisiincelerini ve ey-
lemlerini gelistirmeyi ve bu nedenle giinlimiiz
kapitalizmine {stiin gelmek ve toplumlari do-
niistiirmek i¢in gerekli olan, partilerin 6zgiirliik-
¢li, demokratik, baris¢i, toplumsal, ¢evreci ve
stirdiiriilebilir politikalar1 gelistirici eylemlerini
desteklemek;

“Var olan kapitalist iliskilerin iistesinden gele-
bilme miicadelesinde demokratik yollar1 kul-
lanmak;

“Her seviyede partilerin ve orgiitlerin isbirligini
saglamlagtirmak;

“Bizim degerlerimize ve amaclarimiza uygun
bir Avrupali Kimligi gelistirmeyi aktif bir sekil-
de destekleyecek ‘Avrupa halkla iligkiler ¢alis-
mas1’ yapmak™ vb. bi¢iminde 6zetlenebilir. Bu
tablodan ortaya ¢ikan, AS’nin uluslararasi tarz-
da orgiitlenen bir parti degil, dernek ya da sen-
dika konfederasyonu benzeri agirlikli olarak
koordinasyona dayali bir yapilanma oldugudur.
“Toplumun doniistiiriilmesi” (nasil bir topluma
dontstiiriilecek?), “kapitalizme {stiin gelmek”
(kim ve ne adina, hangi alternatif sistemle iistiin
gelinecek?) bunlar bos kubbede hos sedadir.
“Avrupali kimligi gelistirmek™: AS’nin istlen-
digi rol budur! Klasik somiirgeci Avrupa done-
minden kapitalist-emperyalist Avrupa’ya uza-
nan, ‘“uygarhigl”, “medeniyeti’, “cagdashgi”,
“refah1”, “bilimsel-teknolojik gelismeyi”, “ev-
rensel degerleri”, “evrensel hukuku”, “entegras-
yonu”, “modernizmi” vb. vb. temsil eden bir
Avrupacilik!

Homojen bir kiiltiire, gelenek yapisina, toplum-
sal-siyasal yapiya sahip olmayan bir Avrupa
gercegi karsisinda AS bugiin, AB araciligiyla
18-19. ylizy1l Avrupa burjuva devrimleri, aydin-
lanma ve modernizm sonucu ortaya ¢ikan kav-
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ramlar etrafinda, Avrupa is¢i ve emekgilerini
Avrupa burjuvazisine; periferideki halklar1 Av-
rupa emperyalizmine yedekleme hedefiyle ha-
reket ediyor.

(ODP’nin &zellikle Ocak 2005°te gergeklestir-
digi 4. Kongresi’nde almis oldugu kararlarin,
AS’nin program, ilke, ama¢ ve hedefleriyle
benzerligi tesadiif degildir. Heniiz AS’de goz-
lemci statiisiinde olan ODP, sdylem ve formii-
lasyon diizeyinde dahi tek yumurta ikizi benzer-
liginde oldugunu gostermekte ve bu cercevede
AS’ye katilma kararliligini ortaya koymaktadir.
Bundan bdyle AS icin sdylenecekler, eksiksiz
olarak ODP i¢in de gecerlidir.)

AS’nin bir araya gelis gerekgeleri ve amag or-
takliginin (buna program demekte zorlaniyoruz)
hareket sahasi ve siyasi muhatabi kim ve neresi-
dir?

“Avrupa Solu’nun merkezi Briiksel’dir!”...

Tek basina bu adresin aciklayict oldugu yanitla-
ra bir kacin1 daha ekleyelim: AS, “Avrupa ca-
pinda referanduma ve se¢imlere hazirlanmada
igbirligini” amaglar, “diger Avrupa organlarin-
daki ve aglarindaki Sol’un parlamenter grupla-
riyla yakin igbirligi i¢in ¢abalar”, “Avrupa Par-
lamentosu se¢imleri icin dikkatli bir sekilde yol
gosterir...” Agikca ifade edildigi gibi AS, Avru-
pa Parlamentosu ve Avrupa Birligi paralelinde
bir siyaset ¢izgisi izleyecektir. AS bir “Avrupa
Birligi Partisi” ve Avrupa Birlikgi bir partidir!

Ocak 2004’teki kurulus kararlarinin en 6nemli
maddesi de, Haziran 2004’teki Avrupa Parla-
mentosu se¢imlerinden 6nce kurulus kongresi-
nin yapilarak, se¢cime katilma kosulunun yerine
getirilmesiydi. 8-9 Mayis’ta alelacele kongrenin
yapilmasinin nedeni buydu. Nitekim AS, “kong-
re bir sonraki Avrupa Parlamentosu se¢imlerin-
den en az alt1 ay once toplanmalidir” kararim
tiiziik hitkmi haline getirerek, hangi platformda
siyaset yliriitecegini belirginlestirmistir.

AS, finansman sorununu nasil ¢ézecektir? “AS,
kendisini tiiyelik aidatlari, katkilar, kamu yar-
dimlariyla finanse eder!” Kamu yardimlarinin,
katkilarin kaynag1 az ¢ok bilinmektedir. Tiirki-
ye’de de heveslilerinin giderek yayildig1 “proje
siyaset¢iligi ve fon avciligi’nin fikir babalan,
Avrupa’nin ¢iirimiis-yozlasmis siyaset esnafi-
dir. Bir tiir riigvet ve satin alma yontemi, siyase-
tin paraya bagimli hale getirilerek her tiir muha-
lif ¢izginin merkeze cekilerek terbiye edilmesi-
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nin aracidir fon karsilig1 siyaset ve projelerin
finanse edilmesi. Soros’a bagli vakiflar aracili-
giyla bu sdzde “kamu yardimlarinin” ve “katki-
larinin” en ileri orneklerinin 6nce Yugoslav-
ya’'nin parcalanmasinda, sonra Giircistan-
Ukrayna-Kirgizistan karst devrimci sivil darbe-
lerinin finansmaninda ne diizeyde rol oynadikla-
rin1 diinya kamuoyu izledi. Bilinen ve ortaya
cikan finans kaynaklarinin, bilinmeyen-gizli
tutulanlarin buzdaginin yalnizca goriinen kismi
oldugunu tahmin etmek zor degildir. AS’nin de
tiiziikte gériinmeyen ama Avrupa Birligi biitce-
sinde yer verilen bir kaynag1 daha vardir. Baraji
gecerek Avrupa Parlamentosuna girebilen, en az
alt1 iilkede temsil edilen “Avrupa Partileri”ne
toplam 8.2 milyon euro dagitilacak. Bu da, AS
bileseni partiler agisindan parti basina diisecek
200 bin euro anlamina geliyor. AS’nin Avrupa
Parlamentosu’nda merkeze oynamasi karsisinda
bos durmayan bir grup daha vardir: “Avrupa
Anti-Kapitalist Sol” (EAL). Ge¢misi 2000’lerin
basina kadar uzanan, Avrupali trogkist partilerin
agirlikta oldugu bir olusumdur. Avrupa Birligi
projesine mesafeli olmakla birlikte, AS’yi dik-
katle izlemekte, Avrupa Parlamento macerasin-
daki akibetine gore hazirlik yapmaktadir. Asagi-
da ele alacagimiz gibi EAL’in siyaset sahnesine
c¢ikis kosullan da AS ile esasta cakismaktadir.

Avrupa Sol Hareketi; ilerici Toplumsal
Hareketler Ve AS'nin Rolii

Son yillarin kitlesel hareketlerinin dinamikleri,
kiiresellesme ve savas karsiti hareket biciminde
gelisti. Avrupa’da neoliberal saldirilara kars1 tek
tek tilkelerden gelisen muhalefet hareketleri,
ulusal Olgekte gergeklesen saldirilara karsi ¢i-
karken, bu politikalarin Avrupa emperyalizmi-
nin uluslararasi nitelikte saldirilarinin pargalan
oldugu bilinciyle enternasyonal kitle hareketle-
rine ayni duyarlilikla katildilar. Yer yer militan-
radikal 6gelerle de birlesen bu hareketler lokal
bazi kazanimlar elde ederken, saldin dalgasini
komple geriletmeyi basaramadi. Fransa’da kii-
clik ve orta ol¢ekli ciftcilerin direnisi, Yunanis-
tan’da kisa araliklarla gerceklesen genel grevler,
italya’da yiiz binleri asan emekgilerin protesto
eylemleri kismi bazi kazanimlarla sonuclanir-
ken, Almanya’da Ajanda 2010 ve Hartz IV sal-
dirilarina kars1 gelistirilen miicadeleler Schroder
hiikiimetine geri adim attirmaya yetmedi. (Ama
Schrdder ve partisi SPD’yi hizla yipratti, eyalet-
lerdeki geleneksel oy ¢ogunluklarinin altini oy-
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du, Ust liste alinan eyalet se¢im yenilgileriyle
erken genel se¢cim karar1 almak zorunda kalan
Schroder ve SPD’nin sonbaharda gergeklesmesi
muhtemel. Sec¢imlerde tekrar se¢ilmesine ise
ihtimal verilmiyor.) Fransa’da orta dereceli
okullarin parali hale getirilmesine karsi onbin-
lerce 6grencinin giinler siiren direnisi de iktidara
geri adim attirmigti. Savas karsit1 hareketin Av-
rupa c¢apinda yer yer yiizbinleri asan katilimlarla
miicadeleleri Italya ve Ingiltere’nin ABD’nin
yaninda savasa dahil olarak Irak isgaline ortak
olmasimi engelleyemedi, ama hareketin Ispanya
boligiinlin en anlamli kazanimi, Irak isgalinin
su¢ ortagt Amerikanct Aznar’it sandikta ceza-
landirmasi ve isgale su¢ ortakligina son verecegi
propagandasi yapan sosyal demokrat Zapate-
ro’nun se¢ilmesini saglamastydi.

Kiiresellesme karsitlarinin giderek radikallesen
muhalefeti ise uluslararast sermaye kuruluslar
ve basta NATO olmak iizere savas organizas-
yonlarina kars1 yuriittiigi miicadelelerle toplanti
organizasyonlarini kent merkezlerinden dag
tesislerine siirmiis, adeta tecrit etmistir. Onemli
bir kararlilik, militanlik, kitlesellik ve kendine
giivenle hareket eden s6z konusu heterojen top-
lumsal hareketler, DSF ve ASF tarzi organizas-
yonlarla da bir tlir yon arayis1 silirecine girmis-
lerdir. Porto Allegre ile baglayan Diinya Sosyal
Forumu (DSF), Mumbai direnisi ve sonuncusu
2004’te yine Porto Allegre’de gergeklestirilen
forumdaki tartismalar, yon arayislarinin adresini
giderek somutlamakta ve “Baska bir diinya
miimkiin” arayis ve hedefinin sosyalizme dogru
egilim gostermekte oldugunu ortaya koymakta-
dir. Heniiz belki girisim diizeyinde ve dar bir
kesimle sinirli olmakla birlikte riiseym halinde
somutlugunun Avrupa Sosyal Forumu’na (ASF)
da yansimasi kaginilmazdi.

Avrupa Solu, gelismekte olan yeni dalga hare-
ketle birlikte kendisini yeniden tanimlama ve
siyasal-ideolojik-orgiitsel agidan yeniden ko-
numlanma zorunlulugu ile yiiz yiizedir. Avrupa
genelinde yabanci diismanligi temelinde gorii-
niliyor olsa bile, temelinin issizlige, yoksullas-
maya, neoliberal saldir1 politikalarina dayali
derin bir hosnutsuzluk ve 6fkeden beslenen irk¢1
partilerin gili¢leniyor olusu, genel toplumsal
hareketin ¢ift yonli ilerleyisinin biitliinlesmis
Avrupa propagandalarinin sonuna gelinmistir.
Kendisini sol, sosyalist, komiinist, yesil, demok-
rat vb. olarak tanimlayan parti, grup ve siyasal
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orgiitlerin Avrupa Sol Parti ve Avrupa Anti-
Kapitalist Sol biciminde yan yana gelisleri, yeni
donemde kendilerini yeniden konumlandirma
zorunlulugunun getirmis olduklari ¢éziimdiir.

“Feminizm ve cinsiyet demokrasisini” temel
ilkeleri olarak kabul etme karar1 ve “gevrecilik”,
AS’nin hedef kitlesini genisletme ve donemin
“cok renkliliklerini” de kapsama niyetini gos-
termektedir. Politik iddia manasinda bir hege-
monya amacindan bagka bir sey olmayan bu
“genislik”, kita Avrupa’sinda kendinden s06z
ettiren biitlin toplumsal giindemlerin muhatab1
ve genis bilesimiyle her akim, grup, egilim, ta-
lep vb.nin yegane sozciisii oldugu mesaj1 ver-
mektedir.

Avrupa Sosyal Demokrasisi Ve AS

1995-2005 aras1 donemde Avrupa iilkelerinde
sosyal demokrat partiler daha fazla s6z sahibiy-
diler. Bu ise onlara avantajdan ¢ok dezavantaj
getirdi. Zira emperyalist sermayenin uluslararasi
diizeyde neoliberal saldirganliklarinin yriitiicii-
leri agirlikli olarak sosyal demokrat partiler ol-
dugu icin is¢i, emekgi, ciftgi milyonlar nezdinde
biiyiik bir itibar kaybettiler. Issizligin, yoksul-
lasmanin sorumlusu olarak kabul edildiler. Oyle
ki Avrupali emekgilerin yiliz yillik kazanimlari,
son on yilda 6nemli Olgiide ellerinden alindi.
Avrupali emperyalist sermaye sosyal demokrat-
larin basta sendikalar olmak tizere kitlelerle olan
yaygin baglarini tepe tepe kullandi. Avrupa sos-
yal demokrasisi bu siireci, sonuglar1 yeni yeni
ortaya ¢ikmaya baglayan agir tahribatlar pahasi-
na stirdiirdii.

Sadece vurgulayarak gegelim, sosyal demokra-
sinin baska segenegi yoktu zaten, ¢iinkii giinii-
miiz emperyalist kiiresellesme kosullan, burjuva
partilerin programlarimi teklestirmektedir. Hii-
kiimette hangi parti olursa olsun, uluslararasi
sermayenin neoliberal programin1 uygulamak
zorundadir. Ge¢misin, sosyal devletin genisle-
tilmesi zemininde Kkitlelerin bilincini uyusturan
sosyal demokrat politikasinin bugiin zemini
kalmamustir.

Sonug¢ olarak bu siireg, geleneksel sosyal de-
mokrat partilerin disindaki her renkten sol parti-
lere nesnel olarak yeni firsatlar getiriyor. AS bu
olguyu, “21. yiizyilin basinda kapitalist toplum-
lardaki siyasal ve ekonomik geligmeler sol parti-
lere, demokratik hareketlere ve alternatif top-
lumsal giiclere ihtiya¢ ve olanaklar yarattr” di-
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yerek tespit ediyordu. “Sosyal demokrasinin
‘Ugiincii Yol” konsepti Avrupa’da iflas etmistir,
clinkii bu gelismenin karsisina dikilememis ve
boylelikle de aslinda tesvik etmistir. Bu durum,
yeni olanaklar saglamaktadir ve ayni zamanda
giiniimiiz diinyasin1 degistirmek isteyen solun
da sorumluluklarini artirmigtir.”

Komintern tarzi bir 6rgiit kurmadiklar1 agikla-
masini yapan PDS (Demokratik Sosyalizm Par-
tisi-Almanya) yoneticilerinden W. Gehrcke,
“Ikinci bir Sosyalist Enternasyonal de kurulmu-
yor” diye ekleme ihtiyact duyuyordu. Tiirki-
ye’den CHP’nin de iginde yer aldigi sosyal de-
mokrat partilerin islevsiz, ruhsuz, iceriksiz Sos-
yalist Enternasyonalle aralarina kalin bir ¢izgi
cekmek isteyen Gehrcke, “Sosyalist Enternas-
yonal, Willy Brandt ya da Olof Palme’nin gele-
neklerinden uzaklasmis ve artik neoliberalizmin
bir projesine doniigsmiistiir” diyordu. Siyaset
bosluk tanimayacagina gore, sosyal demokrasi-
nin iflasi ile bosalan politik alani elbette AS
dolduracakti.

“Neoliberalizmin bir projesine” doniisen Sosya-
list Enternasyonal bilesenleri Avrupa sosyal
demokrat partilerinin itibar kaybi, yipranma ve
sayginlik ve inandiriciliklarim yitirmeleriyle
dogan biiylik bosluk, istah kabarticidir. AS’nin
biitiin sdylem, kapsayicilik ve konumlanma si-
yaseti, uluslararasi sosyal demokrasiye alternatif
bir kuvvet olarak 6ne ¢ikma amacina odaklan-
mistir.

“Yeni sosyal hareketler” bi¢iminde tanimladik-
lar1 kiiresellesme ve savas karsiti hareket, neoli-
beral saldirilara kars1 direnen her renkten siya-
sal-toplumsal, ekonomik-demokratik muhtevali
kitlesel hareketlerden ¢evreci, feminist, antimili-
tarist vb. hareketlerin “kapitalist toplumlarin
zorunlu doniisiim politikasina yeni gii¢” katti-
gindan  hareketle AS, oynamasi  gere-
ken/oynayacagi rolii de tarif ediyor. Gorev sim-
di “alternatif, radikal, ekolojik ve feminist bir
solun yaratilmasidir.” AS ile “yeni bir politik
Oznenin yaratilmasina ¢abaliyorlar.

Tarihte K6k Arayisi

Avrupa sosyal demokrasisinin tarihi Mark-
sizm’e dayaniyor. Kautsky ile birlikte 2. Enter-
nasyonal oportiinizmi, uluslararast komiinist
hareket icinde sosyal demokratlasma yoniinde
ilk ve en biiyiik sapmay1 ifade eder. Sosyal de-
mokrasinin Sosyalist Enternasyonal iizerinden
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uluslararasi komiinist harekete uzanan tarihi
bag1 ve tek tek sosyal demokrat partilerin Mark-
sist gecmisleri, AS’yi de Avrupa’nin antifagist
miicadele ve devrimci tarihi ile illiyet bag1 kur-
maya zorluyor. “Tarihsiz bir mekanda durmuyo-
ruz”, “Saflarimizda; fasizme karsi miicadelenin,
Resistance’nin, partizan hareketlerinin canli
tecriibesi var. Diisiince tarihimizde; aydinlanma,
is¢i hareketi, Marks ve Engels, Antonio Grams-
ci; Ispanya Cumhuriyeti; Yunanistan’da darbeci
albaylarin, Portekiz’de Salazar’m, Ispanya’da
Franko’nun alasagi edilmesi bulunmaktadir.”
PDS Baskam Bisky’nin Berlin Konferansinda
yaptig1 bu konusma, toplumsal tarih ve diisiince
tarihi ile organik bir bag kurma niyeti tagimiyor,
sOziinii ettigi seyler ona gore ¢oktan “tarih™ ol-
mustur. Bu ylizden “yeni bir alana adim atiyo-
ruz ve eski diisiince tarzlarini yikmak durumun-
day1z” diye de ekliyor.

Bisky, ne yapmak istedigini biliyor; diisiince
tarihine ve toplumsal tarihe en az katkisinin
oldugu, ama en onurlu kesitleri sosyal demokra-
si ile boy oOl¢lismek kastiyla se¢iyor. Ama tarih
baska seyler de yaziyor: Ornegin Bisky’nin ba-
sinda oldugu PDS’nin tarihinde sosyalizme iha-
net yaziyor. Kapitalizme teslim olma, Demokra-
tik Alman Cumhuriyetinin birikim ve kazanim-
larim1 emperyalist Bati Almanya’ya altin bir
tepsi iginde sunmus olmak da Bisky’nin “siyasi
tarithinde” kayithdir. Fransa Komiinist Partisinin
tarihinde de devrime ihanet yaziyor. 2. Emper-
yalist Paylagim Savasmin en biiylik yiikiinii ta-
styan, Hitler ordusuna karsi direnisin yaninda
Fransiz, italyan, Yunan burjuvazisinin Alman
isbirlik¢iligine karsi da biiyiik yurtsever direnis
savaglar1 veren bu KP’ler, savas sonunda iktida-
r1 alma ciireti gosteremeyerek, kendi burjuvala-
riyla koalisyon isbirligine gittiler. Bu igbirligi ile
yalnizca Italya, Fransa, Yunanistan devrimlerine
degil, belki de tim Avrupa’y1 kusatacak kita
devrimine ihanet ettiler. Evet, Bay Bisky, “ta-
rihsiz bir mekanda durmuyoruz” ve tarih ihanet-
leri de yaziyor.

Tarihe yapilan gondermelerin Avrupa burjuva-
zisini kaygilandirabileceginin de farkinda olan
Bisky, bizim tarihi anlayisimizla, kendi tarih
anlayislar1 arasina kalin bir ¢izgi ¢izmeyi ihmal
etmiyor. “Komiinizm adina yapilan hatalar, yan-
lisliklar ve islenen sucglar” vardir ve asla bunlar
tekrar etmeyeceklerdir! Konferansin sonunda
yaymnlanan “manifesto”da “Avrupa’da alterna-
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tif, radikal, ¢evreci ve feminist bir sol insa et-
meyi”, ama bunu, “20. ylizyildaki geleneksel
yolu izlemeden” yapmay1 esas aldiklarini yazi-
yor. 20. yiizyildaki izlemeyecekleri geleneksel
yol, “glinimiiz kapitalizminin alt edilmesi ve
toplumlarin doniisiimii” i¢in de gecerlidir.
ideolojik Kimliksizlik

‘Program olmayan program’ olarak kabul edile-
bilecek “manifesto”da (Avrupa Solu Partisi’nin
Kurulusu icin Berlin Cagrisi), “Diinyada ve Av-
rupa’da savaslara, yikimlara, sosyal devletin
tahrip edilmesine, silahlanmaya ve pazar radi-
kalligine kars1 direnis gii¢leniyor. Avrupa solu
baska bir politikay1 hedefleyen hareketlerin par-
casidir. Demokratik, sosyal, ¢evreci, feminist,
barigc1; bagka bir diinyay1, baska bir Avrupa’yi,
dayanigmanin Avrupa’sini kurmak mimkiindiir”
deniyor. “Kéar belirleyiciligini sorgulayacak ve
kapitalizmin egemenligini asacagiz. Bagka bir
yasam, ¢alisma, iiretim ve paylasim kiiltiiri isti-
yoruz.” isteyen bu ifadelerin ortiik olarak sosya-
lizmi cagristirdigini  diislinsiin, gergekte ise
AS’yi olusturan yapilarin en temel sorunu ve
zaafin1 oportiinist ve demagojik yoldan Ortme
yontemidir.

13 Avrupa iilkesinden 15 partinin katilimiyla
olusan AS ig¢inde 15 ayr ¢izgi vardir. Parti, ira-
de ve eylem birligi demektir. Bu da belli bazi
temel-ilkesel konularda uyum, 6rtiisme ve prog-
ram ortaklig1 anlamima gelir. Genel olarak Av-
rupa solunda sosyalist ideolojiden kagis-
ideolojiden uzak durma; ideolojik parti fikrin-
den uzaklagsma olarak kabul ediliyor, savunulu-
yor. Ideolojisizlik savunusunun da bir ideoloji
oldugunun bilincinde olan bu yapilar, esasinda
sosyalist ideoloji ile aralarina mesafe koyarken,
liberal burjuva ideolojilerine kapilanmakta sa-
kinca gdrmiiyorlar. “Manifesto”daki oOrtiik ifa-
delerin nedeni ise ideolojisizlik ideolojisinin her
partide viicuda gelisinin farklilig1 nedeniyle; her
tiir burjuva, liberal burjuva, reformist, revizyo-
nist, antimarksist ¢izgiyi en genel tanim ve ¢er-
cevede bulusturma gayretidir. Bu ¢izginin kitle-
lere yansimasi ise ¢ok renklilik adina kimliksiz-
lesme, kapsama alanini genisletme adina libera-
lizme eklemlenme, miicadele ve direnme adina
uzlasma ve teslim olma, sonal anlamda kendine
yabancilagma ve silahsizlanmadir.
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Uluslararasi Devrimci Ve Komiinist
Hareket Ve AS ile iliskiler

“Bagka bir diinya, baska bir Avrupa” arayis1 ve
miicadelesi 89-91 yikiminin ardindan, kalan
molozun temizlenmesiyle giderek netlesen ve
artan bicimde kendisini sosyalizm talep ve he-
definde somutlamaktadir. Avrupa’da da yaygin-
lasan, kitlesel karakterli direnis ve protestolar,
uluslararasi nitelikli konferans, sempozyum vb.
etkinlikler ve DSF, ASF toplantilar1 sosyalizm
cagrilarinin yiikselmesiyle bir yol ayrimima da
yaklasmaktadir.

Uluslararas1 devrimci ve komiinist hareketteki
toparlanma, politik bir giic olarak (total olarak
ele alindiginda) bu ayrigmanin bir tarafini olus-
turacaktir. Heniiz bir ideolojik basing unsuru
haline gelememis olmakla birlikte politik alanda
konumlanistyla sol, sosyal demokrat, reformist,
trockist, revizyonist akimlari, yan yana geldikle-
ri uluslararast organizasyonlarda baski altina
alabilmektedir. Davet etmeme, dislama, soz
hakki vermeme, temsiliyetini kabul etmeme vb.
tutumlar, bu devrimci baskilanmanin sonucudur.
Soziinii ettigimiz sosyalizm ve sosyalizan hare-
ket dis1 bu akimlarin ‘aynilar ayn1 yerde’ anlayi-
sina gore uluslararasi ittifak ve birliklere gitme-
lerine paralel olarak, uluslararasi devrimci ve
komiinist harekette de bu yonlii arayis ve giri-
simler baslamistir. 2004’te italya’da yapilan
Anti-Emperyalist Kamp toplantisi, 2005°te Yu-
nanistan’daki Balkan iilkeleri komiinist ve is¢i
partileri konferansi, Liibnan’da Arap iilkelerin-
den ilerici, devrimci partilerin bdlgesel toplanti-
st vb. ile bir yandan uluslararast ve bolgesel
politik gelismeler karsisinda ortak tutum gelis-
tirme ve inisiyatif alma adimlar1 atilirken, bir
yandan bolgesel koordinasyonlar, uluslararasi
birlikler olusturma girisimleri siirmektedir. Bu
siireci, arinma sureci olarak kabul etmek de
miimk{indiir.

AB’ye girme propagandalarinin yalanci riiyasi
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igsizlik, yoksulluk girdabindaki ve geleceksizlik
kaygisiyla umutsuzlasan ezilenlerde bir kurtulus
umudu dogurmaktadir. Siyasal 06zgirliik, de-
mokrasi ve ulusal tam hak esitligi 6zlemi de
keza bir AB yanlili§1 yaratmaktadir. Bu kosullar
altinda AB ve AP icgerisinde, iistelik kendilerini
emekten yana, “donilisiimcii”, sol gosteren parti
ve birlesik organizasyonlar ¢ekim giicli olustu-
rabilirler. Ancak bunun abartilmamasi gerektigi
de ODP 6rnegine bakilarak anlasilir. Nesnel bir
olgu olarak g6z oniinde bulundurulmasi gereken
bu durum, siyasetin ve yagamin kurallarini belir-
leyen siyasal-ekonomik-toplumsal iligkilerle yiiz
ylize geldiginde gercegin devrimci giicli karsi-
sinda ¢oziimsiizdiir.

“Dayanismanin  Avrupa’st”, “Emegin Avru-
pa’s1” sdylemleriyle Avrupa kapitalizminin libe-
ral burjuvalar eliyle adil, insancil vb. gosteril-
mesine karsi, Avrupa Birligi ve Avrupa Parla-
mentosu’nun Avrupa emperyalist sermayesinin
kurumsal ¢atis1 oldugunu anlatmaya devam ede-
cegiz.

Avrupa Sol Partisi, Avrupa Anti-Kapitalist Solu,
Yesiller’in Avrupa Partisinden (heniiz kurulma-
di, on toplantilar ve konferans asamasmdalar);
Tiirkiye’den TKP (EAL iiyesi) ve ODP’ye
yaymakta olduklari liberal reformculuk siyaseti
ve her tiirlii burjuva, kii¢iik burjuva ve liberal
tez ve ideolojilerine karsi, devrim ve sosyalizm
zemininde yiikselerek kars1 koyacagiz.

Kaynaklar:

Avrupa Sol Partisi Tiiziigii

Avrupa Solu Partisi’nin Kurulusu I¢in Berlin
Cagrisi

Avrupa Sosyal Forumu ve Komiinist Harekette-
ki Gelismeler- Salih Can

“Baska Bir Avrupa” i¢in Avrupa Sol Partisi-
Girsel Koksal

Ozgiirliik Diinyasi- Mart 2004 s. 143
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Veneziiella Devrimi ilerliyor

Haydar Ozkan

Chavez kimdir? Veneziiella’da, onun baskanlig:
altinda gecen son 6 yilda ne yasanmistir? Bu
sorular iizerinde, gerek Veneziiella’da, gerekse
de diinyada tizerinde biiyiik bir tartigma siiriiyor.

Veneziiella’da onun ismi, toplumun bir kesi-
minde biiyiik bir nefret, kizginlik ve hosgoriiyle;
diger kesiminde ise ayni biiyiikliikte bir sevgi,
sempati ve saygiyla anilmaktadir.

Gazeteci Micheal Parenti’nin Veneziiella seyaha-
tinde ugakta karsilastigi iyi giyimli, varsil kadina
soracak olursaniz; Chavez, tek kelimeyle “Ber-
bat”tir. O “bir yalanci”dir, “halki kandiriyor”,
“lilkeyi felakete stiriikliiyor”. Bu bayan, bir moda
tasarim firmasmin sahibidir. Parenti’nin, “Cha-
vez isinizi nasil etkiledi” sorusuna, “pek etkile-
medi” diye yanmit veriyor. Ama, bildigi bagka
insanlarin islerinin zarar gérdiigiinii ekliyor.(1)

Bagkent Karakas’in varoslarindan San Augus-
tin’den 40 yasinda bir ev emekgisi kadina, Car-
men Guerrero’ya gore ise, Chavez yoksullarin
bagkamdir. “Bu mahallede hepimiz Chavez’le
birlikteyiz. Alt1 aile disinda tiimiimiiz.” Guerre-
ro, Chavez’in aktif destekgilerinden birisi. Hii-
kiimetin mali destegiyle isleyen “Misyonlarda,
yani sosyal programlarda komsulariyla birlikte
aktif olarak yer aliyorlar. Guerrero, basindan
beri Chavez’i destekledigini, ama Nisan
2002°deki darbeye kadar aktif olarak hareketin
icinde yer almadigini belirtiyor. “Darbe oldu-
gunda ya dahil olacagimizi, ya da herseyi kay-
bedecegimizi anladik” diyor.
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Karakas’in tarihten bugiine en devrimci mahal-
lesinde, 23 Ocak Mabhallesi’nde; Simon Bolivar
Koordinasyonu’nun (CSB) biirosunda bir gaze-
teciyle roportaj yapan Juan Contreras ise baska
bir tablo ¢iziyor. Roportaji yapan gazetecinin
deyisiyle, “baska tipte bir Chavez’ci” o. Dev-
rimci bir Orgiit olan CSB’nin temsilcilerinden
Contreras, eski bir gerilla. Politik egitimini geng-
liginde katildig1 gosteriler, polisle sokak ¢atigma-
lar1, paramiliterlerle silahli vurugsmalar iginde
edinmis. "Hareketleri yaratan Chavez degildi -biz
Chavez’i yarattik” diyor, “Bize ¢ok biiyiik yar-
dimlar1 oldu, ama bu iilkede olanlar sadece Cha-
vez’e atfedilemez.” 23 Ocak’m baska bir sakini
ise, “Bu siire¢ halki onore etti, bize ne diisiindi-
gliimiizii utanmadan sdyleme sans1 verdi” diyor.

Ulkenin en biiyiik 6zel bankalarindan birinin,
Veneziiella Kredi Bankasinin Baskam Oscar
Garcia Mendoza da tahmin edilebilecegi iizere,
Chavez’i yerden yere vuruyor: “Bu hiikiimet
tiimiiyle yetersiz. Ne yaptiklar1 hakkinda higbir
fikirleri yok. Diisiinebiliyor musunuz, Carlos
Lanz adli bir komiinisti, ge¢miste adam kagir-
mis eski bir terdristi, en bliyiik alliminyum sir-
ketimiz olan Alcasa’nin basina getirdiler!” Gar-
cia, Veneziiella’'nin 2004°te yakaladig1 yiizde
17°1ik ekonomik biiyimenin de petrol fiyatla-
rindan kaynaklanan bir hayal oldugunu diisiinii-
yor. Petrol gelirine dayali bu biiyiimenin ve pet-
rol gelirlerinin sosyal programlara yatirilmasi-
nin siirdiiriilemez oldugu fikrinde. “Ne yapiyor-
lar tiim bu parayla? Yatirnm yapmiyorlar. Hep-
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sini yiyecek ve ilaca harciyorlar. Petrol geliri
diistiigli anda bu oyun da bitecektir.” Peki, hii-
kiimet bundan kag¢immak i¢in ne yapmalidir?
Garcia’nm yamt1 tanidik: “Her seyi o6zellestir-
meleri gerekir.”(2)

Biz de bu makalade, yerimizin sinirlar1 dl¢iisiin-
de, Chavez ve hiikiimeti hakkindaki bu ‘bilme-
cenin ¢oziimiine girisecegiz.

Kisa Tarihce
“Asla eskiye geri donmeyecegiz”

(23 Ocak Mahallesi’nin duvarlarinda
bir yazilama)

Her Sey Karakazo’yla Basladi...

Her sey, Karakas ayaklanmasiyla, yani halkin
deyisiyle “Karakazo” ile basladi... 27 Subat
1989°da, Andres Perez hiikiimetinin neoliberal
politikalariin ezdigi, soydugu, disladigi, yok-
sulluga siiriikledigi yiizbinlerce emekei, bir ya-
nardag gibi patladi. Varoslarda patlayan bu ya-
nardagin lavlar1 Karakas merkezine akti. Kent
merkezini basan emekei kitleleri otobiisleri ate-
se verdi, ticaret merkezlerini yagmaladi, siiper-
marketleri ve biiyiik diikkanlar1 tahrip etti. Fitili
atesleyen, benzin fiyatlarina ve bunun sonucu
olarak otobiis iicretlerine yapilan zamdi. Ama
kitleler bu ayaklanmayla sadece otobiis zamlari-
n1 degil, Perez hiikiimetinin neoliberal saldiri
programinin biitiiniinii hedefliyordu. Perez, hal-
kin ayaklanmasina yanit olarak orduyu sinirsiz
yetkiyle Karakas sokaklarina saldi. Kent sokak-
lar1 sehit emekgilerin cesetleriyle dolarken,
ayaklanma bastirildi. Gergek oOlii sayist hig bili-
nemedi. Hiikiimetin resmi ag¢iklamasina gore
387, insan haklar1 orgiitlerine gore ise 5 bin
emekgei katledildi.

Karakazo, tiim halki sarsti. Devlete ve orduya
kars1 biiylik bir nefrete yol acti. Emekei kitlele-
rinin siyasi diizenden kopmasinda ve politik-
lesmelerinde sicrama noktasi oldu.

Karakazo, ordu i¢inde de saflagmalara yol act1.
Ozellikle yoksul ailelerden gelen subaylar, or-
dunun islemis oldugu bu biiyiik sucla sarsildilar.
Egemen siniflarin ¢ikarlari i¢in kendileriyle ayni
sosyal kokenden gelen ylizlerce insanin canina
kiy1ldiginmi gordiiler.

Chavez, 1992°de girisecegi darbenin kararim
Karakazo’dan sonra aldi. Ordu iginde 1982’de
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kurmus oldugu “MBR 200 (Bolivarci Devrimci
Hareket 200) adli orgiit, Karakazo’yla birlikte
fiili olarak bir askeri darbe orgiitlemeye giristi.
Bu 6rgiitiin ideolojik pozisyonu, kendisini “yok-
sullardan yana” tarif eden bulanik bir burjuva
milliyetciliginden ibaretti. Amaci, Peres’i devi-
rip bir Kurucu Meclis’i goreve ¢agirmakti. Dar-
beciler, “Karakazo da gdstermistir ki, artik poli-
tik sistem halka hizmet etmiyor” diyorlardi.

MBR 200’iin darbesi basarisiz oldu. Chavez,
darbenin ardindan ciktig1 televizyonda basari-
sizligin tim sorumlulugunu tstlenerek, “simdi-
lik amaglarimiza ulasamadik™ dedi ve cezaevine
konuldu. Ancak, icerde oldugu iki yil boyunca
disardaki taraftarlar1 biiyiidi. TV konusmasinda
gecen “simdilik” (porahora) ibaresi, biiyiik kit-
lelerin dilinde bir siyasi parolaya doniistii, va-
roslarin duvarlarina yazildi. Mart 1994’te, kitle-
lerin miicadelesinin sonucunda ¢ikarilan bir afla
serbest birakildi. Cezaevinden ¢iktiktan sonra,
bu biiyiik kitle sempatisini arkalayarak 5. Cum-
huriyet Partisi’ni (MVR) kurdu ve segilirse ana-
yasay1 degistirecegini, yozlagsmaya ve yoksullu-
ga son verecegini ilan etti. 1998 secimlerinde
medyanin biiyiik anti propagandasina ve iilkenin
geleneksel iki biiyiik burjuva partisinin (sosyal
demokrat AD ve hiristiyan demokrat COPEI)
ona kars1 birlesmis olmasina karsin, yiizde 56
oy alarak bagkan se¢ildi.

Karakazo’yu yaratan ¢ikigsiz ve umutsuz halk
Ofkesi, onun sahsinda bir umuda ve alternatife
sahip oldu. Onun baskanlig1 altinda gecen alt1
y1l boyunca Veneziiella’nin emekg¢i siniflarinin
her biri, Chavez’i kendi talepleri dogrultusunda
iterek politikaya katildi.

Halk bir yandan burjuvazinin gerici “muhalefe-
tini” ezmek icin her seferde hi¢ duraksamadan
biiyiik kitleler halinde eyleme gecti, ama Obiir
yandan da talepleri, eylemleri ve sloganlariyla
Chavez’i kendi sorunlarini ¢ozmeye dogru itti.

Bir Halk Cephesi Hiikiimeti

Chavez, sahsinda bir halk cephesi hiikiimetini
temsil etmektedir. Chavez hiikiimeti, bir yandan
Komiinist Parti, Anavatan Herkes Icin Partisi
(PPT), Yapabiliriz (PODEMOS) vb. sol partileri
birlestiren cephesel bir hiikiimettir; fakat aym
zamanda daha derinde, Veneziiella toplumu
katinda isci sinifi, kent ve kir yoksullar1 (yari-
proletarya), topraksiz koyliiler, kiigiik toprak
sahibi emek¢i koyliiliik, orta smiflarin yikima
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ugrayan kesimi, emek¢i kadinlar, kiigiik isletme
sahipleri bu hiikiimetin etrafinda birlesen bir
halk cephesi olustururlar.

1998 secimlerinde Chavez’i destekleyen “Yurt-
sever Blok” iginde MVR’den sonra ikinci giicii
olusturan Sosyalizme Dogru Hareket (MAS),
tam da kiiresellesme ve neoliberalizm sonucun-
da yikima ugrayan orta burjuva kesimleri temsil
ediyordu. Orta burjuva ulusal kapitalist ¢izgi,
bizzat MAS ve lideri Luis Miquilena’nin hiikii-
metteki varlig1 ve ortaya koydugu politik plat-
form ile temsil olunuyordu. Ancak Miquilena,
2001 Ekim’inde, toprak reformunun ve kentsel
arazi reformunun aralarinda bulundugu, -
hiikkiimetin verdigi adla“49 devrimci yasa’y1
gerekce gostererek hiikiimetten ¢ekildi, muhale-
fete katild.

Miquilena’nin ve MAS’in muhalefet saflarina
geegmesi, orta burjuvazinin ve iist orta siniflarin
Chavez hiikiimetinden destegini ¢ekisinin poli-
tik yansimasidir. Ekim 2001 tarihi ayn1 zaman-
da, sermaye oligarsisinin ve medyanin orta sinif
kitlelerini yedekleyen “muhalefet hareketi” igin
diigmeye bastiklar tarihtir. Bu hareketin de ge-
rekgesi, “49 yasa’dir.

Orta smuflarin 6zellikle egitimli ve varlikli ke-
simleri, doktorlar, avukatlar, miihendisler, mu-
hasebeciler, hakimler vb. ile birlikte, orta 6l¢ekli
sanayiinin ve hizmet sektoriinlin patronlar1 da
aktif bicimde muhalefet cephesinde yer aldilar.
Ozellikle en biiyiikk miicadelelerin yasandig
2001 Ekim-2004 Agustos arasinda Chavez’in
baslangigtaki destek¢ilerinin onemli bir kismi
bu bi¢gimde onu terk etti.

Chavez halk cephesi hiikiimetinin karsisinda
oligarsi cephesi bulunmaktadir. Veneziiella’nin
iki geleneksel burjuva partisi, AC ve COPEI,
burjuva sendika CTV, patronlar orgiitii Fedeca-
meras ve burjuva medya, bu cephenin temel
bilesenleridir. Sinifsal olarak ise bu cephe, te-
kelci sermayeyi, orta burjuvazinin en genis ke-
simlerini, kentli orta simiflarin iist tabakalarini,
is¢i smifinin ‘beyaz yakali” ve yiiksek iicretli
kesimlerini, sendikal biirokrasi kastini, kirda ise
biiylik toprak sahiplerini ve zengin koyliiligii
kapsamaktadir.

Chavez’in hiikiimete gelisiyle birlikte sermaye
oligarsisiyle ilk politik miicadelesi, siyasal sis-
temin cercevesi lizerinde koptu. ABD’nin sivil
darbe olarak niteledigi bir hamleyle Chavez,
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mevcut Meclis’i by-pass ederek bir Kurucu
Meclis olusturulmasini halkoyuna sundu. Olus-
turulan Kurucu Meclis’e yeni bir anayasa hazir-
latt1 ve 1999°da bunu halkoyuna sundu. Halkin
yiizde 70’le kabul ettigi bu anayasa, burjuva
demokratik bir icerik tasiyordu. Anayasa, kadin-
la erkek arasinda tam bigimsel esitlik sagladi ve
devleti, fiili esitsizlikleri de 6nlemekle yiikiimlii
kild1. Kizilderili yerli niifusa kendi kiltiirlerini
gelistirme, Ulusal Meclis’te li¢ milletvekiliyle
temsil edilme gibi haklar taniyarak, yerli soru-
nunu ¢ozdi. Emekgilere soz, eylem ve oOrgiit-
lenme 6zgiirliigii tanidi.

Devletin adim1 “Veneziiella Bolivarct Cumbhuri-
yeti” olarak degistirdi. Bu, Veneziiella’nin kendi-
sini, gelecekte olusturulacak bir Bolivarct fede-
rasyonun pargasi ilan etmesi anlamina geliyordu.

Hiikiimetin iktidari Ele Gegirisi:
Bir Politik Devrim

Bolivarci anayasa ile birlikte Veneziiella’nin
emekg¢i siniflar1 genis bir politik hareket sahasi
kazandilar. Ve Lenin’in, “Demokrasiye dogru
atilan her adim, i¢ savasa dogru atilmis adimdir”
sOziinli dogrularcasina, yeni anayasanin sagladi-
g1 politik ¢erceve zemininde Veneziiella’da sinif
miicadelesi muazzam bir diizeye sigradi.

Ancak, devlet aygit1 hala biiyiik oranda sermaye
oligarsisinin elindeydi. Valilerin, bolge ve sehir
hiikiimetlerinin ylizde 99’u merkezi hiikiimete
diismandi. Devlet sanayi isletmelerinin yonetim-
leri tekelci sermayenin denetimindeydi. Basta
dev petrol isletmesi PAVSA (Veneziiella Petrol-
leri A. S.) gelmek {lizere, bu isletmelerin kay-
naklar1 yasal ve yasadisi sayisiz yoldan tekeller
tarafindan yagmalaniyordu. Hiikiimetin elinde
eyleme gecmek icin hemen hi¢gbir mali kaynak
bulunmuyordu ve memur maaglarint dahi 6de-
yemeyecek durumdaydi. Chavez hiikiimeti, bu
kosullarda birka¢ y1l boyunca sosyal programla-
rin1 uygulamak icin orduya dayandi. Ozellikle
kiigiik riitbeli subaylar1 koylere ve varoslara,
yoksul halkin arasina, halkin sorunlarini ¢6zme-
ye yolladi.

yilinin ikinci yarisinda ‘49 devrimci yasa’ kabul
edildi ve bu, Igisleri Bakan1 Luis Miquilena’nin
istifa edip Chavez karsitlarinin arasina katilma-
sima yol agti. Bu “49 yasa’nin en temel ikisi;
devlet topraklarinin kdyliilere dagitilmasini 6n-
goren bir toprak reformu yasasi ile kent arazile-
rinin gecekondu sahiplerine dagitilmasin1 6ngo-
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ren bir kentsel toprak reformu yasasi, burjuva
‘muhalefet’i ¢ileden ¢ikarmaya yetmisti. Sokak-
lar gerici y1gin hareketleriyle dolup tagmaya bas-
ladi. Emekgi halk ise, her seferinde daha biiyiik
kitlelerle sokaga cikarak hiikiimeti savundu.

Martinda hiikiimetin  devlet petrol tekeli
PdVSA’nin ¢lirlimis, yolsuzluklar1 ayyuka ¢ik-
mig yonetimini degistirmesi ve bu isletmeyi
kendi inisiyatifi altina alacak yeni bir yonetim
atamasi iizerine, ‘muhalefet’ gosterileri yeni bir
diizeye cikti. “Patronlarin grevi” taktigi ilk kez
uygulandi, sokaklarda Chavez destekgileri ile
‘muhalifler’ arasinda ¢atigmalar yasandi.

2002 Nisan darbesi, bu hareketin bir devami
olarak geldi. 2002 darbesi, ABD’nin ve sermaye
oligarsisinin halki iktidardan tiimiiyle tasfiye
etme ve olusan iktidar ikiligini ortadan kaldirma
hamlesiydi. Biiylik yiginlarin miicadelesi ve
ordunun-subaylarin ¢ogunlugunun karsi koyus-
lar1 sayesinde bu darbe piiskdirtiildii.

Cunta, sinifsal niteligini gizleme geregi duymu-
yordu: Ulkenin en biiyiik patron 6rgiitii Fede-
cameras’in bagskam Carmona yeni devlet bas-
kam ilan edildi. Carmona, TV ye ¢ikarak, Boli-
varct Anayasanin lagvedildigini, Ulusal Mec-
lis’in ve Yargitay’in lagvedildigini, iilkenin adi-
nin yeniden Veneziiella Cumhuriyeti yapildigin
ilan etti. Carmona’nin alelacele ilan ettigi karar-
lardan bir digeri de, PAVSA’nin basma eski
yonetimin getirildigiydi.

Bu doneme¢ noktasinda, belirleyici gii¢, halk
yiginlari, tarih sahnesine ¢ikt1 ve Chavez’i geri
istedi. Darbenin hiikiim siirdiigii {i¢ glin boyunca
iilke ¢apinda toplam 8 milyon insan sokaga ¢ik-
t1. Bagkanlik Sarayi Miraflores’in 6niinde biri-
ken ylizbinlere, kentlerinde bulunan kislalara
yiirliyen ve “Asker, harekete geg, bagkanim bul”
sloganin1 haykiran yiizbinler eslik etti. Sadece
baskentteki darbe karargahi “Fort Tiuna” kisla-
sinin 6ntinde 300 bin kisi toplandi.

Polis, varoslarda yeniden siddet gosterisine gi-
risti ve 100’14 askin Chavez destek¢isi emekei
katledildi.

Halkin ortaya koydugu biiyiik inisiyatif, burjuva
ordusunu boldii, askeri hiyerarsiyi ¢ozdii. Top-
lam 8000 subaydan sadece 200°li cuntay1 des-
tekledi. Kiglalarin birbiri ardina Genelkurmay
Bagkani’nin ve darbecilerin emirlerini dinleme-
yi reddetmesi ve Baskanlik Saraymin Muhafiz
Birligi’nce ele gegirilmesi sonucunda darbeciler

39

puskiirtiildii, Chavez, halkin seving ¢igliklari
arasinda Saray’a dondii.

Darbenin ardindan orduda ve devlet aygitinda
darbecilerin temizlenmesi ve halk zaferinin sag-
ladig1 inisiyatif, sermaye oligarsisinin iktidar
alanin1 daraltti. Bu kez devlet, sinifsal cizgilerle
ortasindan ikiye boliindii: Chavez yanlis1 ve
“muhalif.” Bunlardan birincisi halk cephesinin,
ikincisi oligarsinin iktidar giiciinii gdsteriyordu.

Chavez, PdAVSA’y1 sermaye oligarsisinin inisi-
yatifinden ¢ikaran stratejik hamleyi siirdiirdii.
Bu kez oligarsi bunu, iki aylik “patronlarin gre-
vi“yle yanitladi. Ozel sektor isletmelerinde pat-
ronlar kapilar1 kapatip, fiilen lokavt ilan ettiler.
Devlet sektoriinde ise, burjuva sendika CTV,
yaptig1 grevle iiretimi fiillen durdurdu. 2002
Aralik’indan 2003 Ocak’ina kadar siiren bu
ekonomik sabotaj, ulusal ekonominin yiizde 7
kiictilmesine neden oldu. PAVSA’nin yonetici,
uzman ve kalifiye iscilerinden olusan 19 bin
calisan1 da greve gitti. (PAVSA’nin 45 bin kisi-
lik isgliclinlin neredeyse yaris1). Ancak
PdVSA’nin isgileri isletmeyi yeniden isler hale
getirdiler. Ulke capinda isci sinifi, patronlarin
grevini adim adim kirdi. Bir yandan da sabotaj
siireci boyunca emekeiler sokaklarda biiyiik
kitle gosterileri yaptilar, “muhalefet” unsurlariy-
la catigmalara girdiler.

Isci siifinin bu destegi olmaksizin Chavez hii-
kiimetinin ayakta kalmas1 miimkiin olamazdi.

Boylece, sonugta PAVSA halk cephesi hiikiime-
tinin tasarrufu altina girdi. Ulusal gelirin yiizde
25’ini ve devlet biit¢esinin yarisini tek basina
saglayan bu igletmenin kimin tasarrufunda olaca-
g1 sorunu, bdylece bir yillik sert bir sinif savasty-
la belirlenmis oldu. 2002°de yiirtirliige giren yeni
Hidrokarbon Yasasi, tiim petrol ¢ikarimi, islen-
mesi ve ihracati islerini devlet tekeli ya da dene-
timi altina sokarak, PAVSA’nin giiclinii biiyiitti.

Boylece “muhalefet” ya da oligarsi, temel bir
stratejik yenilgi daha aldi. Giderek tim devlet
sanayi isletmelerinde oligarsinin denetimi ve
tasarrufu kirildi. Halk cephesinin tasarrufuna
giren bu isletmeler iizerinde, is¢i denetimi gelis-
ti. Devlet sektoriiniin ulusal gelirin yarisini iret-
tigi Veneziiella’da, devlet sektoriiniin ele geci-
rilmesi, halk cephesi hiikiimetinin istikrarl bir
ekonomik temel kazanmasi anlamina geliyordu.
(IMF’nin 2002 y1l1 verilerine gore ulusal gelirin
ylizde 49.26’s1 devlet sektorii kaynaklidir).
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Oligarsi, bu kez biiyiik bir yi18in seferberligiyle
geri ¢agirma referandumu icin imza topladi. Cha-
vez’in ylzde 59’la kazandig1 15 Agustos 2004
referandumu, oligarsik muhalefetin direncini
kird1, birligini bozdu, onlar1 demoralize etti. Bu
sayede ardindan Ekim’de yapilan yerel secim-
lerde 22 bolgesel hiikiimetin (valiligin) 20’si ve
335 sehir hiikiimetinin yiizde 75’1 halk cephesi
tarafindan ele gecirildi. Boylece oligarsinin ikti-
dar giicii yerel yonetimler diizeyinde de kirild1.

iktidar yapisi ve bilesimi ile ilgili temel nitelik-
teki bir diger gelisme, halkin silahlanmasi ile
ilgilidir. Veneziiella’da halk cephesinin tabanini
olusturan milyonlarin azmsanmayacak bir kesi-
mi silahlidir. Devrimcei varoslarda silahli halk,
cetelesmeye ve mafyaya karst 6zsavunma bi-
cimleri gelistirmektedir. Bolivarct Kurtulus
Gigleri-Kurtulus Ordusu (FBL-EL) adli dev-
rimeci gerilla Orgiiti giderek giliclenmekte ve
tilkenin giineyinde gerilla iisleri bulundurmak-
tadir. (FBL referandum oncesinde yaptig1 acik-
lamada, hangi bicimde olursa olsun, “Hayir”
oyu ¢ikmast halinde bunu halkin iradesine bir
miidahale olarak gorerek, silahli miidahale ger-
ceklestirecegini ilan etmisti).

Chavez, iilkede Kolombiyali paramiliterlerin
varlig1 agiga ¢iktiktan sonra, halk milisleri olus-
turma yoniinde adimlar atmis ve orduya baglh
200 bin kisilik bir yedek milis giicli olusturmus-
tur. Bu giicler heniiz egitimlerini silahsiz bigim-
de yapsalar da, yari-askeri bir diizen i¢inde bu-
lunuyor ve herhangi bir karsidevrimci miidahale
esnasinda iilkeyi savunabilecek bir gii¢ olarak
egitiliyorlar. Ulkenin dért bir yanini bir sarma-
sik gibi saran sayisiz orgiit -kooperatifler, Boli-
varct Cemberler, Se¢im Savasim Birimleri
(Agustos referandumunda dogan ve sonra kali-
cilagan yerel politik komiteler) vb. silahlanmak-
ta olan halk gercekligiyle birlikte 6nemli bir de
facto iktidar giicli aciga ¢ikarmaktadir. (Sadece
Bolivarct Cemberlerin Temmuz 2003 itibariyle
2 milyon 200 bin iiyesi oldugunu animsatalim).
Halkin ytiikselen politik bilinci ise, bu iktidar
giiciiniin biiylidiigii dol yatag1 olmaktadir.

Veneziiella’nin devrimei sol oOrgilitlenmeleri -
Bolivarct Kurtulus Giigleri (FBL), Tupamaro
Devrimci Hareketi (MRT), Simon Bolivar Ko-
ordinasyonu (CSB) gibi Chavez rejimi altinda
silahl1 ve yasal bir varlik gostermektedir. Cha-
vez, halkin silahlanmasini tesvik eder bir tutum
icindedir. Darbenin birinci y1ldoniimiinde yapti-
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g1 konusmada, “Her balik¢inin, 6grencinin, is¢i-
nin ve halktan insanlarin tiifek kullanmay1 6g-
renmesi ihtiyacindan, silahli bir halk yaratmak-
tan” s6z ederek, agiktan silahlanma cagris1 yap-
ti. Diger yandan, yasanan iktidar savagiminin
dogrudan bir gostergesi ve sonucu olarak, zengin
mabhallelerindeki insanlar da silahlanmaktadir.

1998’de Chavez’in baskan se¢ilmesi ve 1999°da
yeni bir anayasanin kabulilyle start alan, 2002
darbesinin piiskiirtiilmesi ve 2003 petrol lokav-
tinin kirtlmasi ile bir politik devrimin adimlari-
na doniisen gelismeler, devlet iktidarinin serma-
ye oligarsisinin elinden halk cephesi hiikiimeti-
nin eline gecisinin de adimlar1 oluyordu aym
zamanda. Bu politik devrimin karakteri anti
emperyalist, halk¢r ve burjuva demokratiktir.
Burjuva demokratik bir anayasanin kabulii,
ABD emperyalizmiyle isbirligi iliskilerinin ko-
parilmasi, ABD askeri varliginin ilkeden tii-
milyle kovulmasi; tekelci sermayenin iktidar
giicliniin esasen yok edilmesine ve bir halk cep-
hesi iktidarinin kurulmasina eslik etmistir. An-
cak halk devrimi, tamamlanmis ve iktidar soru-
nunu tiimiiyle ¢6zmiis olmaktan uzaktir. Haliha-
zirda isbirlik¢i tekelci burjuvazi hala belli bir
devlet giicli parcasini elinde tutmaktadir. Kent
polisi, yargi, yerel devlet biirokrasisi aygit1 ve
iki eyaletin valiligi, halen onlarin inisiyatifinde-
dir. Ancak bu mevziler, oligarsinin devlet ikti-
darina hakim olmasina olanak saglamamaktadir.
Dahasi, tekelci burjuvazinin ekonomik giicii
heniiz yok edilmemistir. Bu bakimdan, devrimin
yiiz yilize oldugu en temel sorun, iktidar sorunu-
nun kesin ve nihai bir ¢oziime kavusturulmasidir.

Bu devrim, sokaklarda oligarsinin destekgileriy-
le catisan yiizbinlerin, askeri darbeyi piiskiirt-
mek i¢in illerindeki kislalara ve Bagkanlik Sara-
yina yiirliyen 8 milyon emekg¢inin, cuntanin ik-
tidarda oldugu giinler boyunca sokak gosterile-
rinde katledilen 100’1 askin emekginin, darbeye
kast duraksamadan harekete gecen ve cuntanin
altin1 oyan yurtsever subaylarin, kdylere ve va-
roglara giderek sosyal programlari uygulayan
diisiik riitbeli subaylarin ve erlerin, petrol sana-
yiindeki grevi piiskiirtmek icin isyerlerini yeni-
den caligir hale getiren yiizbinlerce is¢inin,

CTV’nin altim1 oyup yeni devrimci sendika
UTV’yi yoktan var eden is¢i sinifi kitlelerinin;
varoslarda, koylerde irili ufakli binlerce Orgiit
olusturarak orgiitlenen milyonlarca isci ve koy-
liiniin, hiikiimeti savunmak i¢in halk milisine
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yazilan ve bunun i¢in sirada bekleyenlerin, ma-
hallelerde silahlanarak karsidevrimi piiskiirtmek
icin hazir bekleyen ylizbinlerin devrimidir. Se-
cimler ve referandumlar bu devrimci siirecin dis
kabugunu ve resmi bigimini olusturur. Se¢imler,
sadece, toplumsal yasamin her alaninda yogun
bicimde yasanan iktidar miicadelesinin sonugla-
rin1 resmilestirmektedir.

Tiim bunlar olmadan, sadece se¢im stiregleriyle
bu sonuglarin yaratilabilecegini diisinmek,
sagmalik olurdu.

Miilkiyet iligkilerinin ve kapitalist {iretim tarzi-
nin esasen dokunulmadan siiriiyor olusu, bu
politik devrimin toplumsal zemininin sallantili
ve ciliz oldugunu ortaya koyar. Devrim, kendi
ekonomik iktidarini, devlet sektdriine el koyarak
ve bu sektorli oligarsinin tasarrufundan ¢ikara-
rak olusturmustur. Ancak 6zel sektérdeki liretim
araglarina el koyma yoniinde yakin zamana ka-
dar adim atilmamistir. 2005 Ocak’inda iilkenin
en biiyiik 6zel kagit fabrikast Venepal’e el ko-
nularak ulusallastirilmasi, 2005 Nisaninda da
temel bir valf fabrikasi olan CNV’ye el konul-
masi, her iki fabrikanin is¢i denetimi altina ve-
rilmesi ve Chavez’in “Iflas eden tiim fabrikalara
bu bi¢imde el konulacak™ aciklamasi, bu nokta-
da yeni bir yonelime isaret etmektedir.

Bu 06zgiil denge durumu, Chavez hiikiimetini
“kendi sanayiini” yaratmaya yoneltmistir. Refe-
randum sonrasi donemde devlet sanayii sekto-
riinde is¢i denetiminin hayata geg¢irilmesinin
disinda, “igten kaynaklanan biiylime” olarak
adlandirilan bir sanayilesme hedefi formiile
edilmistir. Bu modelle, tiim temel iirtinleri Ve-
neziiella’da imal etmeyi saglayacak bir tiir en-
tegre sanayii kurulacak. Koyliiye toprak dagiti-
miyla yeniden baslayan i¢ pazara yonelik tarim
iiretimi de bu sanayiye hammadde saglayacak.
“Icten kaynakli biiyiime” stratejisinde halkin
ithtiyaclariin karsilanmasinin temel almayacagi
belirtilmekte ve sosyal programlar bu sanayi
araciligiyla ekonomik temele kavusturulmaya
calisilmaktadir.

Hiikiimet, bu yilin Agustosunda CNV Telecom
adli yeni bir devlet telekom isletmesi kurdu.
Devlete ait bir havaalan1 ve hava ulasim sirketi
ise yoldadir. Bu yonelim, sermaye oligarsisinin
ekonomik giicliniin karsisinda durabilme arayi-
sindan kaynaklanmaktadir. Hiikiimet, bu yoldan
ilerleyerek ulusal gelirin yansindan ¢ogunu de-
netleme olanagina kavusacaktir.
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Ya Toplumsal Devrim Ya Darbe

Politik st yap1 ile toplumsal alt yap1 arasinda
belirgin bir ¢eliski mevcuttur. Chavez’i devir-
mek icin firsat kollayan dev bir ekonomik gii¢
ve Chavez hiikiimetine kan-can veren, devlet
aygitinin belirleyici bolimiinii iggal etmis bir
fiili halk cephesi hiikiimeti.

Chavez’in 6niindeki gergek denklem ya toplumsal
devrim, ya oligarsik darbedir. Halk devriminin
tamamlanmasi oraninda miilkiyet sorunu giderek
daha fazla giindeme gelmektedir, gelecektir.

1999-2005 doneminin ardindan; Veneziiella
tekelci sermayesi, ekonomik giiciinii ve toplum-
sal egemenligini politik iktidara doniistiirecek
ara¢ ve aygitlardan 6nemli oranda yoksun kal-
mistir. Chavez’in halk cephesi hiikiimeti ise,
politik egemenliginin toplumsal zeminini olus-
turacak ekonomik ara¢ ve aygitlara ancak sinirl
diizeyde sahiptir. Bu 6zgiin tarihsel an, her iki
kuvvet bakimindan da siirdiiriilebilir degildir ve
yakin gelecekte bozulmasi kaginilmazdir. Ya
halk cephesi iktidari, devrimin ekonomik zemi-
nini giiclendirecek ve sermaye oligarsisinin eko-
nomik iktidarin1 da ortadan kaldiracak; ya da
sermaye oligarsisi dis miidahale, askeri darbe,
Kolombiya’nin kigkirtilmasi vb. bir karsidevrim-
ci yoldan politik iktidarim restore edecek, devlet
petrol sanayiini de yeniden ele gecirecektir.

Sermaye oligarsisi, agik bicimde, Chavez’li her-
hangi bir segenegi artik devreden ¢gikarmugtir.

Marksist devlet teorisi bakimindan son derece
ilging ve Ozglin bir durumun ortaya ciktigin
kabul etmek gerekir. Veneziiella’nin bir petrol
iilkesi olmas1 ve petrol sanayiinin devlet kapita-
lizmi altinda bulunmasi, bu 6zgiin durumun
gerceklesmesinde belirleyici paya sahiptir. Poli-
tik iktidar aygit1 lizerinde esas olarak s6z sahibi
olan halk cephesi hiikiimeti petrol, madenler,
alliminyum, vb. devlet sanayii sektoriiniin yarat-
t1g1 ekonomik iktidar giicline dayanarak, serma-
ye oligarsisinin ekonomik iktidar giicline kars1
koymustur.

Kapitalistlerin ekonomik sabotajlarina karsi
devlet kapitalizmi sektoriinlin giicli, 6zel tele-
vizyonlara kars1 devlet televizyonu, 6zel banka-
lara kars1 devlet bankalari, bu 6zgiil iktidar den-
gesinin ekonomik zeminini yaratmistir. Sili’de
Allende’yi ¢okerten ekonomik sabotaj taktigi bu
ylizden Veneziiella’da tutmamistir. Diinya pet-
rol piyasasinda petrol fiyatlarinin son ii¢ yilda
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onemli oranda yiikselmesi de devlet kapitalizmi
sektoriinilin, dolayisiyla da halk cephesi iktidari-
nin giiciinii biiyliten bir faktor olmustur.

Sermaye egemenligini politik iktidara doniigtii-
ren geleneksel aygit ve araglar, sermayenin
elinden kayip gitmistir. Ciinkii “iktidar” soyut
degil, somut bir olgudur. iktidar giiciinii sagla-
yacak devlet aygitina sahipseniz iktidardasiniz-
dir, sahip degilseniz iktidar giiciiniiz yoktur.
Ordu, halk cephesi hiikiimetinin egemenligi
altindadir. Ozellikle 2002 darbesinden sonraki
gelismelerle birlikte, sermaye oligarsisi, Cha-
vez’e kars1t askeri bir hamle yapamamaktadir.
Bunun icin Kolombiya’dan paramiliter giicler
ithal etmektedir. “Muhalefet”in olas1 bir parami-
liter sivil fagist hareket yaratma girisimi ise hal-
kin silahlanmasi ve halk milislerinin olusturul-
masi ile dengelenmektedir. Geleneksel burjuva
partiler politik arenadan silinmistir ve halk tara-
findan —mubhalif kanatta yer alanlar dahil lanet-
le anilmaktadir. Burjuva iktidarinin araglarindan
birisi olarak sendika agalig1 kurumu da ¢6ziilme
stirecine girmistir. Burjuva sendika CTV’nin
taban1 erimekte, devrimci konfederasyon UTV
stirekli biiyiimektedir. Eyalet yonetimleri, vali-
likler, sermaye sinifinin elinden kaymistir. Ulu-
sal Meclis’in ¢cogunlugu halk cephesi hiikiimeti-
nin destekgilerinden olusuyor. Sermaye ege-
menligini politik iktidara doniistiirebilecek da-
yanak noktalari, yargi, sivil biirokrasi, metropol
polisi, 0zel televizyonlar ve gazeteler bigiminde
varligin1 korumaktadir. Ancak bu mevziler, dev-
let iktidarina hakim olmaya yetmemektedir.

Burada 6zellikle, asagidan gelen toplumsal ha-
reketler karsisinda burjuva uzmanlariin ve bii-
rokratlarinin tarihsel tavrinin, sabotaj ve gerici
direng tavrinin Veneziiclla devlet biirokrasisinin
tavrinda yeniden ortaya ¢iktigin1 goriiyoruz.
Ancak oligarsi ne yaparsa yapsin, ne darbe, ne
de se¢im yolundan iktidarini restore edememek-
tedir. 2006’daki baskanlik se¢imlerini de Cha-
vez’in kazanacagi kesin gibi goriinmektedir.

Veneziiella devleti, halk cephesi hiikiimetinin
egemenligi altinda olmakla birlikte, geleneksel
burjuva devlet aygitinin yerle yeksan edilmemis
olmasi, karsidevrime hareket sahasi saglamak-
tadir. Devrim siirecinde olusan emekg¢i taban
orgiitlenmelerinin egemenligi bigiminde yeni bir
devlet aygitinin asagidan yukariya insasima gi-
rismedigi oranda politik devrim giidiik kalacak,
geri doniisiin dinamikleri stirekli canli ve diri

42

olacaktir. Sorun sadece muhalif unsurlarin ha-
kim noktalardan tasfiyesi degil, isci-emekei
inisiyatifini yansitan organlarin bizzat iktidar
organlar1 haline getirilmesidir. Burjuva uzman-
larin ve burjuva biirokrasisinin direncinin ezil-
mesi politik gorevi, eski devlet aygitinin berha-
va edilmesi temelinde ele alinirsa olanakli ve
sonu¢ alict olabilir. Devlet isletmelerinin eski
yonetim aygiti, is¢i denetimi mekanizmasi tara-
findan adim adim tasfiye ediliyor. Ancak devlet
biirokrasisi aygiti heniiz bdyle bir devrimei mii-
dahaleye ugramis degil.

Bu politik kosullar altinda devrim i¢in 6nemli
bir tehlike, karsidevrim tehdidinin kiiciimsenme-
si olur. Sermaye oligarsisinin devlet iktidarindan
heniiz biitiiniiyle tasfiye edilememis olusu bir
yana, ekonomik iktidar giiciinii hala koruyor olu-
su ve “kars1 kiyidaki” Yankee emperyalizminin
ve “kap1 komsusu” Kolombiya’nin miidahaleci-
ligi, karsidevrim tehdidini canli tutmaktadir.

Bu noktada, Chavez’in uzlastirmaci siyasetinin
iirtinii olarak, karsidevrime 1limli yaklasim soru-
nu karsimiza ¢ikmaktadir. 2002 darbesinin so-
rumlulari, sabotajcilar, muhalefetin kitle eylemle-
rine silah tasirken yakalananlar serbest birakil-
makta, hicbir ciddi cezai yaptirimla karsilagsma-
maktadir. Darbe destekleyicisi sirketlerin mal
varliklarina el konulmamistir. Karsidevrim belir-
leyici ve kesin bir yenilgiye ugratilamamaktadir.

Halk Cephesi iktidar1 Altinda
Devlet Miilkiyeti

Veneziiella’da iktidarin yapisinin ve karakteri-
nin degismesine bagli olarak, devlet miilkiyeti-
nin karakteri de degismektedir.

Chavez halk cephesi hiikiimetinin, basta PAVSA
olmak iizere temel devlet isletmelerini tekelci
sermayenin tasarrufundan c¢ikartip, kendi ege-
menligi altina almak i¢in yiiriittiigii miicadelenin
verilerini yukarida aktardik.

PdVSA, Alcansa ve diger belli bash devlet islet-
meleri, 2002°den 2005’¢ ilerleyen kesitte, halk
cephesi hiikiimeti tarafindan sermaye oligarsisi-
nin inisiyatifinden ¢ikarildi. Bu isletmelerin ba-
sindaki “muhalefet” mensubu kadrolar tasfiye
edildi, bunlarin yerini ¢esitli ilerici ve sosyalizm
iddial1  partilerin  kadrolar1 aldi.  (2003’te
PdVSA’nin bagina atanan Ali Rodriguez ve
2004°te Alcasa’nin basina atanan Oscar Lanz,
Marksist fikirleri hala savunan eski gerillalardir).
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Patronlarin grevi siirecinde PAVSA’da ve diger
devlet isletmelerinde de burjuva uzmanlarin ve
is¢i aristokrasisi tabakasinin sabotaj eylemine
karsi, sinif miicadelesinin bir bi¢imi olarak is¢i
tabani isletmeyi yeniden isgler hale getirmistir.
Isciler tam bir emek seferberligiyle adeta devlet
sanayii sektoriinii yeni bastan inga etmistir. BOy-
lece isciler, devlet sektorii iizerinde denetim
kurdular ve yonetimi kismen ele gegirdiler. Bu
durum, devlet sektorii isletmelerinde gelisen is¢i
denetimi ve hiikiimet-is¢i ortak yOnetiminin
temelini olusturdu.

2003-4’ten itibaren bu isletmeler, bazilarinda
is¢i temsilcilerinin ¢cogunlukta oldugu, hiikiimet
is¢i ortak komiteleri tarafindan yonetilmeye
baslandi. Bu siireg, isletmelerin mali hesaplarin-
dan iiretim hedeflerine kadar tiimiiyle is¢i dene-
timi altina girmesine gotiirmiistiir.

Veneziiella’nin devlet kapitalizmi sektdriiniin
oynadig1 ekonomik islev de bu siirece bagl ola-
rak, degisime ugramistir. Eskiden sermaye oli-
garsisi ve ABD tarafindan yagmalanan bu sek-
toriin kaynaklari, sermaye birikimi siirecinin
icine emilmekteydi. Ancak bu kaynaklar,
2003/2004’ten itibaren halkin ihtiyaclarinin
karsilanmasinda kullanilmaktadir. PdVSA, sa-
dece 2003 yilinda devlet yatirimlar1 ve sosyal
programlarda kullanilmak iizere 3.7 milyar do-
lar aktarmustir.

Bu kosullar altinda, Veneziiella’daki devlet
miilkiyetinin, diger kapitalist lilkelerdeki devlet
milkiyetinden farkli bir simif karakterine sahip
oldugu aciktir. Geg¢is durumunu yansitan bir
devlet miilkiyetinden sdz edebiliriz. Isletmeler,
sermaye oligarsisinin tasarrufundan c¢ikarilmais,
halk cephesinin tasarrufuna gec¢mistir. Heniiz
is¢i smifinin hegemonyasindan veya sosyalist
bir sistemden bahsedemeyecegimize gore, bu
isletmelerin de kamusal miilkiyette oldugunu
sOyleyemeyiz. Ulusallastirdiklar1 ve ulusal miil-
kiyet altinda olduklar1 ise sdylenebilir. Isci de-
netimi ve is¢ilerin yonetime katilmasi ise, devlet
sektoriiniin bu karakterini giiclendirmekte ve
onu giivencelemektedir.

“Cogestion-Es La Revolucion!”’/ “Devrim,
Ortak Yonetimdir!”

Cogestion -ortak yonetim, ya da is¢inin yoneti-
me katilmasi fikri, Chavez’den ¢ok Onceleri

ortaya cikt1. Elektrik Sanayi Iscileri Sendikasi
bagskam Angel Navas’in aktardigi gibi, bu fikir,
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elektrik sanayiinde 6zellestirme karsit1 direnis-
ler esnasinda, 1990’larin basinda ortaya ¢ikti.

Ancak devlet sektorii isletmelerinde is¢i dene-
timi ve yOnetime is¢i katiliminin ortaya cikisi,
2002 Aralik-2003 Ocak petrol grevi doneminde
oldu. Bu eylem i¢inde is¢i sinifi, aslinda kendi-
sinden yabancilasmis bir kast olarak miidiirlere,
yoneticilere, uzmanlara ihtiyag¢ duymadigin
gordii. Bu kitlesel bilinglenme, ortak yonetim ve
is¢i denetimi talebini yaratt.

Devlet isletmelerinin sermaye oligarsisinin ta-
sarrufundan alinmasmnin ardindan isciler, eski
yonetim aygitinin yerine is¢i denetiminin gegi-
rilmesini talep ettiler. Bu konuda Chavez hiikii-
metiyle miicadele de yiiriittiiler. Clinkii patron-
larin grevi piiskiirtiildiikten sonra, isletmelerde
hemen hemen ayni yonetim bigimine geri do-
nilmiistii.

Boylece en biiyiik isletmelerden baglayarak,
ortak yoOnetim ve is¢i denetimi uygulamalari
gelisti. Ulkenin en biiyiik aliiminyum fabrikas:
Alcasa, ortak yoOnetimin bir drnegine doniistii.
Yonetici komite 4 is¢i, 2 hiikiimet ve bir de bol-
gedeki halk orgiitlerinin temsilcisinden olusu-
yor. Isciler, fabrikanin her boliimiinde kendi
yoneticilerini segiyorlar. Bu boliim yoneticile-
rinden birisi de isletmenin baskani seciliyor.
Isletme sadece hiikiimete degil, ayn1 zamanda
bolgedeki halka da hesap veriyor. Isciler, islet-
me bencilligine karsi da uyanik duruyorlar; “Al-
casa sadece Alcasa is¢ilerine degil, tiim halka
aittir” diyorlar. PAVSA’da, CADELA ve CA-
DEFE’de (son ikisi elektrik isletmeleri) de ben-
zer is¢i denetimi pratikleri ortaya ¢ikti. Isci de-
netimi, sadece iist yonetimde is¢i temsilcilerinin
bulunmasiyla degil, fabrikalarda olusturulan is¢i
meclislerinin denetimi aracilifiyla da saglani-
yor. Isletmelerin maliyesinden iiretim planlarina
kadar hersey, hiikiimetle isciler arasindaki karsi-
likli goriismelerle belirleniyor. Ancak, devlet
isletmelerinde hala varligim1 koruyan “muhale-
fet” kadrolari, is¢i denetimini bosa cikarmak
icin ellerinden geleni yapmaktadirlar.

Venepal iscilerinin miicadelesi ise, is¢i sinifinin
oniine yeni bir perspektif getirdi. Ulkenin en
biliyiik kagit fabrikalarindan Venepal, 2002-
2003 patronlar grevine katildiktan sonra iflas
asamasina geldi. Iscilere alacaklarin1 ddemeyen
patronlar, fabrikayi kapattilar. Planlari, fabrikay1
bir ¢okuluslu sirkete satip kurtulmakti. Ancak,
is¢iler isletmeyi isgal ederek iiretimi siirdiirdii-
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ler. Sloganlari, “Isgal et, diren ve iiret” idi. Fab-
rikanin bulundugu Moron kentinde varoslardaki
halk orgiitlerini de harekete gegiren isgiler, bii-
yiik bir kampanya orgiitlediler.

Chavez hiikiimeti, is¢ilerin miicadeleleri lizerine
2005 Ocak ayinda Venepal’i ulusallagtirdi. Fab-
rika, ig¢i-hlikiimet ortak yonetimi altina verildi.
Boylece Chavez hiikiimeti altinda ilk kez 6zel
miilkiyetteki bir fabrika ulusallastirilmis oldu.

Bir karsilagtirma yapmak bakimindan, iflas ede-
rek iscilerce iggal edilen fabrikalarin Veneziiel-
la’ya 0zgii olmadigini belirtelim. Bu, emperya-
list kiiresellesme doneminde kapitalizmin asa-
laklagsmasinin iist sinirina ulagsmasinin bir sonu-
cudur. Arjantin’de 2001 krizinin sonrasinda
sahiplerince terk edilen 200 fabrika, is¢ilerce
isgal edildi. Brezilya’da bir¢ok fabrika is¢i isga-
li altindadir. Ancak Arjantin’de burjuva milli-
yetci Kirchner hiikiimeti, is¢ilerin tiim miicade-
lelerine ragmen fabrikalarin bir tanesini bile
ulusallagtirmamustir. Bircogunda eski sahipleri-
nin miilkiyet haklar1 korunarak, isciler kap1 di-
sar1 edilmistir. Birkagi, fabrikayi isleten isci
kooperatifine devredilmis ve bu kooperatifler
acimasiz pazar giiclerinin insafina terk edilmis-
tir. Brezilya’da burjuva reformist Lula hiikiimeti
de hi¢bir bicimde isgal altindaki fabrikalar1 ulu-
sallagtirmaya yanasmamaktadir.

Chavez, ulusallastirmanin sadece iflas eden
veya kapisina patronlarinca kilit vurulan islet-
meler icin gecerli olacagini agikladi. Acikla-
masinda, “kimsenin malini elinden almaya ni-
yetimiz yok™ vurgusunu da yaparak burjuvaziyi
yatistirmaya calisti.

Diger yandan Venepal, is¢i sinifi i¢in bir sembol
ve Ornek oldu. Valf fabrikas1t CNV’nin is¢ileri
de ayn1 yoldan yiiriidii. Petrol kuyusu valfi iire-
ten bu biiyiik fabrikanin da kapisina patronlarin-
ca kilit vurulmustu. CNV iscileri de ulusallag-
tirma talepli miicadelelerinde zafere ulastilar ve
Nisan 2005°te fabrikaya el konuldu. CNV de
ortak yonetim altina verildi.

Sili’deki Unidad Popular (Halk Birligi) hiikii-
meti doneminde, 6zellikle son yilda, ¢cok sayida
fabrika iscilerce isgal edilmis ve ulusallastirma
talebi yiikseltilmisti. Veneziiella’da da giderek
0zel sektor fabrikalarinda boylesi isgaller geli-
sebilir.

Hiikiimetin, 2005 basindan itibaren ilan ettigi
“icten kaynakli bliyiime” stratejisi, is¢i sinifinin
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orgiitlenme ve yonetim deneyimini biiyiiten rol
oynayacaktir. Clinkii ulusallastirilmis sanayiide
yeni yOnetim aygiti is¢i denetimine dayanmakta,
bu yonetim bicimi ise is¢i smifina yOnetmeyi
ogretmektedir.

Isci denetimi ve ydnetime katilm talebi, dev-
rimci kriz kosullarinin {iriinii olarak ortaya ¢ik-
makta ve miilkiyet iligkilerinin sorgulanmasina
yol agmaktadir. Isci sinifi, agikca, tiim fabrikala-
rin O0zel miilkiyetten cekilip alinmasini, ulusal-
lastirillmasint ve is¢i denetimine verilmesini
istemektedir.

Bu, ayn1 zamanda, Marksist Leninist Komiinist-
lerin, devlet sanayisinde is¢i denetiminin kriz
kosullarinda devrimci bir rol oynayacagi yo-
niindeki tezini de dogrulamaktadir.

Devrimci sendika konfederasyonu UNT, bu 1
Mayis oncesinde Ulusal Meclis’e sundugu Ortak
Yonetim Yasa Tasarisiyla tiim devlet isletmele-
rinde ortak yonetim ve is¢i denetiminin yasal
kurumlara kavusturulmasini, 6zel sektor isletme-
lerinde de yonetim kurulunda bir is¢i temsilcisi-
nin yer almasini talep etmektedir. Acik ki, boyle
bir uygulama, Veneziiella’da bugiinkii kosullar
altinda is¢i sinifin1 burjuva isletmeler {izerinde
denetim kurmaya, ulusallagtirmanin olanaklarin
zorlamaya itecektir. Dolayisiyla is¢i denetiminin
0zel isletmelere dogru yayilmasi, bugiinkii kosul-
larda devrimci bir rol oynayacaktir.

Kapitalist Dolasim Siirecine
Miidahalenin Sonuglar1 Ve Sinirlari

Sosyal Kazanimlar

Chavez hiikiimetinin ekonomik toplumsal yapi-
ya miidahalesi son doneme degin, kapitalist do-
lagim siirecine miidahale ile sinirliydi. Bu mii-
dahale, “sosyal kapitalizm” veya “insani kapita-
lizm” sloganlariyla formiile ediliyordu. Venezii-
ella’nin genis devlet kapitalizmi sektoriinden ve
vergilerden elde edilen gelir, sermaye oligarsi-
sinin asalak ihtiyaglari i¢in degil; saglik, egitim,
konut, temel gida maddeleri vb. i¢in harcandi.
Boylece kapitalist dolagim siirecinde hissedilir
bir degisim gergeklesti. Chavez hiikiimeti, kapi-
talist tiretim silirecinden kaynaklanan esitsizlik-
leri, adaletsizlikleri, sinifsal kutuplasmay1, dola-
sim siirecine miidahale ederek ¢dzmeye giristi.
Bu, nedenlere dokunmadan sonuglar1 ortadan
kaldirma ¢abastydi.
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Bu siirlar dahilinde Chavez hiikiimeti altinda
kimi kazanimlar elde edildigini belirtmek gerekir.

Bu yeniden-dagitime1 ekonomi politikasi, ii¢
milyon kisinin saglik sistemine erigimini sagla-
mistir. Daha once doktor veya hastane gorme-
mis varoslar, kdyler iicretsiz saglik hizmetine
kavusmustur. Saglik programlarinda oOzellikle
Kiiba’nin geliskin saglik sisteminin kazanimlar!
devreye sokulmustur. Veneziiellali doktorlar
varoslara gidip halka hizmet etmek istemezken,
onbinlerce Kiibali doktor {iilkenin en iicra dag
kdylerinden kentlerin en uzak varoslarina kadar
saglik hizmetini tagimislardir.

Egitim alaninda, hiikiimet kendisinden Once
oldukca ilerlemis olan parali egitim uygulama-
sin1 sona erdirmistir. ilkokuldan {iniversiteye
kadar egitimde katk1 pay1 ve harglar kaldirilmis-
tir. Biitgeden egitime ayrilan pay, 1996’da
GSYIH nin yiizde 2.8’1 diizeyindeyken, 2003’te
ylizde 7’si diizeyine ¢ikarilmistir. Egitim har-
camalariin biitgeye orani ise 2004’te yiizde
20’dir (Bizdekinin iki katr).

Hiikiimet, mevcut egitim sistemine miidahalesi-
ni ise, actig1 yeni Bolivarci okullarla yapmustir.
Bu okullarda genis siniflar, bilgisayar ve inter-
net olanaklar1 ve her sinifta bir kiitiiphane var.
Bu okullarda ¢ocuklara sabah, 6glen ve aksa-
mistii olmak iizere ii¢ 6glin yemek ve sabahlari
stit veriliyor -¢ogu yoksul ¢ocugunun evinde
sahip olamayacag1 bir olanak. Bu uygulama,
yalnizca ¢ocuklarin egitimi algilama diizeyini
hissedilir 6l¢iide artirmakla kalmiyor, yeni nes-
lin saglikli beslenmesini saglayarak halk sagli-
gin da diizeltici rol oynuyor.

2003’te, yaklasik 2800 Bolivarci okul agilmisti.
Bunlarin yarist yeni insa edilen okullar, diger
yarist ise eski okullarin donistiiriilmesiyle yara-
tilmistt. Bu okullar 600 bin ¢ocuga hizmet veri-
yorlar, yani okul cagindaki g¢ocuklarin yiizde
12’sine. Harglarin lagvedilmesiyle, egitimden
dislanan 1.5 milyon ¢ocuk 1999-2002 arasinda
egitim sistemine dahil edildi. Boylece Venezii-
ella’da okul c¢agindaki c¢ocuklarin okullagsma
orani, 1999°da yiizde 83’ten 2002°de yiizde 90’a
yiikseldi.

Bolivarci okullarin pargast olarak agilan “Si-
moncito”lar, 0-6 yas arasindaki ¢ocuklara kres
ve okul Oncesi egitim hizmeti vermektedir. Bu
okullarla birlikte, 1998’de 150 bin olan okul
oncesi egitim alan ¢ocuk sayisi, bugiin 300 bine
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cikmistir. Simoncito, kadin sorununun ¢ézimii-
ne ve ¢ocuk bakiminin toplumsallastirilmasina
hizmet etmekte, cogu kez ¢ocuklarini birakacak
kimsesi olmadig1 i¢in kadinin yillarca tiretimden
koptugu isci smifi ailelerinde, kadinin {iretime
dénmesi i¢in toplumsal bir olanak sunmaktadir.

1998 oncesinde emekei yiginlarin tiniversiteden
dislanmas1 yoniindeki egilim olduk¢a hiz ka-
zanmigti. 1984’te yoksul cocuklarmin yiizde
70’1 tUniversite sinavlarinda basarili olurken,
1998°de sadece yilizde 18’1 iiniversiteye girebil-
diler. Yeni hiikiimetin actig1 Veneziiella Boli-
varc1 Universitesi, {iniversiteden dislanan y1gin-
lart adim adim emmeyi amaglamaktadir. Uni-
versite, yoksul ailelerden gelen 6grencilere on-
celik tanimaktadir. Su anda 2 bin 400 6grenci bu
iiniversitede egitim gérmekte, 20 bin 6grenci ise
sirada beklemektedir.

Hiikimetin egitim politikasinin bir diger ayagi
ise “Misyon”lar araciligiyla kitle egitimidir.
Misyon Robinson ve Misyon Ribas yetigkinlere
okuma yazma 6gretmekte, onlara ilkokul ve lise
diizeyinde egitim vermekte ve iiniversiteye ha-
zirlamaktadir. Misyon Sucre ise, liniversiteye
gitmek isteyen emekg¢i cocuklarina burs sagla-
maktadir. Bu programlarla 1 milyon yetiskin
okuma yazma oO6grenmekte, 629 bin yetiskin
ilkokul, 700 bin yetigkin lise diizeyinde egitim
gormektedir. Kasim 2003 verileriyle 100 bin
Veneziiellali, aylik 100 dolar esdegeri bir iini-
versite bursu almaya hak kazanmistir.

Kapitalist diinyanin giiniimiizdeki egilimi gide-
rek artan oranda emek¢i yiginlari egitim siste-
minden diglamak iken, son 6 yilda Veneziiel-
la’da tam tersi bir egilim vardir.

Hiikiimetin yeniden dagitime1 politikas1 sonu-
cunda Kasim 2003 itibariyla 225 bin kisiden
olusan 45 bin aile belli bir toprak parcasinin
tapusunu almis, 65 bin aile ise sirada bekliyor-
du. 2005 basma gelindiginde dagitilan toprak
miktar1, 2.2 milyon hektara ulasiyordu. Bu top-
raklar esas olarak devlet topraklar1 oldugundan
Chavez’in 1limh toprak reformu kirdaki smif
iliskilerini fazlaca etkilemedi. Yalniz, baz1 6zel
ciftliklerin yasadist bigimde gasp ettikleri ve
isledikleri devlet arazileri onlardan geri alinarak
koyliilere verildi.

Cok sayida ev onarildi, binlerce ucuz konut iire-
tildi, varoslara kent hizmetleri gotiiriildii; park-
lar, ¢ocuk bahgeleri yapildi. Niifusun yaklasik
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yiizde 40’min faydalandig1 diistik fiyatli devlet
siibvansiyonlu aligveris marketleri yaratildi.

Ayrica Chavez hiikiimeti, “kentsel toprak re-
formu” yasasi ¢ikartarak, gecekondu sorununu
¢ozmiistlir. Gecekondu bolgelerinin toprak miil-
kiyeti, mahalle halkinin olusturdugu kolektiflere
verilmis ve bu yoldan tiim gecekondu sakinleri
evlerinin tapusuna kavugmustur. Ayrica bu ko-
lektiflere, mahallenin giizellestirilmesi ve evle-
rin 1slahi i¢in kredi de acilmustir.

Sosyal Programlarin Kapitalist
Ekonomiye Etkisi

Kapitalist dolagim siirecine miidahale, ne oranda
ve ne bigimde kapitalist iiretim siirecini etkile-
mektedir? Kapitalist tiretim siireci ve dolasim
stireci, birbirini biitiinleyen iki siirectir. Meta
olarak tretilen ve pazara sokulan bir iriiniin
bedava olarak sunulmaya baglamasi, bu metanin
dolagim alanmi sinirlar. Uriiniin toplam talebi
karsilayacak oranda bedava saglanmasi duru-
munda bu {iriiniin meta olarak dolagimi ortadan
kalkar ya da kalkmaya yiiz tutar. Kuskusuz,
daha kaliteli bir iirlin sunarak yine de meta tica-
reti yapma olanagi vardir ve bedava iirliniin ge-
tirdigi siir hicbir zaman mutlak bir siir olmaz,
gorece bir sinir olur. Bir {iriinliin meta olarak
satilamamasi ise, bizzat bu iirlin lizerinden arti
deger iiretiminin yapilamayacagi anlamina gelir.
Clinkii art1 deger tiretiminin realize oldugu alan,
meta tiretimi ve dolasimidir. Bir {iriiniin i¢indeki
arti degerin kapitaliste donmesi i¢in pazarda
alinip satilabilir olmasi gerekir.

Chavez hiikiimeti Oncesinde saglik ve egitim,
hemen tiimiiyle metalasmis iki alandi. Cha-
vez’in “misyondan, {icretsiz klinikleri ve Boli-
varci okullari; parasiz egitimi, sagligr ve dis
bakimint toplumun genis kesimlerine tagidi.
Boylece kapitalist iiretimin bu iki alaninda meta
dolasimi belli dl¢iide sinirlandi.

Ozel saglik sirketlerinin egemenligindeki tip
kuruluglarinin yaptiklart agiklamalarda, bedava
hizmet veren klinikleri ve saglik alanindaki sos-
yal programlari yerden yere vurmasi, bunun
tibbi standartlar1 diisiirmek ve doktorlarin ticret-
lerini azaltmak amagh bir “Kiiba-komiinist
kampanyas1” oldugunu iddia etmesi, bu ekono-
mik etkinin bir yansimasidir. Hatta tabipler oda-
s1, Kiibali doktorlarin Veneziiella yasalarinca
aranan vasiflara sahip olmadiklar1 iddiasiyla
dava agmustir.
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Ancak, nihayetinde toplam sermaye icinde bu
iki alanin sermayesinin pay1 ihmal edilebilirdir.
Ozel egitim ve ozel saglk sektdrleri de halen
orta siniflar icinden genis bir miisteri payina
sahip oldugu i¢in, bu siirecten gercekte fazlaca
etkilenmemistir. Ancak yiginlarda bu hizmetle-
rin bedava da olabilecegi bilincinin uyanmast,
onlarin altin1 oymaktadir.

Diger yandan hiikiimetin uyguladig: fiyat kont-
rolleri ve siibvansiyonlari ise tekelci kar1 sinir-
landiran bir rol oynamaktadir. Niifusun yiizde
40’min faydalanabildigi diisiik fiyathh marketler,
tekellerin {irtin dagitim agma kars1 bir alternatif
olusturmaktadir. Hiikiimetin hemen tiim varos-
larda agtig1 siibvansiyonlu magazalar, temel
ihtiyag maddelerini diisiik fiyata yoksullarin
hizmetine sunmaktadir. Boylece birka¢ kapita-
list tekelin bir araya gelerek fiyatlar1 yiiksek
tutmas: temelinde elde ettikleri tekel karinin
gerceklesme alani sinirlanmaktadir. Bu da ser-
mayenin kar orani diisiirticii bir faktordiir ve
dolayistyla iiretim alanina da yansir.

Toprak reformu alaninda Chavez’in adimlar
olduk¢a iirkek ve “ilimli” olmustur. 2001°de
cikarttig1 toprak kararnamesi, esasen devlet top-
raklarmin dagitimini 6ngoériiyordu. 2005 basinda
cikan yeni toprak reformu yasasi ise, islenme-
yen 0zel topraklarin tazminat karsilig1 ulusallas-
tirilmasini ve koylilye dagitilmasini getirmistir.

Toprak reformunun ekonomik yapiya etkisi
ikilidir. Birincisi, i¢ pazara yonelik tarimsal
iiretim genis Olcekte yeniden baslamistir. Ciin-
kii verimli tarim arazilerine sahip Veneziiella,
tarim {iriinlerinin yiizde 80’ini disaridan ithal
ediyordu.

Ikincisi ise, kapitalist ¢iftcilerin fiilen isgal ettigi
ve ektigi devlet topraklarinin geri alinmasidir.
Bu bicimdeki topraklar, hiikiimetin kararname-
sinden giic alan kdoyli topluluklarinca isgal
edilmistir. Bu yoldan, Chavez hiikiimeti, de fac-
to 6zel miilk konumundaki kimi topraklara el
koyarak koylii kooperatiflerine aktarmistir.

Ancak tekelci sermaye en esasli darbeyi, devlet
sanayii ve petrol ¢ikarimi sektorii ve devlet biit-
cesi iizerindeki inisiyatifini yitirerek almigtir.
Tim kapitalist iilkelerde, burjuvazi, devlet kay-
naklarin1 kendi dogal sermayesi olarak goriir.
Chavez’in devlet biitgesini zenginler lehine de-
gil, yoksullar lehine diizenlemesi, yer alt1 zen-
ginliklerini yoksullugu gidermek i¢in kullanma-
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s1, zenginlerden alman vergileri artirmasi ve
sikica denetlemesi, burjuvazinin geleneksel ola-
rak yagmaladig1 ve kendisine ait kildig1, serma-
ye birikim siirecinin i¢ine emdigi devlet kaynak-
larindan yoksun kalmasi anlamina gelir. Bunun
yani sira, tekelci sermaye tarafindan yagmala-
nan Veneziiella Petrol Sirketi (PAVSA) yoneti-
mi degistirilerek, Chavez hiikiimetinin inisiyati-
fine alimmistir. Bu devlet isletmesinin iirettigi
arti degerin hatir1 sayilir bir kismi, yoksullari
amaclayan projelerde kullanilmaktadir.

Devlet biitgesinden, dogal kaynaklardan ve dev-
let kapitalizmi sektoriinden elde edilen gelirlerin
bu bi¢cimdeki kullanimi, art1 deger iiretim siire-
cine giren toplam sermaye miktarini azaltan bir
rol oynar. Ciinkii normal kapitalist diizen altinda
vergi kacagi, madenler, petrol zenginlikleri,
devlet isletmelerinin yagmalanmasi, biit¢e kay-
naklarindan ve devlet bankalarindan alman ne-
redeyse bedava krediler, sermayenin art1 deger
iiretim stlirecinin besleme kaynaklaridir. Bu,
ozellikle sosyal devlet¢i modelin tiim kapitalist
iilkelerde terk edildigi, neoliberal yagma mode-
linin temel alindig1 gilinlimiizde daha fazla boy-
ledir. 1974/75 donemecinin ardindan tiim kapi-
talist iilkelerde, hele ki Veneziiella gibi tilkeler-
de sosyal devlet ve emekg¢i siniflarin faydalan-
dig1 kamu harcamalar yok edilmektedir.

Emperyalist kiiresellesmenin kamu maliyesi
politikasiyla, Chavez halk cephesi hiikiimetinin
kamu maliyesi politikasinin birbirine zit oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Emperyalist kapitalizmin
ulastig1 asalaklagma asamasi ve bunun ekono-
mik zeminini olusturan; kar oranlarinin diistigi
geri diizey, yeniden-dagitimci kamu maliyesi
politikasinin tiim kapitalist iilkelerde terk edil-
mesine yol agtt. Sosyal devlet¢i donemde ise bu
tiir kamu harcamalari, gerek sermaye birikim
modelinin, gerekse de devlet biit¢cesinin temel
bir unsuruydu. Bugiin, herhangi bir iilkeyle ya-
pilan IMF sozlesmelerinin birincil unsuru bu-
dur. Ciinkii kar oranlariin bugiinkii diizeyinde,
sermaye birikiminin istikrar ve geniglemesi, salt
fabrika iiretiminden gelen kaynaklarla siirdiirii-
lememektedir. Borsa, doviz ticareti gibi spekii-
latif ticaretin yani sira, devlet hazinesinin yag-
malanmast da bu kosullara karst sermaye biri-
kiminin yeni modelinin unsurlar1 olmaktadir.

Chavez’in kapitalist {iretim siirecinin 6ziine do-
kunmayan yeniden-dagitimci ekonomik politi-
kasinin ve buna bagli sosyal harcama temelli
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kamu maliyesinin, kapitalist diizen giicleriyle bu
kadar sert bigimde kars1 karsiya gelmesinin da-
yandig1 toplumsal gercek budur. Chavez, daha
acik bir ifadeyle, emperyalist kiiresellesme do-
nemine ait sermaye birikim modelinin kendisiy-
le kars1 karsiya gelmistir. Ama nihayetinde
egemen tekelci sermaye de bu modelin {izerinde
oturmaktadir.

Sira Uretim Siirecine Miidahalede

Chavez hiikiimeti, 6zel sektor kapitalizmini bir
ekonomik temel olarak kullanamayacagi igin,
nihayetinde, dolasim siirecine yonelik kapsamli
miidahale, er ya da geg¢ {iretim siirecine yonelik
bir miidahaleyi giindemlestirecekti. Fakat ondan
da once, boyle bir miidahale, 6zel miilkiyetten
cant yanan is¢i siifinin orgiitlenmesi ve ilerle-
mesi ile giindemlestirilmektedir. Ulkenin en
biiylik 6zel bankalarindan birinin sahibi Gar-
cia’nin yazimizin baginda aktardigimiz tespiti
dogrudur: Yeni rejim ilelebet elverisli petrol
ticaretinin mali temeline dayanarak ilerleyemez.
Bankaci Garcia’nin bu soruna sermaye lehine
¢Ozlim Onerisi, “herseyin oOzellestirilmesi”dir.
Isci smifi lehine ¢oziim Onerisi ise kapsamli bir
ulusallastirma hamlesidir. Planli bir kamusal
sanayilesme atilimdir. is¢i denetimi altindaki
ulusallastirilmig  sektor, belirleyici ekonomik
giic oldugu ve iiretim araclarinin giderek yari-
sindan cogu devlet miilkiyeti altina girdigi
oranda is¢i sinifinin sosyalist devrimi igin ko-
sullar olusacaktir. Ozcesi: Kapitalist dolasim
stirecine yonelik devrimci miidahale, ancak iire-
tim siirecine yonelik devrimci miidahaleyle bir-
lestigi oranda kendi toplumsal temellerine kavu-
sur ve istikrar kazanir.

Kapitalist dolasim siirecine miidahale, kiigiik
burjuva hegemonyanin nesnel zeminini gii¢len-
diren bir siirectir. Nihayetinde burada karsimiza
cikan emek-sermaye agik sinifsal geliskisinden
ziyade, bu c¢eligkinin bir tiirevi olan yoksul-
zengin ¢eliskisi olmaktadir. Bu siirece denk dii-
sen Orgiitlenmeler (Bolivarci Cemberler) de acik
smifsal bir kimlige dayanmaktan ziyade, “yok-
sul” paydasina dayanmakta ve halk cephesinin
unsuru olan kitlelerin kiigiik burjuvazinin hege-
monyasi altina girmesini kolaylastiran bir 6rgiit-
sel temel yaratmaktaydi.

Chavez’in “sosyal kapitalizm” programi, emek-
sermaye ¢eligskisinden kaynaklanan yoksul-
zengin celigkisini, nedenlere dokunmaksizin
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¢ozme programiydi. Nihayetinde bu gercgekte
olanaksiz bir programdi ve kendi sinirlarina
geldi, dayandi. Kapitalizm kosullar1 altinda yok-
sul-zengin ¢eliskisi ¢oziilemez, yalnizca hafifle-
tilebilir. Chavez’in yaptigi da bundan ibaret
kaldi. Ancak neoliberal sermaye birikim modeli
kosullarinda bu kadar1 bile emperyalizm ve Ve-
neziiella sermaye oligarsisi i¢in katlanilmaz
oldu. Diger yandan dolasim siirecine miidahale,
liretim slireci iizerinde de belli etkiler yaratti.
Isci smifinin tabandan gelen &rgiitlenme ve
miicadelesi de halk cephesini siirekli daha ileri
dogru itti.

Boylece 2002-2003 politik devriminin toplum-
sal devrime dogru ilerletilebilecegi bir zemin
ortaya cikti. Bunu simgeleyen doniim noktasi,
Morol kenti halkinin is¢ilerin etrafinda birlestigi
Venepal is¢ilerinin basarili ulusallagtirma dire-
nisidir. Burada “Bolivarci Cemberler”in aksine,
net bir smifsal saflasma vardir. Isci simifinin
giderek tirmanan “is¢i denetimi” ve “ortak yo-
netim” miicadelesi, kapitalist {iretim siirecine
miidahalenin dinamo giicli olarak kendini ortaya
koymaktadir.

Kapitalist dolasim siirecine miidahale donemi,
nasil kiiciik ve orta burjuva sinifsal hegemonya-
nin nesnel zeminini gliclendirdiyse, kapitalist
iiretim siirecine miidahale donemi de is¢i sinifi-
nin hegemonyasinin nesnel zeminini giliglendi-
recektir. Bu noktada, is¢i smifinin acgik smif
kimligine sahip bir partiden yoksunlugu, bariz
bir zayiflig1 olmaktadir. Veneziiella Komiinist
Partisi belli bir devrimci iradeden yoksun kendi-
ligindenci yapisiyla Chavez’in yaninda bir is¢i
iradesi olusturamamaktadir. FBL, CSB, MRT
gibi devrimci militan oOrgiitler ise agik bir simif
kimliginden yoksun, kii¢iik burjuva halk¢1 or-
giitlerdir. Bu kosullarda is¢i smifinin devrimei
iradesini UTV temsil etmektedir. Bu, bir olgiide
Bolivya’da COB’unkine benzer bir durumdur.

Devrimin Gelecegi

“Olmesi gereken heniiz 6lmedi ve dogmasi
gereken dogumunu tamamlamadi.”

(Chavez, 12 Nisan 2005)

Amerikan Emperyalizminin Veneziiella’ya
Doniik Yeni Stratejisi

Chavez hiikiimetinin olagan yollardan devrile-
meyeceginin agik bigimde ortaya ¢iktigr 15
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Agustos referandumunun ardindan, ABD em-
peryalizmiyle Chavez hiikiimeti arasindaki ilis-
kiler giderek artan oranda gerilmektedir. Cha-
vez, ABD ile askeri isgbirligi anlasmasina son
vererek, tiim ABD subaylarini {ilkeden kovdu.
ABD ise, en yetkili agizlardan yaptig1 aciklama-
larla Chavez’i “ABD’ye ve demokrasiye yone-
lik bir tehdit” olarak ilan etti.

11 Nisan’da National Review adli Amerikan
dergisinde c¢ikan Otto Reich imzali makale,
ABD’nin yeni stratejisinin gergevesini ¢izmek-
tedir. Kiibali Amerikali Reich, yakin doéneme
kadar George Bush’un Latin Amerika danigma-
niydi. Makalesinde ““Sol-halk¢1r dalga Giiney
Amerika’nin biiyiik kismin1 yutuyor” diyen Re-
ich, bu gercek karsisinda ABD’nin en ¢etin go-
revinin Kiiba-Veneziiella eksenini etkisizlestir-
mek oldugunu ifade ediyor. Reich’a gore, bu
gorevi basarmak igin, fiili Bagkan1 Lagos, Bre-
zilya Bagkan1 Lula gibi “demokratik solcu”larla,
Chavez ve Castro’yu ve onlarin etkisi altindaki
“radikal halkg¢ilar1” birbirinden ayirmak gereki-
yor. “Castro’nun cani zekasi, politik savagimda-
ki tecriibesi ve ekonomik ¢aresizligi ile Cha-
vez’in sinirsiz parasi ve pervasizligl birlesirse,
bolgedeki baris tehlikeye diiser. Kiiba ve Vene-
zliella arasinda olugmakta olan yikicilik ekseni,
Kolombiya’da, Nikaragua’da, Bolivya’da veya
bagka bir zayif komsuda demokrasiyi baltala-
madan Once bosa ¢ikarilmalidir.

Veneziiella sermaye oligarsisinin sézclilerinden,
eski baskan Carlos Andres Perez, darbeden son-
ra kactigi Miami’den, gectigimiz Nisan’da ver-
digi roportajda, bu yeni stratejinin ilk sinyalini
sunmustu: “Chavez’i iktidardan indirmek igin
calistyorum. Siddet, onu devirmemizi saglaya-
caktir. Chavez bir kopek gibi dlmelidir, ¢iinkii
bunu hakediyor.”

Pentagon’un en {iist Latin Amerika yetkilisi Ro-
gelio Pardo-Maurer, Miami’de bir konferansta,
“Chavez’i ¢evrelemek icin bir stratejiye ihtiya-
cimiz var” diyerek, bu yeni stratejinin adin1 da
koymus oldu: Cevreleme.

Cevreleme (containment), Soguk Savasin ilk
doneminde sosyalist SSCB ve Dogu Avrupa
halk demokrasilerine uygulanan stratejinin
adiydi. Simdi Pentagon, ayni stratejiyi, demok-
ratik ve antiemperyalist bir cumhuriyete karsi
devreye sokma hazirlig1 yapiliyor.

Kiiba-Veneziiella ekseni, ABD medya tekelleri-
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nin deyisiyle, “Ser ekseninin Bat1 yarikiire ver-
siyonudur. Bu ittifak, Veneziiella’da halk cep-
hesinin politik iktidar1 ele gecirdigi devrim sii-
recinin irliniidiir. Bir yaniyla Kiiba’daki dev-
rimci halk iktidarinin ekonomik ablukay1 kirma-
sin1 saglamakta ve ona istikrarli petrol kaynagi
sunmaktadir. Boylece ABD’nin Kiiba’y1 ezme-
ye yonelik ekonomik saldirganligini bosa ¢i-
karmaktadir. Diger yandan ise bu ittifak, Vene-
ziiella’y1 sola ¢cekmektedir. Veneziiella’nin va-
roslarina ve iicra koylerine kadar giderek halka
hizmet gotiiren Kiiba’li doktorlar ve egitmenler
devrimci, sosyalist fikirlerin tasiyicilari olmus-
lardir. Kiiba’yla ittifak ve ABD’yle kutuplasma,
Veneziiella halkinda Kiiba devriminin yolunu
izleme diislincesini uyandirmaktadir.

Belirleyici Miicadeleye Dogru...

1992°de darbeci Chavez’in pozisyonu burjuva
ulusalciligi ve muglak bir toplumsal reformcu-
luktu. 1998°de secildiginde Chavez’in pozisyo-
nu, orta burjuva bir toplumsal uzlasma progra-
minin uygulayiciligrydi. Burjuva demokratik bir
siyasal programa ve sosyal liberal bir ekonomik
programa sahipti. Kapitalist dolagim siirecine
“yoksul” smiflar lehine miidahalede bulundu.
Chavez’in toplumsal reformculugu kapitalist
diizenin sinirlarima dayandiginda, sermaye onu
satin almaya veya teslim almaya calisti. Chavez,
bizzat uzlasmaya calistigi siniflarin  higsmina
hedef oldu. Chavez’ci “sosyal kapitalizm” haya-
li, yasamin gergekligi karsisinda tuzla buz oldu.
Burjuva ulusalct dis politikasi, Amerikan em-
peryalizminin bolgedeki ¢ikarlariyla karsi karsi-
ya geldi ve ¢ikarlari, ABD’ye bagl isbirlik¢i
tekelci burjuvaziyi kizdirdi. Yeniden-dagitimci
ekonomik ¢izgisi, sermayenin ihtiyaglarini yan-
sitan neoliberal modelle ters diistii ve sermaye-
nin hismina ugradi. Burjuva demokratik i¢ poli-
tikasi, ezilen emekgi siniflara genis bir hareket
sahas1 agarak, bu smiflarin politik girigkenligini
tetikledi ve iist orta siniflardan tekelci burjuva-
ziye uzanan bir “muhalefet” cephesinin reaksi-
yonuna yol acti.

Darbeyi izleyen yillarda Chavez, hiikiimetini
destekleyen emeke¢i siniflarin biiyiik yiginlar
halinde politikaya atilmalarinin sonucu olarak
sola kaymaya basladi. Karsidevrimin kamgisinin
her seferinde devrimi ileri dogru itmesiyle bir-
likte, Chavez de ileri dogru itildi. Yiizbinlerin
icine dahil oldugu biiyiikk toplumsal hareketin
giicli, bizzat Chavez’i de degistirdi.
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Olusan yeni sinif dengeleri altinda Chavez, eski
orta burjuva toplumsal reformcu programini terk
etmeye, kii¢iikk burjuva devrimci demokratik bir
programa dogru kaymaya zorland.

Mayis 2004’te 130 Kolombiyali paramiliterin
yakalanmasinin ardindan, Chavez, “devrimin
anti emperyalist asamaya girdigini” ilan etti.

1 Mayis 2005°te ise, Karakas’da devrimci sen-
dika UTV’nin mitinginde toplanan yiizbinlere
hitabinda Chavez, devrimin “sosyalizme dogru”
ilerledigini ilan etti: “Hedeflerimize kapitalizm-
le varmamiz miimkiin degildir, orta bir yol bul-
mamiz da mimkiin degildir. Kapitalizm hicbir
toplumsal soruna ¢6ziim olamaz. Yegane ¢oziim
sosyalizmdir. Buradan tiim Veneziiella’y1 yeni
ylizyilin sosyalizminin yolunda yiirlimeye ¢agi-
riyorum. 21. yiizyilin sosyalizmini yaratmaliyiz.
Amacimiz, bu yil i¢inde devrimci demokrasiden
sosyalizme ilerlemektir.”

Chavez’in bu agiklamalari, icte de halkin milis-
lerde orgilitlenmesi, devlet isletmelerinde isgi
denetiminin insa edilmesi, iki biiyiik fabrikanin
ulusallastirilarak is¢i denetimine verilmesi, dev-
let sanayii sektoriinli genisletme yoniinde adim-
lar atilmasi, yabanci biiyiik toprak sahiplerine
ait topraklarin kismen ulusallagtirilarak koyli
koperatiflerine dagitilmasi1 gibi adimlarla Ortiis-

Chavez’in “sosyalizmi”, onun kii¢iik burjuva
ideolojik pozisyonunu yansitir bigimde sekilsiz,
bulanik ve muglaktir. Chavez, ¢esitli konugma-
larinda Marx’a, Mao’ya, Lenin’e gondermeler
yapmakta, sosyalizmini bir agiklamasinda eski
koylii liderlerinden Ezequel Zamora’ya veya
Simon Bolivar’a, bir diger aciklamasinda Isa’ya
dayandirmakta, Castro’dan “yoldas” diye soz
etmektedir.

Yine de 1989/90 gerici-karsidevrimci olaylarin-
dan bu yana ilk kez bir devlet bagkaninin resmi
agizdan “sosyalizmi insa etmek”ten bahsediyor
olusu, politik bakimdan anlamli bir gelismedir.
Veneziiella devlet baskammn, son alt1 aydir
yaptig1 hemen her konugmada “sosyalizm” vur-
gusu yapmasi, rastlantisal bir durum ya da bir
g0z boyama olarak goriilemez. Ciinkii diinyada
ne gliclii bir sosyalist kamp vardir, ne de sosya-
lizm yoniinde bir riizgar. Aksine Chavez’in bu
aciklamalari, bir 6l¢lide akintiya karst yapilmis
aciklamalardir. Chavez’in “sosyalizm” kavrami;
bugiin agisindan, belirli, planli bir sosyalizm
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yonelisinden ziyade, ucu agik bir sola yonelimin
ifadesidir.

Chavez’in “sosyalizm” sOylemi, devrimi ileri
dogru iten is¢i sinifinin ve emekei koyliiliigiin
dinamizminin de bir yansimasidir.

Chavez, halihazirda is¢i simifinin {izerindeki
kiiclik burjuva ideolojik hegemonyanin bir figii-
rii olarak rol oynamaktadir. Uzlagmaci ¢izgisini
korumakta, siirdiirmektedir. Ornegin, &zel is-
letmeleri kamulastirmak yerine sadece iflas edi-
lenlerin ulusallagtiracagini, bunun disinda “kim-
senin malina el konulmayacagini” agiklamakta-
dir. Toprak reformunda, bu yilin basinda ¢ikar-
dig1 ve ABD basinin “¢ok radikal” buldugu yeni
tasarida bile 6zel miilklere el koymak yerine,
tazminatla almak 6ngoriilmektedir. Kamusal bir
sanayi atilimi ihtiyacini, oligarsiye ait igletmele-
re el koyarak degil, yeni devlet sanayileri insa
ederek ¢ozmeye calismaktadir. Devrimi ileriye
tasiyacak en temel adimlardan biri olan bankala-
rin ulusallagtirmasindan, hi¢ s6z etmemektedir.

Veneziiella is¢i smifi, Chavez’ci uzlastirici
ideolojiden siyrilip bagimsiz bir siyasi gii¢ hali-
ne geldigi oranda, devrimin kaderi de degise-
cektir.

UNT’nin kurucu kongresinde ortaya atilan slo-
ganlar, is¢i sinifinin devrime miidahale perspek-
tifini yansitmakta ve devrimi ileri gotiirme yete-
negindeki yegane smifin is¢i smift oldugunu
gostermektedir:

“Bankalart ulusallastirin! Kapanan isletmelere
el koyarak isci yonetimi altina verin! Dis borgla-
r1 6demeyi reddedin ve bu kaynagi yeni istih-
dam yaratmak icin kullanin! is haftasini 36 saate
diisiiriin! Isci denetimi altinda yeni isletmeler
insa edin!”

Marksist Leninist bir proleter partisinin bulun-
madig1, devrimei Orgiitlerin siyasi kuvvetlerinin
zaylf oldugu, Veneziiella KP’sinin kendiligin-
denci ve yari-reformist bir ¢izgi izledigi kosullar
altinda Chavez, devrimci alternatif boslugunu
kendi tarziyla doldurmaktadir.

Halkin ileriye dogru devrimci atiliminin durdu-
gu, sondiigii veya porsiidiigii kosullarda ise
Chavez, geriye diisecek, bir tlir Lula’ciliga dog-
ru evrilecektir.

Chavez hiikiimeti ve Chavez’in partisi MVR, bu
tarthsel anda “reformcular” ve “radikaller” bi-
¢ciminde bir saflagma yasamaktadir. “Reformcu-
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lar”, siirecin “¢ok ileri” gittigini ve artik 1limh
bir orta yol bulunmasi gerektigini 6ne siirmek-
tedir. “Radikaller” ise basta is¢i denetimi ve
halkin silahlandirilmasi olmak {iizere devrimin
durmaksizin siirdiiriilmesi yoniinde bastirmak-
tadir. Chavez, “Devrimi ilimli bir orta yola
sokmaktansa, yeni bir darbe tehdidini goze ali-
rim” diyerek bu tartismada tavrimi “radikal-
ler’den yana koymustur.

Ciinkii Chavez, devrimin kendisinden ibaret
olmadiginin ve kendisi geriye ¢ark ederse, asila-
caginin bilincindedir. Bir roportajinda bunu su
sozlerle ifade etmistir: “Chavez gidebilir, ama
Chavez sadece Chavez degildir. ... Iginde bu-
lundugumuz durum, ¢ok radikal egilimleri, duy-
gulan uyandirmistir. inantyorum ki, gercekte bu
imkansiz bir olasilik ama, eger ben gericilige
doénersem, bu kesimler beni ezip gecer ve yeni
liderlikler dogar. . Yapisal ve yasal kaygilarim
ve hatalarim bir yana, sundan eminim ki, bu
stirecin geri doniisii yoktur. Bu degisim, yeniden
yapilanma ve Devrim hareketi durdurulamaya-
caktir. Baska bir giizergahtan ilerlemesi ise,
mimkiindiir.”(3)

is¢i sinifi, is¢i denetiminin 6zel sektore yayil-
mast i¢in bastirtyor... Topraksiz ve yoksul koy-
liler, “latifundio”lara (biiyiik kapitalist ¢iftlik)
el konulmasi1 ve koylii kooperatiflerine aktaril-
masi i¢in bastirtyor. Ordunun alt kademelerinde
yer alan subaylar, emekgilerin taleplerinin karsi-
lanmas1 ve karsidevrimcilere karsi daha sert
cezai tedbirler alinmasi i¢in bastiriyor.

Bu iklim altinda, dananin kuyrugunun kopacagi
milkiyet sorunu tizerindeki miicadele, kendisini
dayatmaktadir.

Veneziiella Devrimi’nin ilerleyisini belirleyecek
en 6nemli etkenlerden birisi ise, bolge iilkele-
rindeki devrimci gelismelerdir. Latin Amerika
halklarinin biiyiiyen miicadeleleri bir ya da bir-
kag iilkede devrimle taglandig1 oranda, Venezii-
ella’nin ilerleyisi de hizlanacaktir. “Iki, ii¢, daha
fazla Veneziiella”, ABD emperyalizminin he-
gemonyasini ¢ézecek ve bolgesel devrimci bir
atilimin kosullarin1 hazirlayacaktir.

Chavez’in son toprak reformu kararnamesine
dair agiklama yapan c¢iftlik sahipleri birligi soz-
clisii Betancourt, “Eger 6zel miilkiyet haklarim
ortadan kaldirirlarsa, Veneziiella’da baris1 da
ortadan kaldirirlar” diyerek, acikga i¢ savas teh-
didinde bulunmustur. Evet, 1989-90 gerici olay-
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larindan ve Fukuyama’nin “tarihin sonunu” ve
“smiflar savasmin bittigini” ilan edisinden ¢ok
degil, 15 yil sonra, Veneziiella’nin burjuvalari
yeniden “0zel miilk haklarin1” tehlike altinda
gormektedirler.

Yani Ozcesi, hicbir teori gercegi yenemiyor.
Tarih, sinif savasimlarinin ¢izdigi yolda yiirii-

meye devam ediyor. Latin Amerika’da bir “ko-
miinizm hayaleti” dolasiyor!
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Dipnotlar:
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Veneziiella, zmag.org

2) Hugo Chavez and Petro Populism, Christian
Parenti, 11 Nisan 2005, The Nation

3) Marta Harnecker, “Devrim ve Karsidevrimde
Ordunun Rolii -Baskan Chavez’le roportaj”,
Monthly Review, Ekim 2002 sayis1
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Buglindeki Gelecegimiz: Ayazma

Aynur Sel

Istanbul; 1511 1511 sokaklar, eglence ve aligveris
merkezleri, likks yalilar, bogaz... Istanbul’un
goriinen yiizli bunlar. Kentin disina dogru ¢ik-
tikga Istanbul’un oteki yiizii karsiliyor bizi.
Kentin disinda ve kentin disladigi bu mekanlar
ezilenlere ev sahipligi yapiyor. Ve ezilenlerin
mekanlar1 bu kenti ¢evreliyor dort bir yanindan.
Tipk1 Ayazma gibi.

Tepenin tstiine gelisi gilizel kurulu derme ¢atma
evlerden olusuyor Ayazma. Yoksullugun tim
izlerini tastyan bu evlerin Oykiisii 1985’lere
uzaniyor. Kiirdistan’dan zorla gog ettirilen Kiirt
emekgileri, iki odali gecekondulariyla, “merha-
ba” diyorlar bu kente. Kendi topraklarindan
binlerce kilometre 6tede... Kiminin evi yakilmas,
kimi koruculuga zorlanmis, kimi de ardinda
sehitler birakarak go¢ etmis buraya. Ne 151l 151l
caddelerinden geg¢misler, ne de aligveris ve eg-
lence mekanlarina ugramislar. Onlar, Istan-
bul’un disinda, tiim dislanmisliklariyla, agliktan,
igsizlikten, yoksulluktan en fazla payr almislar.
Istanbul gibi bir yerde sosyal hayatin uzaginda
yasam savasma katilmiglar.

Yoksullugun Hikayesi

Kiiciikgekmece Belediyesi'ne bagli 10 bin nii-
fuslu Ayazma, goriintiisiiyle bir kdyli andirtyor
adeta. Proleter kentte gérmeye alisik oldugumuz
sefalet manzaralarini, Ayazma’da biitiin ¢iplak-
ligryla buluyoruz. Ne bir okul, ne bir kanalizas-
yon, ne bir saglik ocagi, ne de asfaltli yollar1 var

52

Ayazmanin. Yol dedikleri, ¢camurdan patikalar.
Kislarin1 ¢amur, yazlarini ise toz toprak iginde
geciriyor Ayazmali emekgiler. 20 yila yakindir
Ayazmada oturan emekgiler, kimi zaman elekt-
riksiz, kimi zaman susuz yasamislar. Istanbul’un
“kabullenemedigi” Ayazma, yerel yonetimin en
temel hizmetlerinden bile mahrum birakilmis.
Ayazmanin dibine kurulu, 10 yillik bir ge¢misi
bile olmayan Basaksehir, zengin kentle emek¢i
kent gercekliginin ¢arpict bir resmini sunuyor
gorenlere. Istanbul’un iki ayr1 kenti cisimlesiyor
burada. Birinde diizgiin yollar, alt yap1 hizmet-
leri, spor tesisleri, parklar, bahgeler, dogal gaz;
otekinde ise sefaletin biitiin izleri.

Bu yoksul kentin tam ortasindan gegen dere,
hastaliklarin pencgesine itiyor Ayazmalilari. Ba-
saksehir’in kanalizasyonu ve c¢evredeki fabrika-
larin kimyasal atiklariyla dolan dere, emekgile-
rin yagamini hige sayan kapitalist zihniyetin bir
gorilintiisii. Dere ne 1slah ediliyor ne de iizeri
kapatiliyor. Buna Ayazmanin arka tarafina bo-
saltilan ¢Opler eklenince sefalet ve yoksullukla
bogusan Ayazma halkinin yasami ¢ekilmez olu-
yor. Dere ve ¢oplerden dolay1 yazin mahallede
sineklerden gecilmiyor.

Bu derenin ve ¢Opliigiin en biiylik magdurlar1 da
cocuklar. Oyun parki olmadig1 i¢in derede oy-
nayan ¢ocuklar yakalandiklar1 hastaliklarin pen-
cesinden kurtulamryor kimi zaman. Zaten issiz-
ligin had sathada oldugu Ayazma’da, emekgile-
rin sigortasi da yok, parasi da. Paralar1 olmadig:
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icin hastanelere gidemeyen halk, Oliimle yiiz
yiize birakiliyor. Ilag fiyatlar1 ise emekgilerin
altindan kalkamayacag biiyiik bir yiike doniisii-
yor. Ayazma emekgileri, egitim, ulagim, saglik
hakkindan yoksun birakiliyor.

Evin Yiikii Kadinin Omuzunda

Ekonomik zorluklar Ayazma’daki evleri birer
islige dontstiiriiyor. Erkeklerin biiyiik ¢ogunlu-
gunun issiz oldugu Ayazma’da, kadinlar eve is
alarak evi gecindirmeye ¢alistyorlar. Toplumsal
baski ve ¢ocuk sayisinin fazlaligi nedeniyle di-
sarda calisgamayan kadinlar, mandal yapiyor,
boncuk dikiyor, demir takiyor.. Agir ev isleri
altinda ezilen kadin, eve aldig: isleri bitirmek
icin giinde ortalama 10 saat calismak zorunda
kaliyor. Kimi zaman sabaha kadar elindeki isleri
bitirmeye calisiyor.

Sadece kadinlar degil, Ayazmali ¢cocuklar da bu
islerin bir pargasi oluyor. 5 yasindaki bir ¢ocu-
gun minicik ellerinde mandal takma makinesini
gormek miimkiin Ayazma’da. Ailece bir sOmiirii
cenderesi kusatiyor Ayazmalilari. Bir yandan ev
is1, bir yandan ¢ocuk bakimi, bir yandan eve
aldiklar1 isler, kadinlar1 daha fazla yipratiyor.
Zaten c¢ok sayida yapilan dogum (her evde en az
4-5 ¢ocuk bulmak miimkiin), yasam sartlarinin
kotii olmasi, saglikli beslenememe gibi bir dizi
faktor kadin hastaliklarin tetikleyici bir duruma
dontistiyor. Kadinlar toplumsal yasamin disina
itiliyor. Bircok kadin Ayazmanin digma bile
¢tkamamis. Okuma-yazma bilen kadin sayis1 bir
elin on parmagini1 gegmiyor.

Cocuklugunu Bile Yasamayan Cocuklar

Mabhalleye en yakin okul kilometrelerce uzakta.
Ikitelli Kdyici’ndeki okula gitmek icin ¢ocuklar
hergiin 2 kilometre yol yiiriiyor. Kimi zaman
asamadiklar1 bu yollar onlar1 Sliime gotiiriiyor.
Okula gitmek i¢in anayoldan gecmek isterken
trafik kazalariyla yasamlarini yitiren onlarca
cocuk var. Parasizlik yiiziinden servis tutama-
diklar1 ¢ocuklarinin 6liim haberleriyle sarsiliyor
Ayazmalilar. Cocuklarin biiyiik bir kismi para-
sizlik yliziinden okuyamiyor ya da egitimlerini
yarim birakmak zorunda kaliyor. Mahallede
okuyan geng sayis1 ¢ok az. Egitimin parali hale
getirilmesinin, emekg¢ilerin egitim hakkini nasil
gasp ettigini biitlin ¢iplaklifiyla goriiyoruz
Ayazma’da. Cocuklar ilkokulu bitirir bitirmez
Ayazmanin etrafindaki tekstil atdlyelerinde bu-
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luyorlar kendilerini. Eve katki yapmak i¢in ¢o-
cuk yasta bashyorlar calismaya. Ayazma’da
cocuk diisleri is makineleri arasinda sikisip ka-
liyor.

Ayazmalilar, kisin sogugundan korunabilmek
icin eski ayakkabi, naylon, poset ve tekstil atik-
lar1 ile 1sintyor. KOmiir parast denklestiremeden
kisa giren aileler, evlerinin onilinde sebze-meyve
kasalari, tahta pargalari, naylon ve tekstil artik-
larindan olusan yakacak yiginlari biriktiriyor.
Devletin her yil biiyiik sovlar yaparak dagittig
yakacak komiir ise hi¢ ugramiyor Ayazma’ya.
Ayazmay1 g¢evreleyen yiiksek apartmanlar, sa-
nayi siteleri ve Atatliirk Olimpiyat Stadyumu
siif ¢eliskilerini apagik bir sekilde ortaya seri-
yor.

Ayazmanin asfaltsiz yollarindan gegiyoruz.
Ulastigimiz bu yer bize bir¢ok gergekligi de
tattirtyor. Yoksulluk ve yoksunluk. Ama umut
da yasiyor Ayazma’da. Giiliimseyen gelecek ve
isyana bezeli yiirekler. Yoksullugun, yoksunlu-
gun, issizligin, a¢ligin i¢inde biiyliyen kocaman
yiirekler. Iste Istanbul’un 6teki yiizii; Ayazma.
Diisleri gelecekte saklananlarin mekani.

Carpik Olan Kapitalizm

Kapitalizm; is¢i ve emekgilere insanca yasam
hakk1 tanimadig1 gibi, barinma haklarin1 da gasp
ediyor. Gecekondu yikimlar1 kent yoksullar1 ve
emekeilerin yakici bir sorunu olarak varligini
koruyor. Kdyden kente akan go¢ sonucu, kentin
disina yapilmis bu yerlesim alanlarinin zamanla
kentin i¢ine dogru kaymasi, zenginligin ve yok-
sullugun, sinif geligkilerinin biitiin belirginligini
yalin bir sekilde ortaya seriyor. Ilkel ve kétii
kosullardaki bu yerlesim bolgeleri apartmanlar
ve biiylik sanayi siteleri igine hapsoluyor. Bu
hapsolus burjuvazinin de korkulu riiyas1 haline
geliyor.

Meclis giindeminde olan “Kentsel Dontisiim
Yasa Tasaris1”, emekgilerin evlerini baslarina
yikan, sermayeye rant alanlar1 agan bir yasadan
baska bir sey degil. AKP’nin Kentsel Doniisiim
Yasas1 da ezenler lehine hayata gecirilmeye
calisiliyor. Carpik kentlesmeyi bahane ederek
yikim gerceklestirmeye kalkisan belediyeler,
s6z konusu sermaye babalar1 olunca yerlerinde
oturuyorlar. Bir yandan patronlarin kagak yapi-
larina, kent dokusunu tahrip eden liiks villalara
ve hatta gokdelenlere dokunulmazken, “carpik”
olduklari, “goriintii kirliligi” yarattiklar1 gerek-
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cesiyle yoksul mahalleler yikilmak isteniyor.
Ayazmay1 10’arlik 15°erlik ev gruplan halinde
yikmaya hazirlanan Biiyiiksehir Belediyesi,
emekcilerin birlikte hareket etmelerini, direnisi
parcalamay1 hedefliyor.

Yerel secimler Oncesi burjuva politikacilarin
dilinden diismeyen gecekondu aflari, hiikiimete
geldiklerinde yerini gecekondu yikimlarina bi-
rakiyor. Ayazmali emek¢iler de bu yikimdan
payini aliyor. Bir yandan AKP’nin Kentsel D6-
niisiim Projesi, diger yandan Atatiirk Olimpiyat
Stadyumu 1ile degerlenen topraklar. Atatiirk
Olimpiyat Stadyumundan dolay1 Ayazma top-
raklar1 sermayeye peskes ¢ekilmeye ¢alisiliyor.
Kiirdistan’da yasanan kirli savasla birlikte, koy-
leri yakilan, kendi topraklarinda yasam hakki
taninmayan, yurtlarindan gog ettirilmis yoksul
Kiirt emekgileri, simdi evlerinden edilmeye c¢a-
lisiliyor. “Kdyiimiizii yakip yiktilar. Bir evimiz
var, simdi onu da yikmak istiyorlar”. Ayazmali
Kiirt kadini, iki climleyle 6zetliyor pek ¢ok seyi.

Trilyonlar Harcanan Stadyumun
Komsulari

Ayazma halkinin biiyiik bir ¢ogunlugu Kiirt ve
DEHAP’l1. Yani devletin ‘potansiyel suglu’lari.
Ayazma’y1 5 bin niifusu ile “Istanbullu” sayma-
yan kapitalist devlet, Kiirt olmanin bedelini 6de-
tiyor adeta.

Ayazma halki yillarca emek vererek yaptiklari
evlerinden cikarilmaya calisiliyor. Carpik kent-
lesmenin, yoksullugun, issizligin nedeni olarak
gosteriliyor Ayazmalilar.

Yillardir insanca yasayabilecegi bir yerlesim
yeri isteyen halki goérmezden gelen devlet,
Ayazmanin dibine diinyanin en biiyiik Olimpi-
yat Stadyumlarindan birini yapti. Hicbir yatirim
yapilmayan bu mabhalle, trilyonlar harcanan
stadyuma komsuluk yapiyor. Bu komsulugunun
bedeli ise, Ayazmalilara yikim olarak doniiyor.
Ayazma halki, evlerini terk etmeleri i¢in her
tirlii baskiya maruz kaliyor, yasadiklar1 yerden
uzaklastirnlmaya calisiliyor. Stadyumda mag
yapilirken elektrikleri kesiliyor, mahalle ablu-
kaya aliniyor.

Istanbul’da yikim igine alman 90 bin ev, binler-
ce ezilenin ayn1 sorunla karsi karsiya kalacagini
gosteriyor. AKP Hiikiimeti, ‘Kira 6der gibi ev
sahibi olunacak’ demogojileriyle emekgileri
kandirmaya hazirlaniyor. Mortgage emekgilere
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umut olarak sunuluyor. Oysa Mortgage ile eve
sahip olmanin kosullan emekg¢ilerin gergekligiy-
le ortiismiiyor. Ev i¢in gerekli olan paranin yiiz-
de 75’ini taksitlendirilmis kredi yoluyla emekgi-
lere verilmesi Ongoriiliiyor. Geri kalan yiizde
25’ini ise emekgilerin nereden bulacagi belli
degil. AKP, yikim igine aldig1 bolgedeki emek-
cilere ev vermiyor, parasi olana ev veriyor. Kre-
dilerin diizenli 6denmemesi halindeyse emekgi-
leri bekleyen tek bir sey var, kapinin disina ko-
nulmak. Zaten igsizligin en biiyiikk magdurlar
emekgilerin bu paray1 6deyemeyecegi de acik.
Bunun son Ornegini Ayazmali emekgiler alt
taraflarinda bulanan Hamamdere’de yikilan 5
evle gordi. “Ev verecegiz” yalaniyla kandirilan
emekgiler simdi ¢cadirda yasiyor.

Sadece Tiirkiye’de degil, diinyada da ezilenler
aynt sorunu paylasiyor. Ezilenlerin yasadigi
sorunlarin diinya ¢apindaki ortakligi Ayazma’da
somutlaniyor. Nasil ki Yunan devleti Yunanis-
tan Olimpiyatlarinda Romanlarin evlerini yik-
tiysa, burjuva Tiirk devleti de Atatiirk Olimpiyat
Stadindan dolayr Ayazmalilarin evlerini yikma-
ya calistyor. Yikim sermayenin emekgilere karsi
uluslararasi bir saldirisi oluyor.

Ayazma'ya ilk Adim

Ayazma bu kadar yoksullugun kiskacinda ezi-
lenlerin biiyiik 6fkesinin de i¢inde sakliyor. Bi-
riken 0fke sosyalist ¢calismanin olanaklarini da
barindirtyor. Ulusal kimliklerinden kaynakli
yabancist olmadiklar1 miicadelenin canli bir
dinamigi olmaya devam ediyor Ayazmalilar.

Ayazma halki direnise de yabanci degil.

FElektrik ve su hakkimi verdikleri miicadeleler
sonucu kazantyorlar.

Yollar1 kesiyorlar, ISKi’ye gidiyorlar, eylem
yapiyorlar... Ayazmanin g¢evresel faktorleri de
bu eylem bic¢imlerini belirliyor. Ayazmanin ki-
yisindan gegen anayol bir ¢ok kez elektrik ve su
icin kesiliyor. Tipki, Arjantin’de anayollarin
kenarindaki varoslarda oturan issizlerin, fabri-
kaya giden anayollar1 kesmeleri gibi. Bu eylem-
ler, ezilenlerin potansiyelini de aciga cikariyor.
Istanbul’u kusatacak bu bakir alanlar, yeni mii-
cadele deneyimlerinin de kivilctmini olusturu-
yor.

Ayazmal1 emekgilerin agiga ¢ikan bu potansiye-
linden 8 Mart’a yiiriimek icin Ayazma’ya git-
meye karar veriyoruz. 6 Mart mitingine 1,5 haf-
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ta kala aldigimiz bu karar bizim i¢in ezilenlere
ve kendi gliciimiize glivenin sinandig1 bir pratik
oluyor.

Biraz heyecanli, biraz merakli ve coskulu adim-
larla Ayazma’ya vartyoruz. Mitinge az bir za-
man kalmasi nedeniyle, hizli bir ¢alisma ytirtit-
menin telasini tasiyoruz iizerimizde. “Acaba
Ayazmali kadinlar nasil karsilayacak bizi, ka-
dinlar1 mitinge nasil katabiliriz” sorular1 Ayaz-
ma’daki ¢aligmanin i¢inde yanit buluyor. Hig
“tanimadigimiz” Ayazmali kadinlar bizi emekgi
sicakligiyla karsiliyorlar. Ne onlar bize yabanci,
ne de biz onlara. Kim oldugumuzu, nigin geldi-
gimizi anlatmaya bagliyoruz. Kadinlarla yasa-
diklar1 sorunlar iizerine sohbet ediyoruz. Yapti-
gimiz sohbetler sonucunda 8 Mart ¢alismasini
hangi halkalardan yakalayacagimiz agiga ¢iki-
yor; Yoksulluk ve yikim.

Baz1 kadinlar bizimle birlikte evleri dolasirken,
bazilar1 da duyarli olan kadinlarin evlerini gos-
teriyor. Cocuklar ise yol boyunca eslik ediyor
bize. Ulasabildigimiz biitiin kadinlara ulagsmak
icin kapilan c¢aliyoruz tek tek. Kadinlarin oku-
ma-yazma bilmemesi elimizdeki EKB bildirile-
rinin yani sira onlarla uzun sohbetleri kosullu-
yor. Bildiri verip gegmekten 6te, kadinlarla otu-
rup uzun sohbet etmenin, ortak bir dil yakala-
manin ¢alismanin gelistirici bir faktorii oldugu-
nu goriiyoruz. Evleri yakin olan kadinlar1 bira-
raya getirerek ev toplantilar1 yapiyoruz. Temel
bir vurgu olarak sohbetlerde 6ne ¢ikan yikimla-
r1, miting alanina tasimalarini istiyoruz. 6 Mart
mitingine kadar 5 kez gidebildigimiz Ayaz-
ma’dan 6 kadinla birlikte Kadikdy’de emekgi
kadinlarla bulusuyoruz. Mitingde Ayazmali
kadinin yiikselen ¢igligi belleklerimize damga-
SIN1 VUuruyor.

8 Mart ¢alismas1 Ayazmanin devrimci ¢aligma-
ya agikligini gosteriyor bize. Bu ¢aligmanin gos-
terdigi diger bir unsur da; ezilenlerin 6zgilin so-
runlarindan hareketle yakalanacak pratik hattin
basariyla sonuglanacagi.

Yikim Karsiti Miicadele

Ayazma’da kadinlarla bulusarak ilk adimi attik.
8 Mart’tan aldigimiz giicle yikim karsiti miica-
delenin startin1 verdik. Ayazma’daki yikim so-
runu Onlimiizdeki siirecin miicadele dinamigini
olusturuyordu. Mutlaka ki, bu miicadele; halkin
iradesine dayanan, birlestirici, kapsayict ve do-
gal onderleri agi8a c¢ikaracak bir miicadele ol-
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maliydi. Ayazma emekgileri, en temel ve yakici
giindemleri iizerinden orgiitlenebilir, savasabi-
lirdi. Bu temelde, Ayazma’da ESP olarak yiki-
ma kars1 halk toplantis1 ¢agris1 yaptik. Bu top-
lanti, Ayazmanin genis emeke¢i kesimleriyle
bulusmanin bir basamagiydi. Ve 6yle de oldu.
Ayazmalilart en temel giindemleri olan yikim
etrafinda bir araya getirerek toplantilar yaptik.

Toplantilarda s6z Ayazmali emekgilerindi. Kimi
diisiincelerini sdyledi, kimi deneyimlerini anlat-
t1, kimi de neler yapilabilecegini. Toplantilara
yon veren temel diislince, yikimi durdurmakti.

Her yeni toplantida, sayisal olarak bir artis, nite-
lik olarak bir derinlik goze carpiyordu. Kararlar
ortak ve demokratik bir anlayis zemininde almi-
yordu. Belki de Ayazmali emekgiler ilk defa
kendileri tlizerinde bu kadar dogrudan s6z sahi-
biydi. Emekciler mahallelerine dair kararlar
aliyor, fikir gelistiriyor, bu fikri paylasiyor ve
bunun i¢in hep birlikte ¢alisiyordu. Evleri i¢in
miicadele ediyorlardi.

Toplantilarin en temel 6zelligi birlestirici olma-
stydi. Ayazma Orta Karadeniz’den gocle gelen
emekgileri de barindirtyor. Yillardir devletin
sovenist politikalariyla yaratmaya calistigi Kiirt-
Tiirk ayrim1 Ayazma’da da kendisini gosteriyor.
Ama emekgiler sorunlarinin ortak oldugu, yiki-
ma karsi1 birlesik bir direnis orgiitleme zorunlu-
lugu bu ayrima bir darbe vurdu. Ayazma’da bu
birliktelik, yikim karsiti miicadelede atilan ileri
bir adimdi. Ayazmali bir emek¢inin dedigi gibi;
“Belediye yikim yaparken Kiirt’ii de, Tiirk’ii de
dinlemiyor”.

Toplantilarin isleyis bi¢cimi olarak, kararlarin
demokratik bir temelde alinmasi, genis halk
toplantilar1 sonucu bir dizi yeni kararin ortaya
cikmasi, emek¢i demokrasisinin bir Ornegiydi
aynm1 zamanda. Toplantiya katilan herkesin so6z
almasi, yikim sorununa karsi degisik miicadele
bigimleri onermesi caligmay1 zenginlestirici bir
yerde duruyordu.

Birlik, toplantilarin temel glindemlerinden bi-
riydi. Ayazma’da en genis kesime ulagmak,
onlar1 da yikim karsiti miicadelenin bir parcasi
yapmak diisiincesi Ayazmali emekg¢ilerin ¢alis-
malarina yon veriyordu. Bir Ayazmali emekgi
bunu su sozlerle ifade ediyordu; “Hepimizin evi
yikilacak. Herkes bu toplantilara katilmali”.
Miicadelenin mesrulugunu ve kapsayiciligin
ortaya seriyor bu sozler.
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Yeni Bir Mevzi; Yikima Karsi
Halk Komitesi

Toplantilar sonucunda Yikima Karst Halk Ko-
mitesi kuruldu. Ayazma’da bulunan 2 camiden
toplantiya ¢agr1 duyurulart yapildi. Cuma nama-
zinda camiden yikimla ilgili hutbe okundu. Ev
gezmeleri yapildy, el ilanlar1 dagitildi. Calisma-
lara yukar1 ve asagi mahallelerdeki insanlari
katmak icin bu alanlarda ayr1 ayri toplantilar
yapildi. Belediyeye gidildi, Yikimlara Karsi
Emekci Halk Kurultayina katilim saglandi.

Ayazma’da bu ¢alismanin merkezinde, Yikima
Kars1 Halk Komitesi duruyordu. Halk komitesi
deneyimi gosterdi ki, bir ara¢ islevine uygun
tarzda kullanildigi zaman, kitlelere oOnderlik
edecek, halki yonlendirecek, miicadeleyi ivme-
lendirecek muazzam bir olanak demektir. Yiki-
ma Kars1 Halk Komitesi, emekgilerin i¢inden
cikan 6z orgiitlenmedir. Halkin kendi kendisini
yonetmesinin bir bi¢cimi olan komiteye, emekgi-
ler kendisini 6nererek katiliyor.

Halk komitesi ¢alismay1 koordine ederek orgiit-
liiyor. En temel 6zelligi ise, birlestiriciligi, hare-
keti, yani eylemi. Ust bir &rgiitlenme modeli
olan komite, harekette onemli bir yer tutuyor.
Ciinkii komitenin alacagi kararlar, yonlendirme
giicii, yoneticiligi ve onderligi, hareketin gele-
cegini belirlemede tayin edici bir yerde duruyor.
Bir sekilde, orglitlenme ve Orgiitleme araci olan
komite, miicadelenin 6niinii agan bir dizi pratigi
hayata geciriyor. Yani sira, mahalledeki dogal
onderleri de agiga ¢ikartyor. Komite, tabandan
kopuk bir orgiitlenme degil. Komite, kararlan
emekgilerle birlikte aliyor.

Ote yandan komite bilesim olarak, Ayazmada
oturan tiim kesimleri kapsiyor. Komitede, Kara-
denizliler de var, cami hocas1 da. Bu komitenin
hareket alanini genisletirken, kardeslesme bilin-
cini de gelistiriyor. Ayn1 zamanda daha renkli,
daha canli, daha yaratict ¢alisma bigimlerini
ortaya cikariyor.

Yayginlasan Hareket Ve Komisyonlasma

Komitenin hayat damarlarin1 komisyonlar olus-
turuyor. Tabanla giiclii baglar 6rmenin, yaygin-
lasmanin ve orgiitliiliigii gelistirmenin en canl
ornegini olusturuyor komisyonlar. Ozellikle
miicadelenin en canli, en militan, en kararli, en
miicadeleci kesimi olan kadin ve gencleri aktif-
lestirmenin bir bi¢imi. Ayazmada’ki kadin ve
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genclik komisyonlar1 kendisini buradan anlam-
landirtyor. Komisyonlar aracilifiyla daha genis
bir kesime hareket ve s6z alan1 yaratiliyor.

Ayazma’da kadin komisyonu, hareketin en
onemli birimi. Simdiye kadar yaptigimiz calis-
manin en temel eksikligi, kadinlar1 yikim kargiti
toplantilara ve komiteye katamamamiz olmustu.
Kadinlarin erkek egemenligi altinda ezildigi
Ayazma’da kadin iradesini agiga ¢ikarmak igin
kadin komisyonu kurma kararini 6niimiize koy-
duk. Bu Yikima Kars1 Halk Komitesi’ne kadin
rengini katmanin bir kosuluydu. Belediyenin
oniline en fazla gelendi kadinlar, en militan ey-
lemleri 6neren de onlardi. Ama kadinlar, toplan-
tiya gelmede, komitede yer almada ayni kararli-
lig1 gbsteremiyordu. Bizim kadinlara gitmede
1srarc1t olmamiz, bu miicadelenin kadinlarla bir-
likte kazanilacagini anlatmamiz, kadin komis-
yonu kurmamizin adimlarim1 da hizlandirdi.
Kadinlarla bulusarak Ayazma’da ilk adimi at-
mistik, yikim karsiti calismada da kadinlarla
bulusarak yiiriiyebilirdik. Nitekim, dyle de oldu.

Ote yandan genclik komisyonu da, Ayaz-
ma’daki gencleri, yikim giindemi etrafinda bira-
raya getirmemizde 6nemli bir rol oynadi. Geng-
ligin dinamizmi, hareketi ve miicadeleci ruhu
yikim karsit1 harekete yansidi. Genglerin 6neri-
siyle yikima kars1t mahallede basin agiklamasi
yapildi.

Yikim karsitt miicadelede belirli bir diizey yaka-
ladik. Fakat bu diizeyi 1 Mayis’a tasimada eksik
kaldik. Ayazma’da yaptigimiz bu c¢alismanin
lizerine basarak, 1 Mayis’a yiiriiyebilirdik. Ka-
rarlarin alindig1 halk komitesinde, “yikima karsi
1 Mayis’a katilma”y1 dnermememiz nedeniyle
Ayazmal1 emekgileri 1 Mayis’a tasiyamadik. Bu
carpici bir ornek aslinda. Ayni zamanda bu,
bizim i¢in politik bir yanliglik ve kitleleri ileriye
cekmedeki tutuklulugumuzun bir gostergesi
oldu. Emekgiler ancak, yikim giindemi etrafinda
1 Mayis’a taginabilirdi. Bizim miicadele aracla-
rimiz da emekgilere yabanci degildi. Eylemler,
yol kesmeler, yiiriyligler, mitingler, kurultay-
lar... Ama biz emekgileri kendimize, kendimizi
de emekgilere yabanci gordiigiimiiz zaman, ca-
lismada tutukluk ve tikaniklik kaginilmaz olu-
yor.

Giiliimseyen Gelecegimiz

Ayazma’da c¢alismanin kaliciligi halkla kay-
nagmanin ve biitlinlesmenin diizeyiyle ilintiliy-
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di. Aileleri orgilitlemek ve oradan hareketle mii-
cadeleye itilim kazandirmak kalicilasmanin 6n
kosuluydu. Bu nedenle ailelerin miicadeleye
katilmasi icin 6zel caba gosterdik. Ayazma’da
babanin komitede, annenin kadin komisyonun-
da, cocugun genclik komisyonunda yer aldigi
aileler var. Bu, c¢aligmanin geliskinliginin ve
yerelliginin 6nemli bir 6rnegi olarak duruyor
kargimizda.

Yiiriittiigiimiiz calisma yerellesmeye deneyimi
bakimindan verimli bir 6rnek oldu. Halkin en
yasamsal sorunlarini ve ivedi taleplerini sahip-
lenme tizerinden politika yapma ve onlart bura-
dan harekete gecirebilme iradesi ve yetenegi
belirleyici bir yerde duruyor. Ve tabi ki onlar-
dan biri gibi olabilmenin sadeligi ve bunun ka-
zandiracagi giiven de. Artik halk bizi Ayazmali
olarak goriiyordu. “Siz sdyleyin biz yapalim”
diyen emekgilerin bize olan giiveni bu sozlerde
somutlaniyor. Ayazmali bir emekginin, “Siz hep
bizim yanimizda oldunuz. Gelip bildiri dagitip

57

gitmediniz, halkin sorunlariyla ilgilendiniz. Ne-
rede ne sorun yasarsak sizi bulduk yanimizda”
demesi, ezilenlerle iligkileniste hangi diizeyi
tutturmamiz gerektigini dzetliyor. Oncii giiciin
kitlelerle iliskilenmesi, kitleler lizerinde giliven
yaratmasi, ¢alismada dogal bir inisiyatif alan1 da
ac1yor.

Ayazma halkit bizi bagrina basti. Artik biz
Ayazmaliydik. Birkag giin gitmedigimizde,
“nerdesiniz?” sorularim1 sikca duyuyoruz. Ma-
halleye girer girmez cocuklarin kosturarak ya-
nimiza gelmesi, “kagit dagitan ablalar geldi,
toplant1 geldi toplant1” diye bagirmasi ¢ocuk
gbziiyle tanimhiyor bizi. Bu ¢alisma Ayazmali-
larin Oncii giicii, bizimde Ayazmalilar1 tanima-
muzin bir araci oldu. Oncii gii¢, emekgilerin bag-
rindan kusatacak bu kenti. Suyunu emekgilerin
isyanindan ve hakli miicadelesinden aliyor ¢iin-
kii. Miicadelinin asil siperlerinden yiikselen sesi
duyumsuyoruz burada. Evet, Ayazma bugiinde-
ki yarinimiz olarak selamliyor bizi.
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Kadinlar Yiriyor... Nereye?

Nur Cihan Isik

Kadin kitle hareketinin ve genel olarak kitle
hareketinin diinya ¢apinda gelisim dinamikleri-
ni, sorunlarini ve i¢ c¢eliskilerini barindiran bir
hareket olarak 2005 Diinya Kadin Yiiriiyiisi
(DKY), 8 Mart’ta baslad1 ve 17 Ekim’e kadar
devam edecek. 2005 DKY, ger¢ekte 2000 y1ilin-
da baglayan, sonrasinda tartismalar, eylem ve
etkinliklerle bugiine gelen ve kendini temel ola-
rak Diinya Sosyal Forumu igerisinde ifade eden
bir kadin kitle hareketi.

1995 yilinda Kanada’nin Quebec* eyaletinde bir
grup kadinin onciiliigiinde bir araya gelen ve
kadin sorununun ¢ozliimii i¢in eylem planlari
belirleyen kadinlar, 1998 yilinda Diinya Kadin
Yiirliylisiiniin baslatilmasi i¢in harekete gectiler.
Belirlenen 17 temel talep etrafinda gerceklestiri-
lecek yiiriiyiisiin organizasyonu, 2000 yilini
isaret ediyordu. 2000 yili 8 Martinda baslayan
yliriiylis, Diinya Yoksullukla Miicadele giini
olan 17 Ekim’de sona erdi.

2000 yilindan 2005 DKY’ye kadar gecen siirec-
te Diinya Sosyal Forumu’na katilim en 6nemlisi
olmak tizere, pek ¢ok tartisma toplantisi diizen-
lendi. Ancak 5 yillik donemde, taleplerde ve
¢Ozlim Onerilerinde temelden bir degisim ger-
ceklesmedi.

Daha iyi1 bir diinya isteginden, baska bir diinya
istegine ilerlediklerini belirten DKY bilesenleri,

17 maddelik talepler listesinin 5. sirasinda yer
alan ve ideolojik, politik ve smifsal durusu ta-
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mamen muglak olan bir orgiitlenme Onerisi di-
sinda hicbir orgiitlenme ¢agris1 yapmadilar.

Taleplerden de anlasilacagi iizere DKY ’nin
yoksulluk ve siddet sorununa kars1 ¢6ziim Oneri-
leri, Tobin Vergisi, IMF ve DB’de seffaflik,
kadin arastirmalarma daha fazla fon ayrilmasi,
bor¢larin iptali gibi emperyalist kiiresellesmeci
giiclerden sinek 1siri@1 paylar alma diizeyinde
kalmaktadir.

Yoksulluk ve siddet, DKY nin kadinlar agisin-
dan ¢oziimlenmesini talep ettigi iki temel sorun.
Ancak kendi gelisimi igerisinde bu sorunlarin
nasil ¢éziimlenecegine dair temel bir politikasiz-
lik ilk anda goze ¢arpryor. DKY 'nin politik du-
rusu, ilk olarak kimleri ¢6ziim merci gordigi
sorunu ile ortaya ¢ikiyor. Bu noktadan tartisildi-
ginda DKY, kadin sorununun ¢oziimiinii de, bir
anlayis diizeyinde, ulusal ve uluslararast “karar
vericiler”in kararlarina bagli ve bagimli hale
getiriyor. Kendi i¢ ¢eliskisi de, bu kuramlarin
kadin sorunu noktasinda atmadikla-
ri/atmayacaklar1 ve atamayacaklar1 noktalarda
somutlasmaktadir. DB ve IMF ile kendi deyim-
leri ile “yapici diyalog” (constructive dialogue)
gelistirmeye calisan hareketin hakim bilesenleri,
emperyalist kiiresellesmenin uluslararasi temsil-
cilerinin ezilen kadmlarin siddet ve yoksulluk
sorunlarini ¢ozmesini beklemektedirler. IMF ve
DB’nin izledikleri politikalarin kadinlar tizerin-
deki oliimciil etkisini kinayan agiklamalar ya-
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yinlanmasina karsin, DKY 'nin taleplerinin mu-
hatab1 olarak ulusal ve uluslararasi diizlemde
yine bu kuruluglar1 ve onlarin isbirlik¢isi hiikii-
metleri gérmeleri, en ileri noktada BM’yi baz
almalari, hareketin temel sorunudur. Harekete
yaklagimdaki anlayis sorunu, kitle hareketini ve
hareketin yaratacagi basincin yoniinii sivil top-
lumla sinirlamaktan kaynaklanmaktadir.

Sivil Toplumculuk Mu, Kadinin
Kurtulusu Mu?

Diinya Sosyal Forumu igerisinde de liberal fe-
minizmin etkilerini yayginlastirmaya calisan
DKY bilesenlerinin iizerinde durdugu ideolojik,
teorik zemini tanimlamak ve bu zeminin nere-
den ve nasil degistirilebilecegini ya da degistiri-
lip degistirilemeyecegini tartismak Onemli bir
noktada duruyor.

Merkezsizlestirme (decentralization) olarak ad-
landirilan politikalar dogrultusunda hareketin
kimin tarafindan kontrol edildigi, kimin tarafin-
dan gerceklestirildigi de muglaklastirilmakta.
Tiim diinyanin kadinlarina aitmis ve onlar tara-
findan yonetiliyormus, dolayisiyla kimse tara-
findan yonetilmiyormus gibi gdsterilmesinin
ardinda, kadin yiiriiyiisiiniin sivil toplum anlay1-
sinin bir pargasi haline getirilme hedefi duruyor.

Internet {izerinden saglanan iletisimle organize
edilen eylem/etkinlik ve tartismalarin kimin
ideolojik ve politik hegemonyas1 altinda oldu-
gunu bir bakima gizleyen ve bu hegemonyay1
genelin ve tartismalarin karartymis gibi gosteren
orgiitlii bir orgiitsiizliik dayatmasi ise bu zemini
giiclendirmekte.

FFQ (Quebec Kadin Federasyonu)* onderligin-
de organize edilen yiirliylis, en biiyiik finansal
destegini Quebec Belediyesi ve Kanada’ nin sivil
toplum orgiitlerinden almaktadir. Finansal des-
tek sorunu, sivil toplumculuga kayan her hare-
ket gibi DKY’de de bir soru isareti olarak dur-
maktadir.

Bagka bir diinya tanimlarken antikapitalist vurgu-
lar1 temellendirmeyen DKY, teorik ve ideolojik
olarak 6zel miilkiyetin baglarindan kurtulamadi-
g1, emekei kadinlarin siifsal perspektifine sahip
olmadigi/olmak istemedigi icin, firsat esitsizligi
ve erisim vurgularini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Liberal feminizmin temel argiimanlar1 olarak
tanimlayabilece§imiz firsat esitligi ve erigim
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haklan, Insanlik Kiiresel Kadin Sartinda ve 17
temel talepte yansimasini buluyor.

Kadinlarin egitim, is, saglik gibi temel haklara
erisim olanaklarinin saglanmasi {izerinden sekil-
lenen bir firsat esitlik¢iligidir, bahsi gecen. Te-
mel taleplerde en ileri diizeyde somutlanan ise,
yoksul tiilkelerin borglarinin iptal edilmesi ve
tilkelere verilen kaynaklarm %20’sinin sosyal
haklar i¢in harcanmasinin garanti altina alinma-
sin1 saglamaktir. Tiim bu belirleme ve taleplerde
neoliberalizm karsithigi zemininde duruldugu
iddia edilse de emperyalist kiiresellesmeni ku-
rumlar iizerinde basing olusturma hedefine sap-
lanildig1 i¢in 6zellikle ezilen kadinlarin orgiitli
miicadelesi ve kitle eylemlerinin yikici ve degis-
tirici glicii bariscillik ve pasifizm tanimlarinin
ardinda gizli kapakli reddedilmektedir.

Baska Bir Diinya Neresi?

Yoksulluk ve neoliberalizm karsitlhigi vurgulari
on plana cikartilirken, “yoksullugun kadimnlasti-
g1” teorik feminist vurgusundan yola ¢ikilmak-
tadir. Yoksullugun kadinlagsmasi tartismasi bir
an i¢in kabul edilse dahi, yoksullukla miicadele-
nin algilanig bi¢imi de saptirilmaktadir. Kadin-
larin yoksulluk karsisindaki konumu, neolibera-
lizmden, somiirgecilikten bagimsiz ele alinmaya
calisiilmaktadir.

“Feminizmin son yillarda ¢ogu toplumsal hare-
kete damgasini vurmus olmasina ragmen, dnce-
likler olusturulurken pek sik ikincil bir konuma
indirgenmektedir. Feminizm kadinlarin, sosya-
lizm herkesin meselesidir! Erkeklerin meseleleri
‘genel’ bir 6zellik tasirken, kadinlarla ilgili so-
runlar ‘6zel’dir! Neoliberalizme, emperyalizme
ve yeni somiirgecilige kars1 miicadeleler bazen
onceliklidir. Erkek egemenligi ile miicadele
giindeme geldigi zaman ise, ‘pekala diger mii-
cadelelerde ilerleme kaydettigimiz zaman her
sey daha iyi olacak...” Fakat kadinlar artik daha
fazla beklemek istemiyor ve dogrusu bekleye-
mez de.”

DKY tartismalari igerisinde sosyalizm sdzciigii-
nlin -gectigi nadir paragraflardan biri olarak
yukarida almtiladigimiz paragraf, kapitalist ata-
erkil sistemin yikiminmi degil, doniistiiriilmesini
talep eden/yalnizca talep eden bir algilayisin
irtintidiir.

Diinya Sosyal Forumu bilesenlerinin sagdan bir
elestirisi niteliginde olan yukaridaki paragraf,
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adi1 Insanlik i¢in Kiiresel Kadin Sart1 dahi olsa,
feminizmin sosyalizmin adin1 duymasi ile bir-
likte nasil tiim antikapitalist, antiemperyalist ve

insanlik’ i¢in” sdylemlerinden savruldugunu
da gostermektedir.

2000’den 2005°e gelinirken tartisilan ama pek
su yiizline ¢ikmayan noktalardan bir tanesi ise,
kimin kiminle esitlenecegi sorusu idi. Kadinla-
rin erkeklerle esitlenmesi noktasinda bir tartis-
ma yoktu, ama kadinlar arasindaki sinifsal fark-
liliklar hareket igerisinde tartisma konusu ol-
mustu. Ancak hareketin ideolojik hegemonyasi-
n1 elinde bulunduran giicler arasinda derin bir
ayrigma yaratacak bir sorun degildi bu. Hareket-
te devrimci, komiinist gii¢lerin etkisizligi tam da
bu noktada ortaya ¢ikmaktaydi. Kadinlar ara-
sindaki sinifsal farkliliklar ve kimin kime karsi
miicadele edecegi sorusu boylece yanitlanmaya-
rak rafa kaldirildi. Rafa kaldirilis nedeni olarak
ise cephenin parcalanma ihtimali 6ne siirtildii.
Antikapitalist goriisiin hareket icerisinde yeterli
tartisma yaratamamasi, kadinlarin cins olarak
ozgiirlesmesini de 6zel miilkiyetin zincirlerine
yeniden bagliyordu.

“Yiirtiytiisiin iki temast olan yoksulluk ve siddet,
yeni eylemlerin de ana temalar1 olmayi stirdiire-
cekti. Amaglar uzun siliren tartismalarla revize
edildi. Kadinlarla erkekler arasinda ve halklar
arasinda esitligin gelistirilmesi amag¢ maddesine,
kadinlarin kendi aralarinda esitligin de dahil
edilmesi Onerisi, tartigmalarin ardindan i¢ mii-
cadele yaratacagi ve cepheyi pargalayacag dii-
stincesiyle reddedildi.”

Baska bir diinyanin neresi oldugunu tanimla-
mamakta kasit aranmasi, tam da burada giin-
demlestirilmelidir. Ezilen kadinlarin kurtulusu
miicadelesinin Oniine sosyalizm hedefini koy-
maktan 1srarla kaginmak, eninde sonunda DB
ve IMF’den talepler dilenme derekesine diis-
mektedir.

Ozellikle Irak savas1 konusunda birkac kinayici
aciklama disinda eylem orgiitlenilmemesi ve
ylirliylis boyunca Irakli kadinlarin yanindan-
kiyisindan gegmemeye Ozen gosterilmesi ise
politik hattin en ¢arpici yanlarindan biridir. Irak-
I1 kadinlarla dayanigsma eylem ve etkinliklerinin
yoklugu, DKY’nin DSF igerisinde durmaya
calistig1 cizgi ile de iligkilidir. Ancak Diinya
Sosyal Forumu igerisinde de, liberal-muhalif
¢izginin sivil toplumcu, uzlasmaci giiclii bir
kanat olusturdugu ve bu kanadin isgale karsi
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cikmakla birlikte, Irak’taki direnise destek ver-
mekten kacindigi, hatta emperyalistlerin “teror”
tanim1 icine almaya calistigr dikkate alinirsa,
DKY’nin de kendini bu kanada yasladig1 diisii-
niilebilir.

DKY ileriye Mi, Geriye Mi? Karar Emekgi
Kadinlarin...

2005 DKY’nin eylemleri iizerinden yapilacak
bir degerlendirme, uluslararasi kadin hareketinin
gelisim ve ilerleme olanaklarini belirlemek nok-
tasinda 6nemli olacaktir. DK, yerel miidahale-
lere olanak taniyan ve merkezsizlik vurgulari
icerisinde emek¢i kadinlarin iradesine de alan
birakan bir hareket olarak tanimlanabilir. Talep-
lerinin siirliligl, uzlagsmact ideolojik yaklagimi
ve politik reformcu durusunun Gtesinde,
DKY’nin ger¢ek iradesi eylem alanlarinda
olugmaktadir. Eylem alanlarinin tiim diinyaya
yayillmasi ve oOzellikle Latin Amerika emekgi
kadinlarinin DKY’ye devrimci dokunusu, kitle
hareketlerinin yikicilig1 zorlayan ve gelisime 6n
acan yanini da bir kez daha ispatlamaktadir.

Ozellikle Latin Amerikali emek¢i kadinlarin
DKY’ye katilimi1 ve riizgar1 emek¢i kadinlardan
yana dondiiren etkileri, gerek ABD ve onun
hegemonyasindaki DB ve IMF karsithigmi 6n
plana ¢ikarmasi, gerekse de barisci eylem cizgi-
si vurgularina yol kesmelerle yanit vermesi,
eylemin ve kitle hareketinin muazzam doniistii-
riicli kuvvetini somutlamaktadir.

2005 DKY’nin verileri iizerinden konusuldu-
gunda, uluslararasi kadin miicadelesinin ihtiyac-
lar1 ve sorunlar1 da ortaya ¢ikmaktadir. Emekgi
kadinlarin 6rgiitlii tarzda bir hazirligi, miidahale
inisiyatifi ve eylemlere katilim seferberligi sag-
landiginda, reformcu ¢izginin simirlart iginde
tutulmak istenen bir hareketin ne Ol¢lide dev-
rimcilesebilecegi de goriilmektedir. Avrupa ve
de 6zel olarak Tirkiye agisindan tartigildiginda
ise neoliberal saldirilarin altinda, ezilen emeke¢i
kadinlarin DKY’ye katiliminin yeterince sagla-
namadigr gorilmektedir. Buralarda feminist
anlayis ve ¢izginin, hareketin devrimci gelisim
olanaklarinit 6nemli diizeyde sinirlamay1 basara-
bildigi goriilmektedir.

Diinya kadinlarinin yoksullugu ve siddete maruz
kalmalar1 tlizerinden yapilan vurgular (6zellikle
emperyalist kiiresellesmenin kadin emegi ve
bedeni iizerine gelistirdigi 6zellesmis politika-
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lar/saldirilar da goz oOniline alindiginda) ve tes-
pitlerin, sayisal veriler disinda bir anlam ifade
edebilmesi i¢in, simif uzlagmaciligindan uzak,
tutarli ve sonug alic1 bir programin ve eylem
stratejisinin parcasi haline getirilmesi gerek-
mektedir.

Somut durumda Marksist Leninist komiinistler
acisindan bir eylem birligi olarak tanimlanabile-
cek DKY ’nin olanaklar1, Latin Amerikal1 emek-
¢i kadinlarin actig1 yolda cisimlesmektedir. Kit-
lesel ve militan bir hattan ilerleyen katilimla,
‘baska bir diinyanin adinin konulmasi ve sinif
perspektifinin kadin hareketine damgasini vur-
mast saglanabilir. Bu ise ancak, komiinist kadin-
larin diinya g¢apinda gelisen hareketlere daha
derinlikli egilmesi ve miidahale alanlarini genis-
letmesi ile miimkiin olabilir. Uluslararasi alanda
emekci kadinlarin bakis agisin1 ve somut talep-
lerini ortaklagtiran tartigmalarin yiirtitiilmesi,
diinya kadin hareketinin temel bir sorunsal ola-
rak masaya yatirilmasi ve ilerici-devrimei Orgiit-
lerle bu noktalar iizerinden de birlikteliklerin
saglanmasi c¢abalari, DKY tarz1 etkilenmeye
acik ve belirli bir kitle tabani tastyan hareketlere
miidahale zeminini giiclendirecektir.

Diinya Sosyal Forumu gibi DKY de, alanlara
tasidig1 ve etkiledigi kitle giicii nedeniyle dev-
rimci miidahalenin goriis acis1 igerisinde olma-
lidir.

DKY, Tiirkiye'de Nereye Yiiriiyor?

Yiirliylisiin Tiirkiye ayagmin oOrgiitlenmesinde
cok boyutlu sorunlarla ve tartigmalarla karsi
karstya kalindi. Cuvaldizla baslayalim! Komii-
nist kadinlar acisindan, DKY {izerine yeterli
tartigmalarin yiiriitilmemesi ve hareket igerisin-
de aktifligin gerekli bi¢imlerde ortaya konul-
mamasi, biiyiik bir eksiklikti. A¢ik ve net bi-
cimde ifade etmek gerekirse, DKY konusunda
giinliik politikalarla idare edilmeye calisildi.
Kapsamli ve degistirici bir politik hattin ortaya
konulamamasi, kadin kitle hareketi ve emekg¢i
kadinlarin dayanismasinin artirilmast dogrultu-
sunda bir perspektif belirlenememesi sorununu
yaratti. Politikasizlik, hem hareketin uluslararasi
tartismalarina katilim ve emekg¢i kadin kitleleri-
nin diinya ¢apinda DKY ¢izgisini degistirme
miicadelesinin gerekliligini kavrayamama nok-
tasinda, hem de bunun yerel ayaklarini kapsamli
bigimde orgiitleyememe sorunlarini getirdi. Yii-
rliylis organizasyonuna dair bilgilere ve tartis-
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malara hakim olma noktasinda yasanan sorunlar
ve irade eksikligi ise sorunun baska bir boyutu-
nu olusturuyordu. Tiim bu sorunlardan 6tede, 1
Mayis alanlarina DKY {izerinden emekgi kadin-
lara yonelik ¢agrilarin tasinmamast, birakin yeni
giiclerle DKY eylemine doniistiiriicii bir katili-
min saglanmasini, 1 Mayis alanina tasman
emekei kadinlarin dahi katiliminin saglanmama-
st carpicidir. Tiim bu sorunlar, komiinist kadin-
larin orgiitlenme anlayis ve perspektiflerini sor-
gulamalar i¢in yakici bir glindem olusturmak-
tadir. Latin Amerikali emek¢i kadinlarin
DKY’ye miidahale tarzi, 6grenilmesi ve gelisti-
rilmesi gereken yonii isaret etmektedir: Orgiit-
stizlik dayatmalarina karsi daha g¢ok oOrgiitle,
feminizme karst emeke¢i kadinlarin kitle giicii-
niin dontistiiriiciligi ile, sivil toplumculuga
kars1 militan eylemlerle!

Kadin hareketi lizerinden yasanan yakin donem
ayrismalarinin heniiz sonu¢lanmayan durumu,
DKY’nin de Tiirkiye ayaginin temel tartigmala-
rim olusturuyordu. Ik bakista gdze carpan iki
uc vardi: Kadin hareketinin ihtiyaglar1 karsisin-
da derin uykuya yatan devrimci gii¢ler ve erkek
diismanlig: tizerinden kadin kitle hareketini ge-
listirme perspektifini tahrip eden feminist anla-

yis...

Feminizme kars1 miicadele adina 8 Mart’ta yer-
lere goklere sigmayan elestiriler diizen, ESP ve
EKB sendromu ile anlamsiz ayrigmalari tetikle-
yenler, emeke¢i kadin hareketinin ¢ikarlart s6z
konusu oldugunda alisildik sessizliklerine geri
dondiiler. DKY tartigmalar1 sirasinda, yiiriiyii-
stin Tiirkiye ayagin1 emekgi kadinlarin talepleri
dogrultusunda orgiitlemeye calisan ve feminizm
karsisinda miicadele yiiriiten EKB, gene “en
devrimci” dostlar tarafindan -daha sonra femi-
nizme yedeklenme elestirileri almak {ize-
re(!)yalniz birakildi.

Yiirliylisiin Orgiitlenmesi asamasinda ajitasyon
ve propaganda yasakeiligi zemininde baglayan
tartismalar, kadin hareketinin Orgiitliiliigiine
yonelik saldirilar1 sekillendiriyordu. DKY ’nin
uluslararasi maddelerinde bile olmamasina kar-
sin karma Orgiitlerin ve partilerin katilimini ve
temsiliyetini engelleme c¢abalari, liberal femi-
nizmden dahi geriye diisiisti ifade ediyordu.

Yiiriliylis organizasyonunda ortaya ¢ikan, sosyal
soven reaksiyonlar ise ibret-i alem denilebilecek
bir durum ortaya ¢ikardi. Kiirt kadin hareketinin
feminizme yedeklenme politikasinin iflas1 da
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tam bu noktada yasandi. Bu ayn1 zamanda sis-
temle dirsek temasinda olmanin getirdigi aci
sonuglardan bir tanesidir. Sivil toplumcu kadin
orgiitleri, KESK i¢inde sovenizmden siyrilama-
yan hakim giicler uzun donemdir Kiirt kadin
hareketinin temsilcilerinin kendilerine yedek-
lenmesinin de giliveni igerisinde, “Kiirtge metin
okumaya ne gerek var, zaten eyleme katilanlarin
hepsi Kiirtge biliyor” diyecek kadar patavatsiz-
lastilar. Dillerinin kemiksizligi elbette ki, kendi-
lerine taninan inisiyatif alaninin genigligindendi.
Ancak tartigsmalar boyunca Kiirt kadin hareketi-
nin temsilcileri gerekli miidahalelerde bulun-
mamis, yalnizca alanda artik dayanilmaz olan
gormezlik ve yok sayma politikalarinin kargi-
sinda ¢ekilmeyi tercih etmislerdir.

Diinya Kadin Yiirtytisii eylem ve etkinlikleri 17
Ekim’e kadar Tiirkiye’de devam edecek. Yuka-
ridaki tartigmalarla birlikte emekgi kadinlarin
inisiyatifini DKY’ye tasimak sorumlulugu yaki-
c1 bir giindemdir. Yakiciligi, yalnizca bir eylem
takvimi ve birlikteligi olarak bugiiniin giindemi
olmasi nedeni ile degil, ayn1 zamanda kadin
sorunu ve emek¢i kadinlarin 6rgiitlenmesi soru-
nu ile birebir ilintili olan siireklilesmis politika
yapabilme sorunu ile de baglantisindan kaynak-
lanmaktadir.

(* Quebec Kadin Federasyonu (FFQ): Yoksul-
luga ve siddete karsi diinya ¢apinda bir kadin
yiirtiyiigii baslatma fikrini ortaya atan ve orgiit-
leyen Quebec Kadin Federasyonu (FFQ) dur.
1966 yilinda kurulan FFQ, partizan olmayan
bir baski grubudur. Kadinlarin her alanda esit-
lik, adalet, onurlu bir yagam ve sosyal adaletten
yararlanmasi icin feminist bir perspektifle ortak
calismalar yapar. FFQ, kendisini ¢ok-kiiltiirlii
ve cogulcu perspektife sahip feminist bir grup
olarak tamimlar. Genel amaci, kadinlarin ¢ikar-
larint ve haklarini savunmak ve gelistirmektir.
Calisma konular:t yoksulluk, siddet, genglik,
topluluklar, lezbiyenler, kiiresellesme, baris,
fahiselik ve esit temsildir. Uyeleriyle birlikte ve
diger toplumsal orgiitlenmelerle diyalog icinde
FFQ, toplumsal degisim perspektifi tasiyan ko-
lektif eylemlere katiulir. Politik aktivizm, tartis-
ma, egitim, koalisyon olusturma ve kolektif ey-
lemi tesvik eden bir orgiittiir. Renk, cinsel yone-
lim, medeni durum, din, politik inang, dil, etnik
va da ulusal koken, sosyal, fiziksel ve zihinsel
durum aywimi yapmaksizin biitiin  kadinlara
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aciktir. Son birkag¢ yudwr FFQ, kadinlarin eko-
nomik kosullarina oncelik vermektedir.)

EK: Diinya Kadin Yiiriiyusiiniin Yoksul-
luga Ve Siddete Karsi 17 Talebi

1. Biitlin devletler, yoksullugu ortadan kaldira-
cak yasalar ve stratejiler benimsemelidir. Yasa-
lar, eylem planlar1 ve ulusal diizeyde projeler ile
ayirimciligin 6nlenmesi. Temel Kaynaklar (su,
gida, ev, saglik, sosyal giivence); Kiiltiir, Yurt-
taglik, Dogal ve Ekonomik Kaynaklar; Egitim
Kaynaklarindan Esit Yararlamilmasi; Isyerinde
Esitlik ve Sorumluluklarin Paylasilmasinda
Esitlik;

2. Acil Onlemler: Tobin Vergisi'nin uygulan-
masiyla elde edilecek gelirin, yoksul iilkeler ve
oncelikle kadinlar i¢in kullanilacak 6zel bir fon-
da toplanmasi; zengin iilkelerin GSMH’sinin
%0,7 oraninda gelismekte olan tilkelere aktarila-
rak yapisal uyum politikalarina son verilmesi,
kamu hizmetleri kesintisinin 6nlenmesi vb....

3. Yoksul iilkelerin bor¢larinin iptali;

4. 20/20 formiilii; endiistrilesmis tilkelerin yok-
sul iilkelere yapacaklart yardimin %:20’sinin
sosyal harcamalar i¢in kullanilmasi, yoksul iil-
kelerin aldiklar1 yardimin %20’sini sosyal prog-
ramlara kullanmasi;

5. Ekonomi iizerinde kontrolii olan, biitiin tilke-
lerin, kadinlarin ve erkeklerin esit ve demokra-
tik tem-siline dayali, monolitik olmayan diinya
capinda politik bir orgiitlenme;

6. Biiylk giiglerin bircok iilkeye uyguladigi,
kadinlar1 ve ¢ocuklart magdur eden ambargo ve
ablukalar kaldirilsin;

7. Insan haklarin1 savundugunu iddia eden dev-
letlerin, kadinlar1 kontrol eden politik, ekono-
mik, dini, kiiltiirel her tlir otoriteyi mahkum
etmesi ve kadmlarin temel haklarini ihlal eden
rejimleri kinamast;

8. Kadina yonelik siddetin herhangi bir gelenek,
gorenek, din, kiiltiir ve politik iktidarla mazur
gostermeksizin temel insan hak ihlali olarak
taninmasi,

9. Kadna yonelik her tiir siddete son vermek
icin devletler eylem programlari, politika ve
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program-lar1 yerine getirmeli ve yeterli mali
imkan saglamals;

10. BM, kadinlarla ve cocuklarla ilgili biitiin
sOzlesme ve akitleri onaylamasi ve i¢ hukukuna
uyumlu hale getirmesi i¢in devletlere olaganiistii
basing yapmali;

11. Protokollerin en kisa siirede kabul edilmesi
ve boylece uygulama mekanizmasinin kurulma-
si- CEDAW ve Cocuk Haklar1 S6zlesmesi;

12. 949 yilinda yiiriirliige giren insan Ticareti ve
Fahigeligin Durdurulmasi Sézlesmesinin uygu-
lanmasi;

13. Uluslararasi Su¢ Mahkemelerinin devletler-
ce taninmasi, cinsel taciz ve tecaviizii savas su-
cu olarak tanimlayan hiikiimlere uyulmast;
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14. Biitiin devletlerin silahsizlanma politikalari-
n1 benimsemesi ve Kara Mayinlarina Kars1 S6z-
les- me’yi kabul etmesi;

15. Cinsiyet ayirimciligina, zulme ve cinsel sid-
dete maruz kalan kadinlarin sigmma hakkinin
kabul edilmesi;

16. BM ve devletlerin kisinin cinsel egilimleri-
nin haklardan tam olarak yararlanmasini engel-
lemeyecegini kabul etmesi;

17. Cinsel yonelimleri nedeniyle ayirimciliga ve
zulme ugrayanlarin sigimma hakkinin derhal
kabul edilmesi.

(16. ve 17. talep ihtilafli oldugu i¢in iilkelerin
tercihine bagl olarak savunulmaktadir).
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Kanh Bir Miras Oykiisii Ya da Ermeni Soykirimi

Talat Gocmen

“Babam simdi 90, annem ise 82 yasinda. Bii-
yiikbabami idam etmigsler, babaannem ise irzina
gecilerek oldiiriilmiis. Dokuz c¢ocuklu aileden
bir tek babam ve 5 yasindaki kardesim kurtul-
muslar. Anne tarafimin hikayesi ise farkl, biraz
anormal ama bu yiizden ihmal edilmesi gerek-
miyor. Annemin babasi, ailesi oniinde, hamile
karist ve yaslan 2 ile 8 arasindaki dort ¢ocugun
gozleri oniinde idam edilmis. Dedemin bir is
arkadasr varmis Haci Halil. Dedeme, basina
gelebilecek kotii bir durumda tiim aileye baka-
cagmni, goziintin arkada kalmamasi soziinii ver-
mis. Tahmin edilebilecek felaketlerin en kotii-
siinden bile daha dehsetli olan bu felaket mey-
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Der Zor ¢éllerinde naneler biter
Nanelerin kokusu diinyaya bedel
Bu ayrilik bize 6liimden beter
Dini ugruna giden yigitler

Dini ugruna giden Ermeni

Tuzsuz olur Arabistan fistig

Boyle miymis Osmanli 'nin dostlugu
Dini ugruna giden yigitler

Dini ugruna giden Ermeni

Ermeni muhacirlik tiirkiisii(1)

dana geldiginde ise Hacit Halil soziinii tutmus ve
evinin ¢atisinda bizim aileyi tam bir yil boyunca
saklamig. Ailenin saklandigi yer lojistik bakim-
dan oldukca tehlikeliymis. Anneannemin yegeni
de dahil toplam yedi kisi imisler ¢ati katinda.
Kimsenin dikkatini ¢ekmeden yedi kisi i¢in alis
veris yapmayt, her giin, bir sonraki geceye yete-
cek kadar yemek hazirlamayr Hact Halil aylar-
ca yapmig. Arada bir, iki karisint ve hizmetcile-
rini akrabalarina yollayarak saklananlarin asa-
giva inmesini, elbiselerini yikamalarint ve ban-
yo yapmalarint da saglamis. Cocuklardan ikisi
oldiigiinde onlar: da gizlice gommiis. Tiim bun-
lart yaparken ¢ok biiyiik riske girdigini biliyor-
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du Haci Halil. Ustelik hizmetcileri ne yaptigin-
dan haberdardilar ve eger yakalansaydi, onun
da kaderi Ermenileri bekleyen kaderle ayni ola-
cakti.

Ben kendi kusagimin, amca ve teyzeleriyle bir-
likte biiyiiyebilen ¢ok az ¢ocugundan birisiyim.
Tiim bunlar bana hep Hact Halil’i hatirlatiyor.
Tanrimin rahmeti onunla olsun. Daha sonra
Halep ve Beyrut’ta Ermenilerin yogun olarak
vasadiklart bélgelerde yasadim, okula gittim,
Zavarian hareketi gibi orgiitlere katildim. Oz-
giir ve bagimsiz Ermenistan riiyast ve Tiirkler
tarafindan yapilan kabus, gordiigiim egitimin iki
temel diregi idi. Hem Ermeni orgiitlerden, hem
de hayatta kalanlardan Tiirklerin insanlik dis
yaratiklar olduklarint ogrendim... Ama Haci
Halil’in anisi benim bilincimin bir par¢asi idi ve
ben insancil Tiirkiin, onun ailesinin varliginin
bende yarattigi ikilemi bilerek biiyiidiim. Bende
igcsellesmis olan bu ikiligin bana ogrettigi bir
gercek var: Gergeklik ve adalet o kadar kolay
degil, bu mutlaka arastiriimalidir...

Elimi buradan, Tiirkiye nin insanlarina uzatmak
istiyorum. Hatirlamalari icin rica ediyorum, bir
zamanlar devletleri belki katiller tarafindan
yonetilmisti, ama onlarin Hact Halil’leri de
vardi. Jenosit gercegini kabul etmek, iiziintiiyii
dile getirmek, bu sonuncularin anisina yakisan
sey olacaktir. Bizler arasindaki iyilesme siireci

de belki boyle baslayacaktir...”(2)

Kardeslik Eli

“Elimi buradan, Tiirkiye’nin insanlarina uzat-
mak istiyorum.” Bu sdzler, Zoryan Enstitiisii
Bagkani1 Greg Sarkisyan’a ait. Sarkisyan, Soyki-
rimin 80. yili dolayisiyla diizenlenen bir sem-
pozyumda, Tiirk halkia iste bdyle sesleniyor.
Sarkisyan, aradaki soykirim duvarina ragmen,
Tiirk is¢i ve emekgilerine kardeslik elini uzat-
makta tereddiit etmiyor. O’nun ve halkinin tek
bir istegi var: Tirk halkinin, Ermeni Soykirimi-
n1 kabul ederek, Ittihat ve Terraki’nin kanli mi-
rasini red ve mahkiim etmesi. Bu yilizden Haci
Halil’de ve benzerlerinde cisimlesen Tiirk halk
onuruna sesleniyor Sarkisyan, “Acimiza ortak
olun!” diye.

Ermeni halki; tam 90 yildir bu c¢agriyr yiikselti-
yor. Ancak Tiirk halkinin bu ¢agriy1r duydugunu,
duyabildigini sdylemek miimkiin degil. Ittihat
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ve Terakki’nin mirasgilari, yillarca bu sesin du-
yulabilmesini, soykirimin red ve mahkiim edil-
mesini engelledi. Cumhuriyet’in kurulusuyla
birlikte, Ermeni soykirimi derin bir sessizlige
boguldu, unutturuldu ve yok sayildi.

Ama, sessizlik artik hiikkmiinii yitiriyor. Ermeni
Soykirimi, i¢ politikanin da en 6nemli glindem-
lerinden biri haline geldi. Soykirim, aylardir
TV’lerin ve gazetelerin mansetlerinden inmiyor.
Hakim ses, hala soykirimin miras¢ilarina ait,
ama aykir1 fikirler de duyuluyor artik.

Bu degisim, Tiirk emekgileri i¢in biiyiik bir fir-
sattir. Soykirimin vebalini iizerinden atmak,
Tiirk burjuvazisinin emekgilerin boynuna dola-
dig1 soven zincirden kurtulmak i¢in... Uzun yil-
lardan sonra Ermeni Soykirimini masaya yatira-
bilmisken, zaten asil mesele de bu degil mi?
Devletin tutumundan ¢ok, halklarimizin bu so-
run karsisinda alacagi tutum onemli. Tiirk is¢i
ve emekgileri, Ermeni halkinin uzattig1 kardes-
lik elini tutabilecek mi? Iste bugiin yanit1 aranan
soru bu!

Techir Ya Da Soysiiriim

Soykirim vahseti, dsnemin I¢isleri Bakani Talat
Pasa, Savas Bakan1 Enver Pasa ve Egitim Baka-
n1 Dr. Nazimin gizli genelgesiyle baglar. Erme-
nilerin tehcir edilmesini buyuran 15 Nisan 1915
tarihli genelgede acikg¢a sdyle denilmektedir:
“Ermenileri yok etmek lazim. Osmanli bu ko-
nuda hicbir fedakarliktan kaginmayacaktir...
Tirk topraklarinda Ermenilerin yasama ve ¢a-
lisma hakki tamamen iptal edilmistir. Buna go-
re, Hiikiimet, besikteki bebeklere bile acinma-
masini emrediyor!”(3)

Acik bir soykirim ilan1 olan bu genelgenin he-
men ardindan seferberlik ilan edilir ve 18 ile 45
yaslan arasinda biitlin Ermeni erkekler silah
altina alinir. 1915°ten 1918’a uzanan zaman
diliminde, yaklasik 300 bin Ermeni zorla askere
cagirilir. Bunlardan “Amele Taburlar1” olusturu-
lur. Degisik bolgelere siiriilen ve zorla ¢alistiri-
lan bu taburlara bagl askerler, daha sonra Enver
Pasa’nin 6zel emri ile katledilir.

Seferberlige, Ermeni bolgelerinin silahsizlandi-
rilmas1 ve aydinlarin tutuklanmasi eslik eder.
“Silah toplama” gerekc¢esiyle Ermenileri yagma-
layan, evlerini harabeye doniistiiren ve katleden
Osmanli, Soykirimin baslangict olarak kabul
edilen 24 Nisan 1915°de ise, Istanbul’da yasa-
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yan 273 Ermeni aydmini tutuklar. Sonra da
gonderdigi siirgiinde katleder. Ermeni okullarim
kapatir ve Ermeni kiliseleriyle birlikte kullani-
lamaz hale getirir.

Soykirim saldirilari, Ermeni ulusal kurtulug mii-
cadelesinin gii¢lii oldugu Van’da start alir. Er-
menilerin yasadig1 ilge ve kdyler, Ittihat ve Te-
rakki’nin orgiitledigi Teskilat-1 Mahsusa cetele-
rinin baskinina maruz kalir. Kan govdeyi gotii-
rlir. Birkag ay i¢inde onbinlerce Ermeni kiligtan
gecirilir. Bir o kadar1 da yerinden yurdundan
edilir.

Bu insanlik vahseti, Van’la da sinirli kalmaz;
hizla Bitlis, Agri, Antep, Maras ve Malatya’ya
dogru yayilir. Din adamlari, “Kim 7 gavur 6ldii-
riirse cennete gider. Gavurlarin katli vaciptir”
seklinde vaazlarla bu katliama canak tutarken,
igbirlik¢i Kiirt agiret reisleri de bu katliamin sug
ortakliginda yer alir. Kiirt feodal agalarinin ini-
siyatifinde olusturulan Hamidiye Alaylari, Er-
menilerin iizerine atilir. Bu saldirilara, yer yer
Mus Ovasinda iskan edilmis Kafkas kokenli
obalarin silahli ¢eteleri de katilir.

Tim bu katliam saldirilar1 karsisinda “taraf-
siz’mig gibi bir goriintii ¢izmeye 6zen gosteren
Ittihat ve Terakki Hiikiimeti, ortaya ¢ikan Er-
meni direnislerini de firsat bilerek, “tehcir” (yer
degistirme) politikasini giindeme getirir. iggalci-
lerin ve somiirgecilerin klasik yontemlerinden
biri olan yer degistirme ya da siirgiiniin amaci,
ulusal direnisi etkisiz hale getirmek, ulusal bi-
linci pargalamaktir. Tipki Kiirt halkinin 3 bin
kdyiiniin bosaltilarak yakilmasi, ylizbinlerce
Kiirdiin Bati’ya gog ettirilmesinde oldugu gibi.

Resmi tezlere gore; tehcirin amaci, “Bagimsiz
Ermenistan kurma diislincesiyle, savas i¢cindeki
kendi devletlerini arkadan vuran Ermenilerin
verdikleri zarar1 6nlemek gayesiyle zorunlu ola-
rak alinmistir.” Ciinkii, “Ermeni tedhis (terdr)
hareketleri bir tiirli durmak bilmeyince hiikii-
met, lilkenin ¢esitli bolgelerinde yasayan Erme-
nileri, savas bolgelerinden uzak yeni yerlesim
merkezlerine gotiirmek zorunda kalmistir.”(4)
Ozcesi, Osmanlt masumdur! Kendisini, “sdzde
vatandas”larin mezalimi karsisinda korumaya
calismaktadir sadece!

“Sozde vatandaslarin provokasyonlari!.. Ege-
menler, Ermeni Soykirimindan bu yana oldum
olast bu yalana sariliyor. Bu politik argiiman
tam 90 yildir hi¢ eskimedi. Ornegin, yakin za-
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man Once Mersin’den Trabzon’a uzanan ling
girisimi, ‘sozde vatandaslar’ karsisinda bayragi
savunmak icin yapilmadi m1? Ulusal haklarini
talep eden Kiirt halki ve devrimciler, ‘sézde
vatandas’ ilan edilip, hedef gosterilmedi mi?

Tiirkiye Cumbhuriyetinde “6zde vatandaslar”,
her daim tetiktedir. “S6zde vatandaslar’a karsi
uyanikligi, bir an icin bile elden birakmazlar
bunun i¢in. Tehlike aninda hemen harekete ge-
cilir ve “boliiciiler” etkisiz hale getirilir. Ama bu
politika, her daim ¢ok bilingli bir sekilde aciktan
giindeme sokulmuyor. Oncelikle, tarafsizlik
goriinimii  altinda komplolar ve kigkirtmalar
tertipleniyor. Bunun i¢in genellikle diizenin
besleyip el altinda tuttugu paramiliter giigler
kullaniliyor. Bu giiruh, zincirlerinden bosandiri-
liyor ve tepki hareketi orgiitleniyor. Devlet, an-
cak bundan sonra olaylara miidahaleyi kendisine
gorev biliyor. Tabii ‘olaylar yatigtirmak’ ve
‘asayisi saglamak’ i¢in gli¢lii ve sefkatli kollari-
n1 da gostermemezlik etmiyor. Bu komplolar
zinciri, 90 yildir 6ziinde hi¢ degismedi: Co-
rum’da, 12 Eyliilde, Sivas’ta ve tabii ki Gazi’de
hep ayni1 senaryo tertiplendi.

'S6zde Vatandaslar' Bu Kez Ermenilerdir

Tarih, 27 Mayis 1915’e isaret ederken, devlet
yine “s0zde vatandag’lara “biliylikliglinii” goste-
rir. ittihat ve Terakki’nin gelismeler karsisindaki
“tarafsiz’lig1 bozulur. “Tehcir Kanunu” ve bu
kanuna dayali olarak c¢ikarilan genelgelerle,
Anadolu’daki 70 yerlesim biriminde Ermeniler
yerinden yurdundan siiriilmeye baslanir. Bu
zulme kars1 yer yer direnisler patlak verir. Zey-
tun isyani, Ornegin bunlardan en bilinenidir.
Konya istikametinde zorunlu goge tabi tutulan
Ermenilerden 32’si, kendilerini manastira kapa-
tarak bir direnis gergeklestirir. Bu “sdzde vatan-
daglar” da tabii ki direnme haklarin1 yagamlary-
la 6demek zorunda birakilir.

Ermeni Soykirimi, biiyiik oranda 9 Haziran
1915 ile 8 Subat 1916 tarihleri arasinda siiren
tehcir sirasinda meydana gelir. Tehcir Kanunu
nedeniyle evlerinden yurtlarindan zorla koparti-
lan Ermeniler, biiyilik kafileler halinde yola ko-
yulur. Yolda ise, onlar1 6liim beklemektedir.
Osmanl’nin  orgiitledigi  Teskilat-1 Mahsusa
ceteleri, coktan yollara pusu kurmus, kan dok-
mek i¢in beklemektedir.

Tehciri, “Diinyanin en basarili yer degistirme
uygulamasidir” seklinde 6ven resmi teze gore;
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tehcir sirasinda Osmanli askerleri Ermenileri
katletmemistir. Cetelerin “6ngoriilemeyen” sal-
dirilan disinda, 6len Ermeniler tabii ki olmustur,
ama onlar da, olsa olsa aclik ve hastalik gibi
onlenemeyen felaketler nedeniyle yasamlarini
yitirmistir. Bu 6liimlerden Osmanli ve ittihat ve
Terakki Hiikiimeti sorumlu olamaz ki!

Resmi tez, aynen bdyle diyor! Ne ala? Yiizbin-
lerce insanin yagam hakki, resmi tezlerin soguk-
lugunda kolayca yitip gidebiliyor! Oysa tehcir
kararin1 aldiktan sonra, bu gogiin giivenli bir
sekilde gerceklesmesi, her durumda ittihat ve
Terakki’nin sorumlugu altindadir. Ittihat ve Te-
rakki ile mirasc¢ilar1 bugiin de olsa bu sorumlu-
luktan kacamaz. Ciinkii tarih ve gercekler onla-
rin pesi birakmiyor, birakmayacaktir. Gergekler,
ittihatcilarin yalan perdesini yirtmakta inatci.
Binlerce Ermeni’nin 20 kisilik asker kafileleriy-
le go¢ yollarina salinmasi, katliamlara davet
cikarmak degilse nedir? Ya da, Osmanl arsivle-
rinde yer alan Der Zor Coli’ne iliskin bilgiler,
planl bir katliamdan bagka neyi anlatabilir?

Osmanli arsivlerine gore; Talat Pasa, 1913’te
Der Zor ile ilgili bir sorusturmada bulunur ve
“Bu ¢olde yasama imkani yoktur” yanitini alir.
Buna ragmen bundan iki yil sonra, Der Zor’a
tehcir karar1 almakta tereddiit etmedigi goriile-
cektir. Hatta, tehcirin stirdiigli 1915 Agus-
tos’unda, daha da ileri gidecek ve “Ermenilerin
yeni vatan1 Der Zor’dur”, “Ermeni meselesi
¢cOziilmiistiir” sozleriyle, bu O6lim siirgiiniini
savunacaktir. Resmi tezin savunucularina soru-
yoruz: Sonuglart 6ngoriilebilir olduguna gore
Der Zor’a tehcir karari, planl bir katliama, etnik
bir temizlige isaret etmemekte midir? Ermenile-
11, yasama sansi dahi olmadig: bilinen bir yere
gondermek, soykirim degilse nedir?

Resmi tezlere bakilirsa, tehcir sirasinda 50 bin
Ermeni cete saldirilan, aglik ve hastalik nede-
niyle 6lmiistiir. Oysa, soykirimin mimarlarindan
Talat Pasanin giinligii bile 800 bin rakamina
isaret etmektedir. Bu say1, Ermeni tarihgilerinin
1.5 milyon 6nermesine daha yakindir. Yine de
yer degistirme sirasinda ne kadar Ermeni’nin
yasamin yitirdigi hala tam olarak bilinmemek-
tedir. Cilinkii devlet, tiim Osmanli arsivlerini
incelemeye agmamig, diger kanitlar1 ise biiyiik
ihtimalle yok etmistir.

Arastirmacilarin ortaya koyduklari rakamlardaki
farkliliklar, matematigin diliyle sdylenenlerin
soguk Oziinii degistirmiyor. Her iki Ermemden
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biri, ya da her ii¢ Ermeni’den biri, ya da her dort
Ermeni’den biri... dldiiriilmiistiir. Ozcesi, ba-
gimsizlik ugruna miicadele ettigi icin bir halk
yerinden, yurdundan siirlilmiis, katledilmis ve
yok edilmistir. Asil 6nemlisi de bu degil mi?

Ermeni halki, 1918’de Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetinin yardimiyla kazandigi ulusal haklarina
kadar, Osmanlinin baskilarina ve katliamlarina
maruz kalir. Ornegin, Ermenilere yonelik saldi-
rilar, tehcirin ardindan da siirer. Ocak 1920’den
itibaren Tiirk ordulari, Maras ve civarindaki
Ermeni yerlesim yerlerine yeni saldirilar gercek-
lestirir. 22 giin siiren bu saldirilarda, 11 binden
fazla Ermeni katledilir. 1922°de, {zmir’in Erme-
ni ve Rum mabhalleleri de yerle bir edilir, binler-
ce Ermeni katledilir. Yani Cumhuriyet, Ermeni-
lerin cesetleri tizerine insa edilir. Bunu ilerde
acacagiz.

Soykirimi Onceleyen Kosullar

Soykirimi 6nceleyen tarihsel kosullar, 1895°e
kadar uzansa da asil doniim noktasi, 1912 Bal-
kan Savast’dir. Ciinki Abdiilhamid’in baskici
iktidarim1 yikan ve 1908 Anayasasini yiiriirliige
koyan Ittihat ve Terakki Partisi, 1912’ye gelin-
diginde hizla ilericilik barutunu tiiketir. Ermeni
orgiitlerle igbirligi dahilinde 1908 devrimini
gerceklestiren Ittihatcilar ya da diger adiyla Jon
Tiirkler, giderek Abdiilhamid’in zuliim rejimini
aratmayacak baski araclarim1i devreye sokar.
Ilginctir; Ermenilerin siyasi temsilcileri olan
Hingaklar ve Tasnaklar, buna ragmen 1914°¢
kadar Ittihat ve Terakki ile ittifak i¢inde olmay1
siirdiiriir. Ancak bu, Ermenilerin Ittihatcilar ta-
rafindan katledilmesini engelleyemedi.

Donemi soyle bir gdziimiiziin 6niine getirelim:
Osmanl iggali altindaki Balkanlar ve Ortado-
gu’da hizla ulus-devletler kurulmaktadir. Os-
manli’nin ezilen halklar1 bagkaldirmis, ulusal
isyanlar dort bir yan1 sarmistir. Ittihat ve Terak-
ki caresizdir. Osmanli’nin bu ¢dkiislinii 6nce
“Osmanlicilik” ideolojisiyle durdurmaya yone-
lir, ancak agir Balkan yenilgisi ve Rumeli’yi
kaybetme soku, bu c¢abanin iflas belgesi olur.
Miisliiman Bognaklar bile, o kosullar altinda
ulusal bagimsizliklarini ilan ederek, Osmanli’y1,
Adalet Bakan1 Cemil Cicek’in ifadesiyle, arka-
sindan “hancger”leyi verir. Hatirlanacaktir Cicek,
Bogazi¢i Universitesi'nde Ermeni Konferansi
diizenlemek isteyen aydinlari bununla itham
edip, tehdit etmisti. Bosnaklarin bagimsizlike1
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girigimini, Miisliman Arnavut ve Arap halklar
da izlemekte gecik- meyecektir. Ittihat ve Te-
rakki i¢in, Miisliiman kardeslerinden yedigi bu
darbeler, bardag: tasiran son damlalar olur. Os-
manlicilik, artik agik ki hikkmiinii yitirmistir.
Hatta Libya’nin ve Misir’in elden gitme- si ve
Balkanlar’daki Miislimanlarin ayriligi, Panis-
lamizm’in de iflasinin habercisi olur.

ittihat ve Terakki, artik yarali bir hayvan gibi-
dir; acili ve saldirgan... Misliiman kardesleri
bile onu arkasindan ‘“hancgerler’ken, digerleri
durur mu? Bu yiizden ittihat ve Terakki, diimeni
hizla Pantiirkizm’e dogru cevirir. Ancak bir
yandan da Panislamizm elden birakilmaz. Genis
Arap Ortadogusu topraklart Osmanli miilkiinde
kalmaya devam etmektedir. Imparatorluk hala
Halifeligi elinde tut- maktadir. Ancak Ittihatg
kadronun ¢ikis programi “Turan Imparatorlugu”
hedefi olarak giderek belirginlesir.

Bu iki “tarz-1 siyaset” bakimindan da Ermeniler
dislanan bir pozisyondadirlar. Ne Tirk ne de
Miisliman olan Ermenilere karsi Ittihatcilar
Anadolu’nun Misliman halklarmi kigkirtirlar.
Aslinda aynisin1 Abdiilhamid de Adana katlia-
miyla yapmustir.

Senaryo, 6nceden de isaret ettigimiz gibi, zaten
hazirdir: “Sozde vatandaglara” karsi “6zde va-
tandaslar ”m Ofkesi... Bu amacla “6zde vatan-
daslar” once “sdzde vatandaglar’a kars1 kigkirti-
lir. Katiller, tecaviizciiler ve hirsizlar zindanlar-
dan saliverilir. Onlardan Tegskilat-1 Mahsusa
ceteleri olusturulur. Anlayacaginiz, soykirim
icin artik her sey hazirdir. Talat Pasa. ilk provo-
kasyonlarin start1 verilir.

[lk hedef Bulgarlar ve Rumlar olur. Osmanl
Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese, bakin
anilarinda bu durumunu nasil anlatiyor:

“Talat Bey, Balkan Harbi’ndeki hiyanetleri te-
bariiz eden andsirdan memleketi temizlemeyi 6n
safa almist1. Istanbul Muahedesile Edirne, Kirk-
kilise ve civarindaki Bulgarlar, Bulgaristan’a
sevk edilmislerdi. Sira Trakya’daki Rumlara
gelmisti. Fakat bu ¢ok ihtiyat isteyen bir isti.
Zira yeni harbi dogurabilirdi. Alinan tedbir su
oldu: Valiler ve diger memurin resmen ige mii-
dahale eder goriinmeyecek, Cemiyetin teskilati
isi idare edecek. Bir vak’a ihdas edilmeyecek,
yalniz Rumlar iirkiitiilecek. Balkan Harbi’ndeki
hiyanetlerinin tepkisile maneviyatt bozulmus
Rum halki gitmek iizere ayaklandi. Bundan son-
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ra ayn tarzda Izmir, Bergama, Dikili ve Mene-
men Rumlar1 da ayaklandilar... [zmir’in civarin-
da 200.000’eyakin Rum Yunanistan’a gitti.”(5)

“Hiyanetleri tebariiz eden anasirdan memleketi
temizlemek”, yani tehcir, etnik temizlik ve soy-
kirim... Bunlar, Ittihat ve Terakkinin devlet poli-
tikast haline getirilir. Homojenlestirme operas-
yonuyla, elde kalan topraklardan Miisliiman ve
Tiirk olmayan niifusun temizlenmesi, devsiril-
mesi ya da bu niifusun tehlikeli goriilen cografi
yogunlugunun dagitilmasi amaglanir. Ittihat ve
Terakki’ciler, Anadolu’yu Tiirklestirerek, Ak-
deniz’den Orta Asya’nin iglerine ve Altay’lara
kadar uzanacak olan bélgede “Turan Devleti”
kurma emelini beslemeye koyulur.

[ttihat ve Terakkiciler, tehcir kararini 1913’te
alir. Ancak planlama ve uygun kosullarinin
olusmasi icin, 1915’e kadar bekleyeceklerdir.
1914°te patlak veren Birinci Diinya Savasi, bu
soykirim operasyonu i¢in bulunmaz firsat olur.
Bu yiizden etnik temizlik operasyonunun starti,
savasgin ilamiyla verilir. Osmanli, Almanya’nin
yaninda emperyalist paylasim savagsma katilir.
Amag ¢ok nettir: Orta Asya’ya dogru yayilmak,
basta Ermeniler olmak iizere Hristiyan azinlikla-
r1 Anadolu topraklarindan tehcir etmek.

Once Rumlar, Bulgarlar ve Siiryaniler Anadolu
topraklarindan siiriilir. Hemen ardindan sira
Ermenilere gelir. Ama Ermeniler sdzkonusu
oldugunda durum Bulgarlar ve Rumlardan ¢ok
farklidir. Ermenilerin, Bulgarlar ve Rumlar gibi
gonderilecekleri ya da kacirtilacaklar1 yerleri,
ulusal topraklar1 yoktur. Bu yiizden Ermeni so-
runu, “1iliml’” yontemlerle c¢oziillemeyecektir.
Benzer bir durum, daha sonra Kiirtler i¢in de
gecerli olacaktir.

Ermenden hedef alan homojenlestirme ya da
soyslirim operasyonu, bu ylizden daha kanli
olmak zorundadir. Oyle de olur! Ermeni tehciri,
oncekilerden farkli olarak bir soykirima donii-
stir. Yiizbinlerce Ermeni tehcir yollarinda katle-
dilir.

1915’ten 6nce de Ermenilere doniik katliamlar
meydana gelir, ama higbiri, soykirim olarak
nitelendirilmeyi  hak etmemisti.  Ornegin,
1910’daki Adana Katliami da bunlardan biridir.
On binlerce Ermeni’nin 6ldiirtildigii bu katliam,
bir soykirim degildir. 1915’¢ kadar, Osmanl
yoneticilerinin bazen dogrudan sorumlu olduk-
lar1, bazen ise olaylarin kontroliinii biitiiniiyle
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ellerinden kacirdiklar1 etnik ¢atismalar sz ko-
nusunudur. Ama bunlarin programli bir etnik
temizlige doniistiigiini iddia etmek miimkiin
degildir.

Ciinkli, “Soykirim; ulusal, etnik, irksal ya da
dinsel bir grubu toptan ya da onun bir boliimiinii
yok etmek niyetiyle: Grup tiyelerinin oldiiriilme-
si, Grup tiyelerinin fizik ya da akil biitiinliigliniin
agir bicimde zedelenmesi, Grubun fiziksel varli-
ginin tiimii ya da bir boliimii ile yok edilmesi
sonucunu verecek yasam kosullan iginde tutul-
mas1, Grup icinde dogumlar1 engelleyecek oOn-
lemler alinmasi, Grup i¢indeki ¢ocuklarin bagka
bir gruba zorla gecirilmesi eylemlerinden her-
hangi birine bagvurulmasi” dir.(6)

Bir Ulus Boyle Yaratildi

Egemenlerin yiizlesmekten korktuklar1 asil sey,
kendi basma Ermeni Soykirimi degildir. Reji-
min sahiplerini asil korkutan, Ittihat ve Terakki
ile Cumbhuriyet arasindaki tarihsel siirekliliginin
sergilenmesidir. Onlar, Ermeni Soykirimi’nin,
giinimiize 151k tutmasindan,  Susurluk-
Kontgerilla devletinin kdse baslarini tutan “6zde
vatandagslari, yani neo-ittihat¢ilan desifre etme-
sinden ¢ekiniyorlar asil. Onlar, “Ne mozayigi
ulan; mermer, mermer!” sdylemi ile “Vatan,
Millet, Sakarya” edebiyatinin Ermenilerin ka-
niyla sulandigini tarihsel gergegini yadsimak
amacii tagiyorlar. Tahammiilsiizliikkleri bun-
dandir.

Yukarida da degindigimiz gibi; Tiirkiye Cumhu-
riyet’nin harcinda yiizbinlerce Ermeni’nin kam
var. Tirk uluslasmasi, onemli oranda Anado-
lu’da yasayan diger ulus ve azinliklarin, 6zellik-
le de Ermenilerin ve Kiirtlerin inkar ve imhasi
lizerine oturmustur. Boyle oldugu i¢in de, Er-
meni Soykirimi, Tiirk ulusal kimligini, onun
izerinde yiikselen devleti ve onun algilanis bi-
¢imini ciddi bir sekilde sarsacak, hatta tuzla buz
edebilecek bir sorun niteligindedir. Tiirk devleti,
tarihi ile yiizlesmek zorunda kalirsa, kurumlar,
zihniyetler, aligkanliklar, kiiltiir ve hatta dil de
dahil olmak {iizere her sey sorgulanmaya basla-
nacaktir. Egemenler, Cumhuriyetin kurucu kad-
rolarindan bazilarini, kahramanlar olarak degil
de, hirsiz ya da katil olarak tanimlamak zorunda
kalacaktir.

Neo-ittihatcilik
Neo-Ittihatcilik, bu tarihsel siireklilige isaret
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eden en uygun nitelemedir. Ermeni Soykirimina
imza atan Ittihatgilik ile Cumhuriyeti kuran ve
yoneten Neo-ittihatgilar arasindaki tarihsel sii-
rekliligin dokiimii sOyle yapilabilir:

* Her seyden dnce Cumhuriyetle taglanan ulusal
kurtulus hareketi ittihatcilar tarafindan planlan-
mistir. Mondros Miitarekesi'nden sonra, ilk sa-
vunma ve direnis Orgiitleri Ittihat ve Terakki
kadrolar1 tarafindan kurulmustur. Ornegin, bu
direnig oOrgiitlerinden Karakol adiyla bilineni,
dogrudan Ittihat ve Terakki liderleri Enver ve
Talat Pasalar tarafindan kurulmus ve yonetil-
mistir.

Karakol orgiitiiniin birincil gorevi, direnisi Or-
giitlemek oldugu kadar,

Ermenilere karsi islenmis su¢lardan dolay: ara-
nan Ittihat ve Terakki kadrosunun yurtdisina
gizlice kacirilmasini orgiitlemektir.

Hatta, Mustafa Kemal bile Ittihat ve Terakki
Partisi liyesidir, ancak bu parti i¢inde sivrilmis
biri degildir. Ya da ulusal kurtulus hareketinin
donim noktalarindan Erzurum Kongresi’ni
olusturan tiim delegeler Ittihatgidir. Keza,
1920°deki Meclis’in en az beste biri de Ittihatci-
dir. Bu bilgi agik¢a Meclis kataloguna ge¢mis-
tir. Anlayacaginiz, yeni rejimin sahipleri, bu
gercegi gizleme ihtiyaci bile duymamastir.

* Jttihatcilar sadece ulusal kurtulus hareketinin
ana govdesini olusturmakla kalmamig, Cumhu-
riyet onemli Olglide bu kadrolarin omuzlar1 da
tizerinde ylikselmektedir. Ermeni tehciri konu-
sunda aktif gorev alan Siikrii Kaya, Tevfik Riis-
ti Aras, Abdiilhaik Renda gibi sahsiyetler,
Cumhuriyet’in 6nemli bakanliklarini isgal et-
miglerdir. Daha da 6nemlisi, bu zatlar, ayn1 za-
manda yeni vatandas tipolojisinin olusturulmasi
stirecinde devletin belkemigi, soven politikasi-
nin mimarlart da olmuslardir.

Ornegin, Ermeni Tehcirinin Iskan-1 Asair ve
Muhacirin Umum Miidiirii (Sevkiyat Reis-i
Umumusi) Siikrii Kaya, Icisleri Bakanlig1 ve
CHP'nin Genel Sekreterligini yapmistir. Siikri
Pasa Malta'ya siirgiin edilmis ancak 6 Eyliil
1921'de firar etmisti.

Kirim sirasinda once Bitlis daha sonra Halep
Valisi olan Abdiilhalik Renda, Malta'dan don-
diikten sonra dnce Maliye, Milli Egitim ve Milli
Savunma bakanliklarinda bulunmus, ardindan
TBMM Bagkanlig1 yapmustir.
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Soykirim yillarinda Diyarbakir milletvekili olan
Arif Fevzi (Piringgizade) bir siire Malta'da goze-
tim altinda tutulduktan sonra donmiis, Mayi1s
1922Ekim 1923 arasinda Nafia Vekilligi yap-
migtir.

Yine, Malta'da 2805 no'lu tutuklu olarak bulu-
nan lttihat Terakki'nin Antep milletvekili Ali
Cenani Bey Kasim 1924-Mayis 1926 arasinda
Ticaret Bakani olurken, Ermeni Oliilerinin go-
miilmesinden sorumlu Saglik Genel Miifettisi
olan Dr. Tevfik Riistii Aras 1925-1938 arasinda
bir cok énemli gérevinin yan sira ikinci Diinya
Savagi sirasinda Disisleri Bakanligini da yiiriit-
mustir.

Bu simalarin en dikkat ¢ekeni ise, kuskusuz ki
Celal Bayar’dir. Siyasi yasamma Ittihat ve Te-
rakki’de baslayan Bayar, devaminda bu partinin
kurdurdugu gizli istihbarat orgiitii Teskilat-1
Mahsusa’nin bir iiyesi olarak faaliyet yiirlitmiis-
tiir. 1911°de Bat1 Anadolu Rumlarini tehdit edip
kagirtarak, kanl siyasi kariyerine dnemli halka-
lardan birini eklemistir. Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi’nin en uzun siireli iiyelerinden biri ol-
mus ve Lozan’a Tiirk heyetini temsilen katil-
mustir. Ustiine iistliik bir de Maliye Bakanlig
yapmistir.

Garip bir tesadiif mii bilinmez, ama Celal Bayar

7 Eylill olaylar1 sirasinda da Cumhurbagskanligi
koltugunda oturmaktadir. Bu ylizden Tiirk bur-
juvazisinin katliamci geleneginin bir sembolii
olarak da pekala nitelendirilebilir. Celal Bayar
bu olaylar nedeniyle hakim karsisina ¢ikarilir
cikarilmasina, ama yas haddi nedeniyle beraat
ettirilir. Devletin, bdylece sadik hizmetkarina
tesekkiir etmeyi bir gorev bildigi gostermekte-
dir. Tipkr Sili burjuvazisinin, yiizbinlerce insa-
nin katili cunta sefi Pinochet’e sahip ¢ikmasi
gibi.

Anadolu’da, kapitalist ilk birikimin ilk kurbant,
Ermeniler olmustur. Tiirk burjuvazisi, sermaye-
sini, Ermenilerden, Rumlardan, Yahudilerden
gasp edilen sermaye iizerine insa etmistir. Orne-
gin devletin ekonomi politikasinin belirlendigi
1923’teki Izmir iktisat Kongresi’ne tek bir gay-
rimiislim bile ¢agirilmamistir.

Cumbhuriyet, bu kanli miras1 yadsiyarak, yani
savunarak Ittihatcilarm ayak izlerine basarak
gelecege ylriime kararliliginda oldugunu gos-
termistir. Bu reddi miras, tarihsel siirekliligin en
onemli gostergelerinden biridir.
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* Ama bunlarin belki de en 6nemlisi, Cumhuri-
yet’ten sonra da siiren katliam gelenegidir. Soy-
kirim vahseti,

Tiirk burjuva devletini iliklerine kadar iglemis-
tir. Clinkii soysiiriim politikasi, boyutlar1 degisse
de, Cumhuriyet’ten sonra da azinliklara kars
kullanila gelmistir.

1920’11 yillarda Ermeni tiiccarlarin kent sinirlari
disina ¢ikmasini engelleyen veya Ermenileri
evlerini gé¢cmenlerle paylasmak zorunda bira-
kan uygulamalar; 1942 Varlik Vergisi ve
1955°teki 6-7 Eyliil Olaylar1 bunun kanitlaridir.
1934'de Trakya'da yasayan Yahudilerin bir¢ok
saldirtya maruz kalmasi ve bu saldirilar sonucu
yaklasik 15 bin Yahudi’nin yerlerinden edilme-
si; 1963'te Rumlarin Istanbul'dan kacirtilmasi ve
Siiryanilerin Avrupa ve ABD'ye gogertilmesi de
ayni kanli mirasin tarihsel izdiistimleridir.

Ama etnik temizlik dehseti bunlarla da sinirh
degildir. Ciinkii soykirim mirasinin en c¢iplak
gostergelerinden biri, Kiirt halkina dayatilan
inkar ve imha siyasetidir. Cumhuriyetin kurulu-
su ile birlikte, diger halklar gibi Kiirtler de Tiirk
burjuvazisi tarafindan asimilasyona tabi tutul-
mak istenir. Ancak Kiirt ulusu da, bu dayatmaya
bas kaldirir. Rejimin yanit1 ise alisila geldigi
lizere yine imha olur. Seyh Sait ve Dersim is-
yanlar1 kanli bir sekilde bastirilir. 1990’larla
birlikte vahset operasyonlari daha da hiz kaza-
nir. Tehcirin bir bi¢imi olan kirli savas devreye
sokulur. Boylece Teskilat-1 Mahsusa, bu kez
kontrgerilla olup karsimiza ¢ikar. Kiirt koyleri
bosaltilir, i¢ milyona yaklasan bir koyli Kiirt
niifusu kentlere siiriiliir.

Bu katliamlar zincirinde Alevileri de unutma-
mak lazim. Ya da darbeler tarihi de pekala, bu
neo-ittihat¢1 sebekenin bir “Tegkilat-1 Mahsusa”
operasyonu olarak degerlendirilmeyi hak ediyor.
Ozcesi, neo-ittihatgilik ile Susurluk Devleti,
Tirk burjuvazinin aym fosseptik c¢ukurundan
besleniyor.

Mavi Kitap Ya Da Propaganda Kitaplan

Neo-ittihat¢ilarin bugiin dillerinden diisiirmedi-
gi propaganda kitaplar1 meselesine de degin-
mekte yarar var. Egemenlerin, Ermeni Soykiri-
min1 belgeleyen Mavi Kitap ile ilgili yiiriittiikle-
11 traji-komik kampanya, bunu zorunlu kiliyor.
Neredeyse her konuda anlagsmazliga diisen AKP
ile CHP’nin, Mavi Kitap konusunda bir araya
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gelmesi ve ortak bir deklarasyon yayinlamasi
ibret vericidir. Bu ortaklik bile, Neo-
fttihatciligin burjuvazinin tiim béliikleri agisin-
dan gegerli bir niteleme oldugunu goéstermekte-
dir.

Propaganda kitaplari; emperyalist giiclerin, ra-
kibini dize getirmek i¢in kullana geldigi arag-
lardan biridir. Savasin, savas alanlarinin digina
da tasinilmasi ve biitiinsel bir karakter kazanma-
sinin unsurlaridir.  Psikolojik muharebe diye
bilenen savas yontemi, bu tarz araglarin sistemli
bir sekilde kullanimina dayanir ve artik kitapla-
rin kullanimiyla da smirli degildir. Medyanin
tiim unsurlari, bu savasin giliniimiizdeki aracgla-
ridir. Soguk Savas donemi, bu harbe iliskin ¢ar-
pic1 verilerle doludur. Hatta Soguk Savag diye
nitelenen donemin en temel savas bic¢imidir,
psikolojik savas yontemi.

Giriste de ifade ettigimiz gibi, bu kitaplar em-
peryalist giiclerin, rakibini dize getirmek ig¢in
kullana geldigi araglardan biridir. Ancak bdyle
olduklar icin, bu kitaplar ayn1 zamanda emper-
yalistler arasi rekabetin de disavurumudur. Ce-
sitli katliamlarin belgelenmesinde 6nemli roller
iistlenmislerdir. Donemin propaganda kitaplari,
Ermeni Soykiriminin yani sira, 6rnegin Alman
emperyalizminin 1904’te Namibya’daki katlia-
min1 da belgelemistir.

Ingiltere’nin savas boyunca propaganda amaciy-
la bir ¢ok kitap yazdigi bilinmektedir. Bu sadece
Ingiltere’ye has bir uygulama da degildir. Tiim
emperyalist giiclerin, bu yontemi benimsedigi
ve bu dogrultuda bir¢ok kitap bastig1 bilinmek-
tedir. Ne de olsa donemin psikolojik savasi,
kitap savaglar1 olarak da tanimlanabilir. Ancak
psikolojik savas amagh yazilmis olsalar da bu,
propaganda kitaplarinin, illa ki tarihi ¢arpittikla-
r1 anlamimna gelmemektedir. Hatta gerceklere
dayanan propaganda kitaplar1 her zaman daha
makbul olmustur emperyalistler i¢in. Mesela
Mavi Kitap’in yazari Ingiltere, bu konuda her
zaman ¢ok hassas olmustur. O donem Ingilte-
re’nin bastig1 tiim propaganda kitaplar1 belgele-
re ve ger¢eklere dayanmaktadir. Sorun bu ger-
ceklerin Ingiliz amaglari icin derlenmis olmasi-
dir, yoksa gercek olmamasi degil.

Tiirk egemenleri, simdi Mavi Kitap’in bilimsel
olmadig1 fikrini kabul ettirmeye ¢alisiyor. Hatta
bu amagla Ingiltere parlamentosuna mektup bile
gonderdiler gecenlerde. Tek dayanaklari, kitabin
propaganda amacli yazilmis olmasi. Oysa kita-
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bin yazar1 da dahil olmak iizere, tim saygin
tarih¢iler bu kitaptaki verilerin gercek oldugunu
teyit ediyor. Tarihgilerin bu iddiasi, sadece bu
kitaba degil, bu kitapla paralellik gosteren do-
nemin tiim anlatilarina ve belgelerine dayaniyor.

Egemenlerin bu ¢irpinisi, ne kadar da komik?
Kiirtlerin varligin1 yok saymak i¢in ucube “Gii-
nes Dil” teorilerine imza atmakta sakinca gor-
meyenler, “Kart-kurt” edebiyat1 yapanlar, simdi
bilimsellik pesine diismiis! Ama besbelli ki on-
larinki beyhude bir ¢abadir. Mavi Kitap’1 bir
yana koyun, Ermeni Soykirimini ispatlayan cilt-
lerce belge mevcuttur. Ne yapacaklar, onlar1 da
propaganda kitab1 diye mi yutturmaya calisa-
caklar bize? Acimacak bir haldeler. Cilinkii diin-
ya, bu sorunu ¢oktan asmis. Soykirimin varligi-
n1 tartisma geregi bile duymuyor atik. Diinya,
bu giinlerde Osmanli’nin mirasgis1 Tiirk devle-
tinin bu konudaki mesuliyetini sorguluyor sade-
ce.

Resmi Tarih, Yamali Bir Bohcadir

Tiirkiye Cumhuriyetinin resmi tarihi, yamali bir
bohga gibidir. Neresinden tutsaniz elinizde kalir.
Resmi tarih, Nazilere yol gdsteren bir katliami
reddetmekle kalmiyor, soykirima ugrayanin
Tiirkler oldugunu iddia edebilecek kadar sagma-
lryor. Ya da en hafifinden trajediyi karsilikli bir
miicadelenin sonucu olarak degerlendiriyor
(‘mukatele’). Oysa adaletin terazisi, siiphesiz ki
bu duruma itiraz ediyor. Ciinkii ortada acik bir
soykirim gercegi var. Ciinkii, 1915’te ancak
devletin olanaklarin1 elinde tutan bir grubun,
planlt bir etnik temizlik harekatindan bahsedile-
bilir. Ittihat ve Terakki, Ermenilerin sadece Rus
sinirlarma yakin olanlar1 degil, Istanbul ve iz-
mir’i biiyliik oOlglide bunun diginda tutarsak,
Anadolu’nun hemen hemen her bdlgesinden
zorla siirtiyor. Bunu kadin, ¢ocuk, yash geng
demeden yapiyor. Hatta hayata gecip gecmedi-
gini denetliyor aylar sonra. Bu etnik bir catis-
madan, bir i¢ savastan ¢ok farkli bir sey.

Ornegin M. Kemal bile cumhuriyet kurulmadan
once, Ermeni Soykiriminin varligin1 kabul et-
mistir. ABD Radyo Gazetesi’ne verdigi miila-
katta, “Hig¢bir yayilma planimiz yoktur... Erme-
nilere karst yeni bir Tiirk vahsetinin olmayaca-
ginin garantisini veririz” demistir.(7) Ve Kazim
Karabekir’e 6 Mayis 1920°de cektigi telgrafta,
Karabekir’in, yeniden bir Ermeni kitali anlami-
na gelecek her tiirlii girisimden uzak durmasinm
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ister bu ylizden. (8) Ya da, 24 Nisan’da Mec-
lis’te yaptig1 konusmada, 1915°te Ermenilere
yapilanlari, “fazahat” (algaklik) olarak tanimla-
makta sakinca gormez. (9) Buna benzer bir¢cok
aciklama ve yazigma mevcut.

Bu ifadelerin sahibi Mustafa Kemal’in, burjuva
Cumbhuriyetin kurulusundan sonra Ermeni Soy-
kirimi’nm1 dillendirmemesi, hatta resmi sdylemin
tezlerini savunmaya donmesi 6nemli bir soru
isaretidir. Bunun nedenleri {lizerine pek ¢ok sey
sOylenebilir, ama en Onemlisi, M. Kemal’in
1920’lerden sonra ve Ozellikle Cumhuriyet’in
kurulusuyla birlikte, ittihat ve Terakki kadrolari
ile girdigi ittifaktir. Yeni kurulan Cumbhuriyet,
Osmanli’y1 bazi bakimlardan yadsimis (Hilafet,
Sultanlik vb.) ama katliamci1 gelenegini devrala-
rak slirdiirmiistiir. Bazi liberal yazarlar, yeni
kurulan TC’nin bu soykirimdan Osmanli’y1 so-
rumlu tutup isin i¢inden ‘styrilmamis’ olmasina
hayiflaniyorlar. Ancak tarihsel gergek su ki, TC,
ayni siyaseti devam ettirdigi i¢in, Ermeni soyki-
rimint mahkum edemezdi.

Ermeni Soykirimi Egemenlerle
Bir Hesaplasmada

Simdi asil meseleye gelelim: 90 yillik bir geg-
mise sahip bu sorun, is¢i ve emekgileri hala ne-
den alakadar etmektedir? Burjuva ideologlarin
cagrisina uyup, bu sorunu tarihe ve tarihgilere
mi havale etmek gerekir?

Stiphesiz ki hayir! Birakin tarithe gdmmeyi, bu
meseleyi tarihgilere havale etmek bile burjuva-
zinin istedigi seyi yapmak olur. Isci ve emekgi-
lerin boyle bir sorumluluktan ka¢gma, bu soruna
teget gecme gibi bir liiksii yoktur. Her seyden
once bu acik bir insanlik sugudur. Isci smifi, bu
insanlik sucunu cezasiz birakamaz, birakmama-
lidr.

Ama bundan daha da 6nemlisi; bu sorun, vicda-
ni bir muhasebenin de 6tesinde is¢i sinift igin
mihenk tasidir. Gegmisle hesaplasmak, egemen-
lerle hesaplasmak demektir. Is¢ci smifinin bilin-
cine Ortiilen sovenizm perdesini yirtip atmak,
Ermeni ulusundan is¢i ve emekgilerle, dahasi
Kiirt halkiyla kardeslesmenin 6n kosuldur. Tiim
ezilenlerin Oncilisii olma sifatina layik olabil-
mek, ancak bu yoldan miimkiindiir. ‘71 ve ‘80
darbeleri ile, Sivas’la, Gazi’yle hesaplagmak
isteyen is¢i ve emekgiler, Ermeni Soykirimi ile
de hesaplasmak zorundadir.
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Tirk isci ve emekgileri, soykirmmin varligim
kabul etse ne kaybeder? Ermeni hiikiimetinin
toprak ve maddi tazminat konusunda her hangi
bir girisimde bulunmayacagi bilinmektedir. Bu
yasalarla ve resmi agizlardan yapilan agiklama-
larla sabittir. O zaman? Hamidiye Alaylar: ara-
ciligiyla bu katliama bir bigimde sug¢ ortagi olan
Kiirt halki gegmisiyle hesaplasiyor. Kiirt halki-
nin temsilcileri, Ermenilerden 6ziir diliyor. (10)
Bu onlan gii¢siizlestiriyor mu? Hayir, tam tersi!

Ermeni halkinin sorunu Tirk halkiyla degil,
Osmanli zulmii ve onu miras edinen Tiirk bur-
juva devletiyledir. Bu ge¢miste de Oyleydi idi,
simdi de dyledir.

Bakin ne diyor, Ermeni ulusal kurtulus miicade-
lesinin {inlii komutanlarindan Antranik (Ozan-
yan) Pasa: “Ben kendi halindeki Tiirk ahaliye
kars1 hicbir zaman bir saldirida bulunmadim;
benim savasim yalnizca beylere ve idareye karsi
olmustur. Ben milliyetci degilim. Tek bir millet
tantyorum, o da ezilenler milleti.”(11)

“Ezilenler milleti”, ne giizel s6ylemis Ermeni
halkinin bu yigit evladi degil mi! Bu ifade, siip-
hesiz ki Tiirk ve Ermeni ezilenlerine bir kardes-
lesme cagrisidir.

Sonug Olarak

Ermeni Soykirimui tarihsel bir gercektir. Ve bu
gercek, egemenlere havale edilemeyecek kadar
hayati bir sorundur. Tiirk burjuvazisinin, “Soru-
nu tarihgilere birakalim” yaklagimi, isci ve
emekeileri tarihiyle yiizlesmekten kagirma cag-
ridir. Bu oyuna gelinmemelidir. Tarihsel acilarin
istlinii 6rtmeye c¢alismak ya da o acilart yok
saymak, acilar1 kangrenlestirmekten baska bir
ise yaramayacaktir. Hele bu aci1 insanlik bellegi-
ne kazinmig bir soykirimsa, bundan kagis yolu
hi¢ yoktur. Tiirkiye Ermeni halkina karsi ger-
ceklestirilen 1915 soykirimint kabul etmeli ve
Ermeni halkindan 6ziir dilemelidir.

Fransa’nin, Cezayir’de isledigi insanlik suglari
karsisinda, “Hepimiz katiliz!” diye haykirabilme
sorumlulugu ve onurunu gosteren Fransa’nin
aydinlik yiizii Jean Paul Sartre’in ¢iglhigi pusu-
lamiz olsun: “Bu savasin bir anlami oldugunun,
bir an i¢in bile kabul edilmesi durumunda, Fran-
sa ordusu ve sivilleri, s6z konusu kararin igreng
katiligin1 savunmak istiyorlarsa eger, kendile-
rinden neler talep edilecegini gdérmiiyorlar
m1?”(10)
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Halklar Harabesi Hatay

Mervan Aktas

Antakya, Giiney’de ¢ok sayida ulusal ve dinsel
kimligin bir arada yasadigi, ama ezenlerin asi-
milasyon politikalariyla halklar harabesine ¢ev-
rilmis bir kentimizdir.

Antakya’y1 anlamak ve giiniimiiz Antakya ger-
cekligine 151k tutmak i¢cin Arap ulusal miicadele-
lerine ve Antakya’nin tarihine donmek gerekiyor.

Tirkiye ve Kiirdistan’nin ¢esitli kentlerinde
yaklasik 4-5 milyon Arap yasamaktadir. Arap
niifusu Mersin, Adana, “Hatay”, Mardin ve Ur-
fa’da yogunlasmistir. Bu kentlerden Hatay’in
Tirkiye topraklarina ilhaki, hala Suriye ile ara-
sinda gerginlik konusudur.

Hatay'in yiiz6élgiimii 5825 km2, niifusu 1 milyon
232 bin 910'dur. Ilgeleri: Altindzii, Belen, Dort-
yol, Erzin, Hassa, Iskenderun, Kirikhan, Kumlu,
Reyhanli, Samandag, Yayladagi'dir.

Ezilen ve yok sayilan Arap halki, “fellahlar”,
“Arap usaklar1”, “Nusayriler” diye adlandirila-
rak asagilanmakta, bu adlandirmalarla Arap
kimlikleri yok sayilarak inkar edilmektedir. Son
donemde Tiirkiye’de yasayan ulusal topluluklar
lizerine yapilan arastirmalarin biiyiik bir boliimii
Arap halk gercekligini, ilhak gercekligini ka-
rartmaya, Araplar1 Fellah ya da Nusayriler ad-
landirmalariyla parcalamay1 hedeflemekte, Arap
halkinin tizerindeki siyasal ve sosyal baskilar-
dan s6z edilmemektedir. Irkci-kafatas¢i Giines
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Dil Teorisi savunucularina gore zaten Antak-
ya’da yasayanlar Araplar degil, Eti-Hitit Tiirkle-
ridir.

Genel olarak Arap ulusunda ve Antakya’da
Arap halkinda ge¢miste ve hatta giiniimiizde
bagimsizlik ve 6zglrliik ugruna savagim ve ulu-
sal birlik bilinci gelismemistir. Arap ulusu cog-
rafi olarak genis bir alan1 tutmus olmasina kar-
sin, tek bir Arap devleti etrafinda genis ulusal
birligini higbir zaman kuramamis, bu ugurda
miicadele 1958’de kurulan 9 aylik Suriye-Misir
Birlesik Arap Cumbhuriyeti’yle simirlt kalmstir.
Bu ibretlik durum, bariz bir sekilde Filistin’in
adim adim isgal edilmesinde kendini gostermek-
tedir. Filistin’in iggali karsisinda, isgali engelle-
yecek bir tutum gelistirilmemesinde oldugu gi-
bi, Antakya’nin ilhakinda da Arap iilkeleri ses-
siz kalmay1 tercih etmistir. Feodal iliskilerin
hakim olmasmin yani sira, Islamiyet’te viicut
bulan mezhepsel i¢ ¢ekismeler ve asiretler ara-
sinda yaganan iktidar savaslari, ulusal birlikteli-
g1 kotiirim etmistir. Buna ¢ok uzun yillar1 alan
istilalar ve baska uluslarin, dinlerin hakimiyeti
altinda yasamis olmaktan kaynaklanan dogal
sayma ya da kabullenmislik de eklenince, ugru-
na miicadele edecekleri degerlerden yoksun
kalmigtir Arap halki.

Tirklerin Antakya’ya gelisleri 16. ylizyila da-
yanir.
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1516’da Osmanlt ordusu Antakya, Halep, Ha-
ma, Humus ve Sam’1 ele gecirir. 1517 Eyliiliin-
de Yavuz Sultan Selim hiikiimdarliginda Os-
manlt devleti Memlik Sultanligini yenilgiye
ugratarak, Suriye-Filistin-Misir  topraklarini
isgal eder. Bu donemde Belen ve Yayladag’a
Tiirkler yerlestirilir. Osmanli Imparatorlugu
Antakya’y1r Halep ili’ne bagh bir ilge merkezi
haline getirir. 1553°te Irak-1 Arap, Iran seferi
sonucu Osmanliya baglanir.

1881°’de Tunus Fransa’nin, 1882’de ise Misir
Ingiltere’nin egemenligine girer. 1890°da Erme-
nilere karst baglatilan kiyim siirgiinlerle son
bulacaktir. 1. Diinya Savaginda emperyalistlerin
Osmanli topraklar1 {lizerinde yaptiklar1 paylasi-
ma gore; Fransizlar Antakya, iskenderun, Suriye
ve Antep’i; Ingilizler ise Irak’1 iggal etmislerdi.

12 Kasim 1918 giinii Fransizlar Iskenderun’a
asker cikarirlar; Iskenderun, Belen, Antakya
isgal edilir. ‘Arap hiikiimeti’ adiyla siirmekte
olan yonetime son verilir.

27 Kasim 1918 tarihinde, merkezi Beyrut’ta
bulunan Fransiz Yiiksek Komiserligi bir karar-
name yayinlayarak Antakya, iskenderun ve Ha-
rim’i icine alan ve “Iskenderun Sancagr” adi
verilen bir idari birim olusturmus, Sancak bir
askeri vali tarafindan yoOnetilmistir. 20 Ekim
1921°de TBMM. ile Fransa arasinda imzalanan
Ankara Anlagmasma gore, TBMM, Payas ile
Meydam-1 Ekbez arasinda uzanan sinirin giine-
yinde Suriye hiikiimetine bagl ‘Iskenderun
Sancaginin kurulusunu kabul etti.

Boylece gelecekte Tiirk burjuva cumhuriyetinin
yasayapict kurumunu olusturacak olan TBMM,
imzaladig1 bu anlagmayla sonradan “kendisinin”
ve “Tiirk yurdu” sayacagi ve ilhaka girisecegi
bu topragin Arap karakterini teslim etmistir.
Sonradan ortaya atilan “40 asirlik Tiirk yurdu”
yalan1 ve ilhak politikasi, Kemalizm’in yayil-
mac1 ve somiirgeci yapisinin iiriiniidiir. Fransiz
isgali siirdligli stirece resmen Arap kimligi tani-
nan Antakya, Fransizlarin g¢ekilmesiyle olusan
giic dengeleri i¢cinde bu kez Tirk yurdu ilan
edildi. Musul ve Kerkiik iizerinde de benzer bir
politika izlemeye calisan Kemalist rejim, giic
dengelerinden dolay1 bunu bagsaramadi.

Fransa, Suriye hiikiimetine bagli sancaktan vaz-
gecerek, 1926 yilinda merkezi Iskenderun olan

bir hiikiimet olusturdu. Boylece bagimsiz isken-
derun hiikiimeti kuruldu. Araplarin ¢ogunlukta
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oldugu meclis kurularak, Anayasa yapildi. Suri-
ye egemenlerinin bu isme karsi ¢ikmasi sonu-
cunda hiikiimetin ad1 “Kuzey Suriye Hiikiimeti”
olarak degistirildi. 1936’da Fransa, Suriye’deki
isgal giiclerini geri ¢ekti. Boylece, Tiirk devleti-
nin bu il lizerinde hak iddia etmesi bakimindan
uygun bir politik durum olustu. Fransa Suri-
ye’den cekilmis olsa da, Iskenderun sancagin-
daki varligi, Hatay’in Tiirkiye tarafindan ilhaki-
nin gergeklestigi giine kadar devam etti. Suriye,
Iskenderun Sancagmin kendi topraklar1 oldugu
ve merkezi hiikiimete baglanmasi gerektigi yol-
lu calismalarint Milletler Cemiyeti’ne getirdi.
Milletler Cemiyeti, Iskenderun Sancagmin ka-
derinin halk oylamasiyla belirlenmesini karar-
lastird1. Tiirk burjuva devleti, bunu 6nce kabul
etse de, daha sonra sonucun aleyhine cikacagi
fikriyle halk oylamasini engellemistir. Tiirk
burjuva devletini buna iten, elbette Arap halk
gercekliginin ta kendisidir.

1937°de Milletler Cemiyeti, Sancak’ta yar1 ba-
gimsiz bir yonetim kurulmasini, toprak biitiinlii-
giiniin T.C. ve Fransa tarafindan korunmasini,
dis iliskileri ise Suriye’nin yiiriitmesini karara
bagladi. Siingli golgesinde yapilan “se¢men”
sayimina gore 22 Tiirk, 11 Arap, 5 Ermeni ve 2
Rum vekilin meclise girmesi kararlastirildi. El
cabukluguyla silahlarin golgesinde yapilan bu
secmen sayimiyla, halkin kaderi ilhakgilarin
eline terk edildi. Alelacele, yangindan mal kag1-
rircasina yasalar ¢ikarilip kararlar alindi. Bu
bi¢imde olusturulan Meclis’in Tiirk vekillerinin
oylartyla 2 Eylil 1938’de Hatay Cumhuriyeti
ilan edildi.

Bakanlar Kurulu kararlartyla Araplarin isine son
verildi. Tiirk posta sistemine gecildi. TL, para
birimi olarak benimsendi. Fransa’yla 23 Haziran
1939°da yapilan Ankara Anlagmasinin ardindan,
29 Haziran’da Hatay Meclisi Tiirkiye Cumbhuri-
yeti devletine “katilma karar1” aldi. 11 Temmuz
1939°da son Fransiz birligi de iskenderun’dan
ayrilirken, arkasinda Tiirkiye’ye ilhak edilmis
topraklar1 birakti.

[lhakin ardindan Tiirk burjuva devleti, Antakya-
Iskenderun’un niifus yapisi iizerinde, kendi ege-
menligine hizmet eden kimi degisiklikler yapti.
Cikarilan yasalarla Iskenderun Sancaginda yer
almayan Tiirk niifus yogunluklu Dértyol ve Has-
sa ilgeleri, Hatay’a dahil edildi. 1939, 1942 ve
1967°de “Suriye uyruklularin mallarinin tespiti
ve bu mallara el konulmasi hakkinda yonetme-
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lik”ler ¢ikarilmis ve bu yoOnetmeliklerle ilhak
sonrasinda Suriye’ye ve Liibnan’a gé¢en Ermeni-
lerin, Araplarin ve Yahudilerin tasinmazlarma el
konulmustur. Bugiin Kerkiik’iin niifus yapisinin
degistirilmesini “savas nedeni” saydigini ilan
eden Tirk devleti, 1938 ve sonrasinda bizzat
kendisi ayn1 politikay1 Hatay’da uygulamistir.

Arap ulusunun Arap cografyasinda, gerek Os-
manl isgallerine kars1, gerek Ingiliz ve Fransiz
emperyalistlerine karg1 yiiriittiigii miicadele,
modern anlamda orgiitliilikten yoksundu. Dire-
nisler daha ¢ok feodal asiretler ya da dini lider-
ler etrafinda yiirtitiilmiistiir. Antakya’da Osman-
I1 devletinin iggalinin ardindan yerini alan Fran-
siz isgali karsisinda Arap halkinin isgale karsi
herhangi bir direnis sergilememesi, Fransiz is-
galini Osmanliya tercih etmeleriyle agiklanabi-
lir. Ancak, isgalci Fransa’nin topraklar1 Tiirki-
ye’ye birakip geri ¢ekilmesinde de ayni tutum
sergilenmistir.

Osmanli Meclis-i Mebusan’nin “Misak-1 Milli”’
haritas1 i¢inde yer alan Antakya’nin adim adim
ilhak edilmesi karsisinda Arap halkinin direnis
gostermemesi, Kiirt halkinin yasadig1 yanilgila-
ra benzer nedenlerden kaynaklanmaktadir. Bu
nedenler arasinda, Meclis’te isbirlik¢i Arapla-
rin temsil edilmesi ve gesitli vaatlerin yaninda
Arap halkinin ulusal birlikten uzak olmasi bu-
lunmaktadir.

[lhakla, niifusun agirhikli bir béliimiinii olustu-
ran Araplar, Ermeniler ve Yahudiler iizerinde
yogunlasan saldirilar ve asimilasyon karsisinda
niifus gocleri olmustur. Ermeniler, Hiristiyan
Araplar ve Yahudiler, Suriye ve Liibnan’a gog
etmiglerdir. Devletin resmi kayitlarina gore il-
haktan once Payas ve civarinda 10 bini askin
Ermeni yasamaktadir. Antakya’nin genelinde
yasayan Ermeni ve diger ulusal topluluklarin
sayisinin ¢ok daha fazla oldugunun kabuliidiir
bu.

Misak-1 Milli smirlarinda yasayan milyonlarca
Ermeni’den kala kala Istanbul’da kiiciik bir Er-
meni toplulugu, Rize ve Artvin’de Hemsinliler
ve Antakya-Samandag’a baghh Vakifli koyti
kalmigtir. “Dillere destan halklar mozaigi kent”
Antakya, artik giderek bu 06zelligini yitirmeye
ve Tirklestirilmeye baslanir. Tiirk burjuva dev-
leti, yuriittiigi Tirklestirme isine, Antakya’nin
adin1 uydurma Hatay adiyla degistirerek baslar.
Bu isim, Kemalist ideolojiye gore Eti ve Hitit-
lerden gelmektedir-“Hatti.” “Hatay” ismi, An-
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takya’nin ‘40 asirlik Tirk yurdu’ oldugu resmi
tezini desteklemenin bir aracidir.

Diger uluslara ait okullar birer birer kapatilir.
Dil birligi pargalanir, Arapga gazete-dergi ¢ika-
rilmast yasaklanir. Antakya’nin ilhakiyla yogun
olarak yerlestirilen Tiirk aileler ya da “soydas-
larla”, Antakya’nin demografik yapisinin {izeri-
ne beton atilir. Halklar mozaiginden geride Sa-
mandag Vakifli Koyii ve Antakya’da siirlt sa-
yida Ermeni aile, az sayida Hiristiyan Arap ve
Yahudi aile kalabilmistir gliniimiizde.

Hatay bir halklar harabesidir artik. 1939 ilhaki,
arkada heniiz bir kusak birakmasina karsin bu
kusak, Antakya Arap halk kiiltiirlinlin de 6nemli
bir boliimiinti birlikte gotiirmistiir. Artik An-
takya’da, dilleri birbirine yabancilagsmaya basla-
yan kusaklar bir arada yagsamaktadir. Neneler-
dedeler Tiirk¢e bilmez; torunlar ise Arapga.
Bunda, anadilde egitim hakkinin gasp edilmesi
ana faktdrlerden biridir. Ogrenim boyunca Arap
ogrenciler sik sik, “kendi aralarinda Arapga ko-
nugmamalar1”y6niinde uyarilir.

Elbette anlatilanlardan Antakya Arap halkinin
tam anlamiyla asimile edildigi sonucu ¢ikaril-
mamali. Devletin biitiin asimilasyon saldirilari-
na karsin, Arap halki, Kiirt halkiyla birlikte, bu
topraklarda dilini en iyi koruyan ve konusma
dili olarak en yaygin kullanan ulusal topluluk-
tur. Antakya merkezinde giinlik yasam dili
onemli oranda Arapga’dir.

Asimilasyon saldirist sadece Arap dili tizerinde-
ki yasaklamalarla siirmez. Araplar1 kendi i¢inde
parcalayan mezhep catigsmalarini ve ¢ekismele-
rini koriiklemek de Tiirk burjuva devletinin
Arap ulusal toplulugunu parcalamasinin bir ara-
cidir. Araplan asagilamak ic¢in kullanilan “Fel-
lah” kelimesi, bilingli olarak sadece Arap Alevi-
lerine karsi kullanilir. “Bizimkiler” denince
Arap Alevilerin aklina Arap Aleviler gelir; Arap
Stinnilerin aklina ise Arap Siinniler. Devletin
uyguladigi Siinni mezhebini temel alan din poli-
tikalar1 da, Stinni Araplar1 devlete yakinlastiran
baska bir olgudur. Arap ulusal kimliginden zi-
yade, dini kimlik 6n plandadir.

Araplar, dini inanglar1 dogrultusunda gerek
Aleviler, gerek Siinniler olsun bagka Arap iilke-
lerinde oldugu gibi (Irak’ta Sadr ya da dini ule-
ma vb.) organik bir érgiitlenmeden yoksundur.
Tiirk burjuva devleti, 80 yillik tarihinde bir seyi
cok 1yi basarmistir, Arap ulusal toplulugu i¢inde
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orgiitlii higbir toplumsal yapi birakmamustir.
Herhangi bir Ortadogu devletini ele aldigimizda
bile, ulusal azinliklarin, topluluklarin, mezhep-
sel veya dinsel birlik etrafinda -dogrudan ilerici,
devrimci bir ideolojik durusa dayanmiyor da
olsa ulusal temelde orgiitlii oldugunu goriiriiz.
Tiirk burjuva devletinde resmi ideoloji diginda
buna rastlamak miimkiin degildir. Bu, rejimin
sovenist karakterinin tiriintidiir.

Milyonlarca Ermeni ve Rum’un yasadigi bu
topraklarda, bir avu¢ Ermeni ve Rum kalmus,
halklar kiyim ve asimilasyondan gegirilmistir.

Tiirkiye ne kadar mozaikse, Antakya da o kadar
mozaiktir. Halklarin Anadolu’da asirlarca kar-
desce i¢ ice yasadig1 bu topraklarda Ermeniler,
Rumlar kiyimdan geg¢irilmis, yok edilmis, kalan-
lar Lazlar, Araplar, Kiirtler, vb. asimilasyon,
inkar ve imha saldirilarina ugramislardir.

12 Eyliil fagist darbecilerinin ilk isi Antakya’ya
Afganistan’dan Ozbekler getirerek yerlestirmek
olur. Ova Kent beldesi kurularak 6-7 bin Afgan-
I1 yerlestirilir. Yavuz Sultan Selim’le baslayan
niifus yerlestirme politikasi, mirasg¢ilar1 tarafin-
dan yiritiltir. 1938 sonrast Mus’tan, Sam-
sun’dan, Aydindan getirilen aileler de belirli bir
stratejiye gore Antakya’nin farkli bolgelerine
yerlestirilmislerdir. Farkli kentlerden getirile-
cekler i¢in halen Kirikhan’da devlet tarafindan
yeni yerlesim yerleri yapilmaktadir.

1990 sonrasinda Kiirt Ulusal Kurtulus Miicade-
lesi’nin Amanos Daglarindan Akdeniz’e acil-
mas1 ve Arap halkiyla bulusmasindan endisele-
nen diktatorlik, Samandag-Arsuz arasindaki
yolu trafige kapatmis, bolgeye yerlestirdigi Tiirk
koyliileri koruculuk sistemiyle silahlandirmistir.
Halen bu bolge trafige kapalidir. Bu bolgenin
trafige kapatilmasimin diger bir nedeniyse, Arap
yerlesim yerleri olan Samandag-Arsuz arasin-
daki bag1 koparmaktir.

Keza DEP Samandag il¢e Baskani, Arap halki-
nin devrimci evladt Mehmet Latifeci’nin
1995°te katledilmesi de, Kiirt ulusal miicadele-
sinin Arap ulusal miicadelesiyle bulugmasini
engelleme amacli politikanin tirtintidiir.

Kiirt ulusuyla aymi asimilasyon saldirilarina
hedef olan Arap ulusal toplulugu arasinda
Kiirtlere yonelik milliyet¢i tepki ve reaksiyon
azimsanmayacak boyuttadir. ABD’nin Irak
isgali de bu onyargilar kigkirtan bir rol oyna-
mistir. Bu topraklarin iki ezilen ulusal dinami-
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ginin arasina Onyargilardan oOriilii bir duvar
cekilmistir adeta.

Zaten anadilinde egitim kosullarindan mahrum
olan Arap halkinin arasia Tiirkleri yerlestire-
rek, yollar1 trafige kapatarak, setler orerek dil
birliginin ve ortak kiiltiiriin tamamen parg¢alan-
mas1 hedeflenmektedir. Antakya’da konusulan
Arapga’nin ilceler, hatta mahalleler arasinda
kimi agiz farkliliklarinin agiga ¢ikmasinin nede-
ni budur.

Antakya’da devlet bir yandan da esrar-
uyusturucu tiiketimini yayginlastirarak hak alma
bilincinden uzak, diiskiinlesmis, yozlasmus,
kendine ve toplumsal sorunlara yabancilagsmis
kusaklar yaratmayr hedeflemektedir. Oyle ki,
kent merkezlerinden en iicra kdylere kadar es-
rar-uyusturucu kullanimi artmistir.

Devlet, 1998°de, Abdullah Ocalan’in Suriye’de
kaldig1 ve buradan Suriye’de okuyan 6grenciler
vasitasiyla Orgiitii yonettigi bahanesiyle, Suriye
iiniversitelerinin ~ Tirkiye’dekilerle — denkligini
kaldirmist1. Bu politikalarin altinda 6zellikle An-
takya’dan binlerce Arap gencinin Suriye’de
okumas1 ve Arap ulusal bilincinin gelismesinden
kaygilanan diktatorligiin endiseleri yatmaktadir.

Devletin Araplara yonelik saldirgan tutumun-
dan, ilhaktan bu yana hicbir sey degismemistir.
Son donemde glindeme gelen Saho Aga olayi
bunu bir kez daha kanitlamaktadir. Saho Aga
ilhaka taniklik etmis, 1972°deki 6liimiine kadar
burada yasamig, “T.C. kimligi” tagimistir. Ara-
zilerini Samandag’da Antakya’da satmis, tapu
islemleri yiiriitmiistiir. Devletin resmi kayitla-
rinda bu durum agik¢a ortada olmasina karsin
1995 yilinda Saho Aga, vatandaslhiktan ¢ikaril-
mis, miras¢ist olmadigi i¢in mallart Hazineye
kalmis ve gegmiste sattig1 tapu kayitlarinda tespit
edilen arazi sahiplerine devlet tarafindan tapu
iptal davalar agilmaya baslanmistir. Bu araziler-
de, ornegin Samandag ve Antakya’da mahalle-
ler kurulmus, tapular cesitli defalar el degistir-
mis, tapu islemleri yapilmis olmasina karsin su
an hala mahkemeler devam etmektedir.

Arap halkinin ulusal, kiiltiirel, sosyal, dinsel
orgiitliilikten yoksun olmasi diktatorliigiin uy-
guladig1r asimilasyon politikalariin hedefine
ulagsmasii kolaylastirmaktadir. Arap olma bi-
lincinde belli diizeylerde tahribat olusmustur.
Ulusal, kiiltlirel, siyasal talepler etrafinda bir-
lesme ve miicadele etme arzusundan bahsedile-
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mez. Bunun nedeni, ezilen ulus olma psikoloji-
siyle agiklanabilir. Arap halki her seye karsin,
belli diizeylerde Arapg¢a’y1 konugsma dili olarak
yaygin bir sekilde kullanmaktadir. Ancak oku-
ma yazma, sadece seyhlerle sinirlidir. Arap hal-
ki ulusal bir topluluk olarak anadilde egitim
hakkindan yoksundur. Mahallelerde acilan
Kur’an kurslar1 anadilde egitimin yerine ikame
edilmek istenmektedir. Arap niifusun yogunlu-
guna ragmen, Antakya’da tek bir Arapca Ogre-
nim kursu yoktur. Bu sorun Adana i¢in de ge-
cerlidir. Istanbul gibi biiyiik kentlerde turistik
amacli Arapca Ogrenim kurslar1 bulunsa da,
Arap niifusun yogun oldugu Giiney’de bu kurs-
lar bulunmamaktadir. Bu durumda Arapga egi-
tim veren ve Hatay dogumlu 6grencileri {icretsiz
kabul eden Suriye {iniversiteleri, halkin ‘¢oziim’
yollarindan birisi olmaktadir.

Diger yandan, Arap Alevi halki sinirli da olsa
Kur’an kurslaria ¢ocuklarin1 géndererek Arap-
ca’y1 6grenmelerini hedeflemekte, bu da anadil-
de egitimin yerine ikame edilmektedir. Kentte
Arapca’nin  Ogrenilebilecegi yegane kurum,
Kur’an kurslar1 olmaktadir, bu da kuskusuz hic-
bir bigimde anadilde egitimin yerini tutmamak-
tadir. Sonug itibariyle Antakya Arap halkinin
temel sorunlarindan ve taleplerinden birisi,
Arapca anadilde egitimdir.

Sonug olarak “Hatay”, ilhak edilmis bir toprak-
tir ve bu tarihsel gercegin derin izlerini tasi-
maktadir. Niifusunun biiyiik bir bolimii Arap
olan Antakya, resmi ideoloji tarafindan “40
asirlik Tirk yurdu” ilan edilmistir. Burada kar-
stmizda duran, bu topraklarin Tirk olmayan
tim halklarinin yasadiklar1 kolektif acili gec-
misin bir parcasidir. Antakya-Iskenderun Arap
halkinin bu tarihsel gergegi, bu ildeki sinif mii-
cadelesini de etkilemektedir. Dolayisiyla bu
kentteki Arap halkinin ulusal talepleri, yiriitii-
lecek smif miicadelesinin bir boyutu ve parga-
sin1 olusturmaktadir.
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Antakya, gecmisi ¢ok partili doneme denk dii-
sen Demokrat Parti-CHP c¢ekismesini yogun
bigimde yaganmistir. Bu farkli ¢ikar gruplarinin
burjuva partilerde yer edinme yaris1 hala siir-
mekte, her donem Meclis’te isbirlik¢i Araplar
temsil edilmektedir. Fasist diktatorliik, Arapla-
rin belli diizeylerde de olsa meclise girmesini
onemsemektedir. Burjuva diizen partileri, 6zel-
likle CHP, tliccar ve zengin kesimin diizenle
iligkilerini kurumlastiran bir role de sahiptir.

Tiirkiye’de ve Kiirdistan’da yasandigi gibi, An-
takya’da da “solun kalesi” olarak bilinen yerler-
de CHP’nin hakimiyeti biiyiilk oranda son bul-
mustur. Halkin sol olarak gordiigii CHP nin de
diger burjuva partilerinden farksiz oldugunu
yasadigr deneyimlerden Ogrenmesi, onun bu
partiyle olan bagini biiyiik oranda koparmustir.

Ozellikle Arap Alevilerin yasadigi Samandag
ilgesi ve beldelerde basta AKP olmak iizere di-
ger diizen partileri de yer bulmakta ve hatiri
sayilir oy almaktadir.

Antakya Arap halki, Is¢i Emeke¢i Sovyet Cum-
huriyetler Birligiyle yaratilacak halklar bahgesi-
nin nadide bir ¢igegi olacaktir. “Hatay soru-
nu”’nun ¢Oziimii, ancak mevcut fasist-inkarci
burjuva iktidarin yikilarak halklarin ortak emek-
¢i iktidarmin kurulmasiyla miimkiin olabilecek-
tir. Ayrica, ilhakgilarin “Hatay” olarak adlandir-
dig1 bu yoreyi tanimlamak i¢in Antakya adim
kullanmak daha dogru olacaktir, ¢linkii bolge-
deki tarihsel olarak en eski yerlesim yeri ismi
budur.

Hatay sorununun ¢6ziimii, halklarin goniillii
birligi iizerinde insa edilen bir Is¢i Emekci Sov-
yet (Konsey) Cumhuriyetler Birligi kurulmasiy-
la miimkiin olacaktir. Arap halkimiz, kendi kim-
ligiyle bu birlesik emekgi iktidarinin iginde ye-
rini alacaktir. Ayrica Arap, Kiirt, Tiirk halklari-
mizin bu kadar i¢ ice yasadigi bu bolge, demok-
ratik-sosyalist Ortadogu Federasyonu’nun ve
birlesik devrimin de mayas1 olacaktir.
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Demokratik Konfederalizm

Yiicel Tung

Ocalan’in benimsedigi Demokratik Konfedera-
lizm teorisi bir siiredir Kongra-Gel ve bu gele-
nekteki diger orgiitler tarafindan savunuluyor,
egitim konusu yapiliyor ve bazi alanlarda orgiit-
lenmeler buna goére yeniden yapilandiriliyor.

Oncelikle Demokratik Konfederalizm’le neyin
kastedildigi lizerinde durmamiz gerekiyor.
Gegmiste, burjuva ve sosyalist icerikli federal
ve konfederal devletlerin kurulmus olmasi ne-
deniyle ilk ¢agrisim olarak bu kavramdan, ‘kon-
federal bir devlet’ sistemi anlasilmaktadir. So-
miirgeciler, bu yorum iizerine demagojiye bas-
vurarak, Kiirt ulusal hareketinin ne denli ‘bolii-
cli’ oldugunu yaymaya ¢alistyorlar. Giiney Kiir-
distan’da Irak’a bagli federe bir sistemin kurul-
mas1 da Tiirk burjuva somiirgecilerini hayli kor-
kuttugunu dikkate alirsak, bu kavram {izerine
demagojinin siirdiiriilecegi goriliiyor.

Ocalan’in Demokratik Konfederalizm ¢oziimi,
konfederal devlet anlamina gelseydi, somiirgeci-
lerin tersine, Tiirk halki acisindan, baris elini
uzatmasi gereken ileri demokratik bir adim
olurdu. Ya da Tiirk ve Kiirt halklarinin devrimi-
nin zaferiyle ulusal soruna getirecekleri demok-
ratik ¢0zlim alternatiflerinden biri olurdu.

Ancak Ocalan ve PKK, Demokratik Konfedera-
lizm’le, konfederal devleti degil, bagka bir seyi
kastediyor ve anlatiyor:

“Demokratik konfederalizm, devlet olmayan
demokratik ulus orgilitlenmesidir. Demokratik
konfederasyon azinlik Orgiitlenmesidir; kiiltiir
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orgiitlenmesi, dini oOrgiitleme, hatta cins Orgiit-
lenmesi ve buna benzer orgiitlenmelerdir. Buna
demokratik ulus ve kiiltiir orgilitlenmesi diyo-
rum. Her kdyde demokratik bir komiin ¢ikar.
Her kiiltiirel orgiitlenmenin,

birlestirilmesi
Buna

bunlarin konfederasyondur

devlet olmayan demokratik konfederasyon diyo-
rum.” (Ocalan, 15.04.2005 Giindem, aktaran Dr.
A. Kemal Ozcan)

“Demokratik konfederalizm; devlet olmayan,
demokratik ulus, azinlik, kiltiir, din ve hatta
cins orgiitlenmesi ve buna benzer orgiitlenmele-
r1 ifade eder. Bu, devlet olmayan demokratik
konfederasyondur.” (Program Taslag1)

Ulusal ya da sinifsal kurtulus temelinde yeni bir
devlet kurmay1 hedeflemeyen Demokratik Kon-
federalizm, basta Kiirt halki ve birlikte yasadig:
ezen-somiirge uluslarin halklar1 gelmek {tizere,
halklarin ekolojik, cinsiyet, demokratik Kkitle,
sendika, halk meclisleri ve halk kongreleri, be-
lediyeler vb. her tiirden orgiitliiliigliniin gelisti-
rilmesi ve bu oOrgiitlenmelerin koordinasyonu-
dur.

Bu orgiitlenmeler yoluyla, devlet(ler) iizerinde
demokratik baski uygulanacak, karma bir de-
mokratik siyasi sistem olusturulacak. Burjuva
sOmiirgeci devletler bu yolla demokratiklestiri-
lecek, kiiciiltiilerek halk tizerindeki otoritesi -
varsayim olarak geriletilmis olacaktir.
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Bu karma rejim(ler) i¢inde Kiirt sorunu, feodal
sorunlar, sosyal haklar, demokratik basin, orgiit-
lenme ve eylem ozgiirliikleri ¢oziime kavusturu-
lacak. Bagta Kiirt halki olmak iizere Ortadogu
halklar1 Demokratik Konfederal orgiitlenmeleri-
ni hayata gecirmeyi basarirlarsa, Ortadogu De-
mokratik Konfederal Birligi gerceklestirilecek.
Bu, diinya capinda ulus-iistii Orgiitlenmelerin
gelistirilmesini hedefleyecek. Bu yoldan, Kiire-
sel Demokrasi Konfederasyonuna varilacaktir:
“Yerelden kiiresele dogru, Kiirdistan Demokra-
tik Konfederasyonu; Demokratik Ortadogu
Konfederasyonu; Kiiresel Demokrasi Konfede-
rasyonu.” (Program Taslag1).

Nihai amag ve paradigma ise, cinsiyet 6zgiirliik-
¢li ekolojik toplumun kurulmasidir:

“APO’nun gelistirdigi demokratik, ekolojik ve
cinsiyet Ozgilrlikk¢ii toplum paradigmasi
mevcut tiim klasik devletei, iktidara, milliyetgi
ve siddeti esas alan zihniyet ve politikalar1 asan,
demokratik, ekolojik ve cinsiyet Ozgiirliik¢ii
paradigmadir.” (Program Taslag1).

iktidar Ve Yeni Diizen Amagsizhig

PKK gecmiste, Bagimsiz Birlesik Kiirdistan’
temel amag¢ edinmisken, eklektik ve ¢arpitilmis
bicimde de olsa sosyalizmi hedefleyen bir ¢iz-
giyi savundugunu sdyliiyordu. 1999°daki irade
kirilmasindan sonra devrim fikri ve bagimsiz
Kiirdistan amacini kesin olarak terk ettikten
sonra, Marksizm iddiasindan vazgectigi gibi,
reformcu sosyalizmin ‘demokratik sosyalizm’
retorigini kullanmaya basladi. Ideoloji arayisin-
da ise, ‘demokratik kapitalizmin zaferi’ne bo-
yun egmek ve ¢oziimii bu ideolojinin utkunda
aramay1 uygun gordii.

Bugiin ‘demokratik sosyalizm’ retorigini, re-
formcu ¢izgisine uygun olarak daha ¢ok dillen-
diriyor. Yani sira, demokratik kapitalizmin zafe-
rine boyun egise bagh olarak, yoneldigi ideolo-
jiyi giderek sekillendiriyor. Bugiin i¢in Ekolo-
jik-Cinsiyet Ozgiirliikgii Toplum, Demokratik
Konfederal Sistem’de karar kildi. Bir donem bu
se¢imini siirdiirecegi anlasiliyor.

Anarsist Murray Bookchin ve post-modern
ideologlardan Immanuel Wallerstein’i okumay1
oneren Ocalan, bu diisiiniirlerin fikirlerinin ken-
di ideolojisine uydugunu 6zellikle vurguluyor.
Daha dogrusu, devrim fikri ve iddiasindan vaz-
gecen Ocalan, bir siire ‘demokratik kapitalizmin
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zaferi’ fikriyle oyalandiktan sonra, diinya ve
bolgedeki riizgarin yon degistirmesiyle birlikte,
kapitalizme kars1 soylemler gelistirmeye basla-
di. Kapitalizme kars1 olma iddiasinda, ama Tiir-
kiye’de burjuva-somiirgeci devlet iktidarini tas-
fiye etmeyi amaglamayan en uygun diinya gorii-
sii olarak ilan ettigi Ekolojik Cinsiyet Ozgiirliik-
¢ii Toplum-Demokratik Konfederal Sistem’i
benimsedi. Bu goriislerin giiniimiizdeki en par-
lak temsilcileri olan Bookchin ve Wallerstein’i
kendisine rehber edindi. Boylece politik a¢idan
reformcu ulusalciligr ideolojik agidan Wallers-
tein ve Bookchin’in post modern-anarsist diinya
goriisiiyle birlestirdi.

Anarsizm, burjuvaziye ve burjuva devlete karsi
miicadelede, proletarya ve ezilen siniflara, dev-
let kurmamay1 o6giitleyen temel ilkesiyle, ger-
cekte burjuvazinin egemenligi ve devletini siir-
diirmeye hizmet ediyor. Bookchin’in, emekg¢ile-
rin devlet iktidar1 kurmaksizin, alttan tiste dogru
halk orgiitlenmeleri sisteminden olusan ‘demok-
ratik konfederalizm’i, sonugta burjuva egemen-
ligi ve devletini baskilayarak demokratiklestir-
meye, diger bir ifadeyle burjuva demokrasisine
hizmet ediyor. Demokratik konfederalizmin
gevsek oOrgilitsel baglara dayanan ilkesi ise, is¢i-
emekei, ezilenlerin Orgiitlenmesinin, tepeden
tirnaga Orgiitliiliik i¢indeki burjuvazinin devasa
militarist devlet orgiitliiliigii karsisinda, giigsiiz-
ligiinii ve etkisizligini getiren sivil toplumcu bir
islev goriiyor. Demokratik konfederalizmin,
merkezi koordinasyonunun sdzde politika yap-
mayacak koordinatdr yonetimi, Orgiitlenmeler
arasindaki gevsek bag; sivil toplumculugun, en
az politikliginin belirgin niteliklerini ayrica yan-
sitiyor.

Wallerstein, gecen yiizyildaki komiinist, ulusal
kurtulusgu devrimci hareketlerin ‘¢okiisiinden
sonra, kapitalist diinya sistemine karsi ‘sistem
karsit1’ yeni miicadeleler gelisecegini ve gelis-
mekte oldugunu, ancak yeni bir ekonomik, top-
lumsal-siyasal sistemin ne olmasi gerektigi ko-
nusunda ise kesin bir sey sdylenemeyecegini
vurguluyor. Olmasi gerekeni, bu miicadeleler
stirecinde tartismalarin ortaya ¢ikaracagini, sim-
diden belirlenmis bir ekonomik toplumsal ya da
siyasal sistemin Onerilemeyecegini vurguluyor.
Kisacas1 bilinmezligi 6giitliiyor. Yeni sol hare-
ketler icinde, her iki diisiince de Marksizmi red-
deden bir diinya goriisiine sahip. Ekolojist-
anarsist ve evrimci bu diisiince akimlart esasen
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bilinmezlige dayanan post-modern akim iginde-
ki diinya goriisleri, son tahlilde burjuva libera-
lizminin gliniimiiz diinyasindaki egemenliginin
slirmesine yariyorlar.

Ocalan’nin bu diisiince akimlarinda karar kilma-
s1, gergekte, politik reformculugu uygun bir
teorik temele kavusturma g¢abasindan baska bir
sey degil. Ne zaman ki Ocalan evrimci ve pasi-
fist bir siyasi ¢izgi benimsedi, Wallerstein da
ulusal hareketin literatiiriinde ‘itibarli’ bir yer
edindi.

“Demokratik konfederalizm diinya ¢apinda so-
lun yeni agilimi olacak. Marx ve Lenin’i ikibin-
lerde asarak bunu yapacagiz. Yeni sol buna yeni
yaklagtyor. Cokluk’un yazarlar1 (Imparator-
luk’un yazarlar1 Negri ve Hardt’it kastediyor-
bn), Wallerstein, Bookchin bunlar1 yaziyorlar.”
(Ocalan, 15 Nisan 2005 Giindemaktaran Dr. Ali
Kemal Ozcan).

Ocalan’nin Marksizm Leninizmi, iktidar igin
miicadeleyi ve bagimsizlik amacini reddi, eski
siyasi ¢izgiden bir kirilma anlamina geliyordu.
Bu kirilmanin teorisini, Wallerstein ve Negri
gibi yenilgici diisiiniirlerde bulmas1 rastlanti
degil. Tersine ge¢cmiste, tutarli antiemperyalist
ve ulusal kurtuluscu ¢izginin kendisini “Mark-
sist Leninist” olarak ifade etmesi de rastlanti
degildi. Ocalan’da teorik ¢oziimler daima poli-
tik ¢izginin arkasindan gelmistir ve ona bir te-
mel yaratma arayisinin tiriiniidiir.

Ocalan, politik reformculuga kararlilikla baglh
kalmanin 6tesinde, federasyon tarzi biiyiik re-
formlardan da geriye diisen ¢izgisini, iktidar
amagcsizligini teorilestiriyor.

“Ozgiirliik anlayisim su: Devletlesme ile 6zgiir-
liik getirilemez.” (agg)

Bookchin ve Wallerstein de, kimi zaman agikca
is¢i, emekei-halk hareketlerinin ‘devlet’, dolay1-
styla iktidar kurmaktan kagimmmalar: gerektigini
sOylemektedirler. Porto Allegre’deki son Diinya
Sosyal Forumundaki konusmacilardan John
Holloway, bunu daha acgik ve carpici tarzda or-
taya koydu. Kisa konusmasi dahilinde Hol-
loway, iktidara yonelen bir hareketin, bir diisiin-
ce bicimi olarak ‘devlet’ fikrini benimsedigi i¢in
basarisiz olacagini, devrimi toplumdan soyutla-
yarak ayrilik¢i bir hareket halini alacagini soy-
lemektedir. Alternatifi ise sudur: “Buna karsi
yapilmas1 gereken, bir baska yapilanma cesidi
onermektir, devrimi iktidar ele ge¢irmek olarak
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degil, devlet dis1 bir yapilanma i¢inde diistinme-
liyiz. Once devleti ele gegirip hareketi merkezi-
lestirip daha sonra toplumu degistirmek yoluyla
degil, devrimin simdi, burada yeni bir toplumun
yaratilmasiyla gerceklestirilmesi gerekmektedir.”

Oysa devrim miicadelelerinin deneyleri ve giin-
cel olgular, her devrimin asil sorununun iktidar
sorunu oldugunu cok keskin c¢izgilerle ortaya
koydu, koyuyor. Proletarya ve emekgiler, Paris
Komiinii, Subat ve Ekim devrimleri ve zafere
ulagan tim devrimlerde goriildiigii gibi, burju-
vazinin devletini yikarlarsa, egemenligi elde
edebildiler ve amaglarinin yolunu agmay1 basa-
rabildiler. Devamla, devrimi, kesin bir zafere
ulastirma kararliligini tagidiklar1 ve bu giicii
yakaladiklarinda, politik egemenligi ele gecirdi-
ler, amagladiklar1 toplumsal, ekonomik diizeni
insaya girigebildiler. Bunun 6zeti sudur: Burju-
vazinin devletini yikip, kendi proleter, halkei,
ulusal vb.. devletini kurabildikleri taktirde,
emek¢i smiflar demokrasiyi, ezilen-somiirge
uluslar da ulusal 6zgiirliigii elde edebiliyorlar.
Proletaryanin nihai amaci i¢inde yer alan ‘dev-
letsizlige gecis’ de, ancak kendi sinifina ait bir
devlet araciligiyla miimkiindiir. Anarsistler ve
postmodern bilinemezcilerin antimarksist dii-
stincelerine gerekce yaptiklari proletarya dikta-
torliikleri ve halk demokrasilerinin su ya da bu
Olciide biirokratikleserek emekei kitlelere ya-
bancilagmalari, proletarya diktatorliigii olmaksi-
zin, ‘0zgiirlik diinyasiin kurulabilecegini dog-
rulamaz. Biirokrasiyi doguran kosullan degis-
tirmek dahil, sosyalizmin insas1 ve proleter de-
mokrasiyi gelistirmeyi gerektirir. Gerek yeni
pratik deneylerle, gerekse deneylerden ¢ikarsa-
malarla bunun teorik 6nermelerini olusturmak,
basarisiz pratiklerden 6grenerek tutulmasi gere-
ken yoldur.

S6zkonusu anarsist ve postmodern diisiiniirlerin
bu gerek¢eden cikardiklari, proletarya diktator-
ligli kurmadan 6zgiirlik diinyasina varilabile-
cegi yanilgisiin teorisi, sinif miicadelesi tara-
findan tamamen iskartaya cikarilmis bir sivil
toplumcu dogmadir. Bugiin is¢i ve emekgi hare-
ketlerinin yasadig1 ideolojik bunalim dénemin-
de, gecici olarak popiiler olan tiim postmodern
ve sivil toplumcu goriisler gibi yaygin bir etki
saglamasi, onun ne bilimselliginin kanitidir ne
de gelecegi temsil eden yeni bir ideoloji oldu-
gunun! Bilinemezci, anarsist tiim ideolojiler
gibi, bu goriisler de, tiim miicadelelerin burju-
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vazinin sinif egemenligi ve devletinin slirmesi
cergevesine hapsolmalarina yolagmaktadir. Son
tahlilde burjuva ideolojisinin tiirevi roliinii oy-
namakta ve eski diinyayr bazi1 degisikliklerle
stirdiirme islevi gormektedirler. Yeni bir diinya
kurma miicadelesinin yolunu aydinlatma yete-
neginde degildirler. Dolayistyla yeni bir diinya-
ya degil, eski diinyaya aittirler. Bilinemezci ve
anarsist reformculugun giiniimiiz kosullarina
uyarlanmus tiirevleridir.

Ocalan da; birincisi, federasyonun altinda bir
politik reformlar programina gec¢ince, devrim
fikri tasfiyeciligini savununca, yani sira kabul
etmek gerekir ki Balkanlar, Ortadogu ve Kaf-
kasya’da yan yana yasayan halklar1 yonetici
burjuva siniflari, milliyet¢i ideolojiyle birbirine
bogazlatan pratiklerin aci1 sonuglarini goriip
‘milliyet¢ilikten uzaklasmak gerekir’ sonucuna
vardikea, sinifsal ya da ulusal devlet hedefleme-
yen bir ideoloji olarak, ekolojik demokratik
konfederal sistemi benimsedi.

Ama tam da bunun kendisi, ge¢miste etkilenilen
Marksizm Leninizm’den -agmak bir yana-geriye
gitmek, kapitalizm, kapitalist emperyalist sistem
ici bir ideolojiye gerilemektir. Postmodernci
ideolojilerin i¢inde yer almak, ge¢mis biline-
mezci ve reformcu ideolojilerin giiniimiizde
tiirevlerine dogru geriye gitmektir.

Paylasmaci Ve ihtiyaglari Esas Alan
Ekonomi, Burjuva Devlet Altinda
Miimkiin Ma2

Ocalan ekolojik demokratik konfederal sistemi
benimsedigini ilan ederken, PKK Program Tas-
lag1, burjuva devlet altinda paylasimci ve kulla-
nim degerine dayanan toplum projesini sonal
amagc olarak ilan etti. Sosyalizmin bu yolla iler-
letilecegi iddiasini ileri siirmekten de geri dur-
madi: “Metalagsma ve kara dayali ekonomiden,
kullanim degerine ve paylasmaya dayali eko-
nomiye gecis.” (Program Taslag)

Peki, burjuva devleti yikmadan, burjuvazinin
ekonomik ve toplumsal egemenligini sona erdi-
recek isci siifinin devrimei devletini kurmadan,
‘kara ve metalagsmaya’ dayali ekonomi, kapita-
list ekonomi’ nasil tasfiye edilecek? Devlet ikti-
darmna sahip burjuvazi baris i¢cinde anlasarak mu,
kar’dan ve kar saglayan sermayenin miilkiyetin-
den vazgececek? Kapitalist-emperyalist sistemin
her bir {lkesinde veya diinyada, burjuva-
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emperyalist devletler, ‘kara dayanan’ sermaye-
nin iretim araglarina sahipligini, bugiin ¢oku-
luslu tekellerin egemenligindeki kapitalist sis-
temi siirdlirmek i¢in degil de, burjuva politikaci-
larin hirst i¢in mi varlar? Ac¢ik ki bu sorularin
tiimiiniin cevab1 kesin bir hayirdir. Burjuva,
emperyalist devletler var oldukca, diinya kapita-
list sisteminde ve tek tek halkalarinda, ‘karma
demokratik’ politik rejim altinda demokratik
konfederal orgiitlenmelerin en yaygin ve giiclii
oldugu donemde de, sermayenin iiretim araglari
tizerindeki miilkiyeti ve burjuvazinin ekonomik
toplumsal egemenligi siirer. Buna yonelik top-
lumsal bir el koyma girisimine, devasa askeri-
polisiye mekanizma olan burjuva devlet en aci-
masiz ve siddetli bigimde kars1 koyar ve ezer.

Ezilmemenin tek yolu, proletarya ve halklarin
olast genis Orgiitlenmelerini, burjuva devletleri
yikmak, proletaryanin devrimci diktatorliigiini
kurmak amaciyla devrimci ayaklanmalara, si-
lahl1 devrime seferber etmektir.

Silahli devrimi, gericiligin giiclerini ezecek ve
is¢i emekei siniflarin, proletaryanin devrimei
diktatorliigiinti kuracak, bagka bir deyimle kesin
zaferini hedefleyecek bir kararlilikla yiiriitmek
ve kesin zafere ulastirmak, ezilmemenin de tek
yoludur.

Devrimin kesin zaferi, iilkelerin ve uluslarin
kosullarina uygun olarak, isci-emek¢i devrimei
diktatorliigii yoluyla veya dogrudan proletarya
diktatorliigline vardirilmalhdir.

Proletarya diktatorliigli, yenilen burjuvazinin
gerici direncini sert bir tarzda ezmeli ve is¢i,
emekei siniflar ve ezilen kesimlere (uluslara,
ulusal topluluklara, kadinlara vs., vb.) en genis
ozgiirliikleri gergeklestirmeli, gelistirmelidir...
Bu siiregte burjuvaziyi bir sinif olarak tasfiye
etmeli, liretim aracglar1 tizerindeki miilkiyetine
son vermeli, liretim araglarinin miilkiyetini top-
lumsallagtirmali. Program Taslagi, burjuva dev-
lete dokunmayarak, onu yikmadan ve proletarya
diktatorliigiinii kurmadan, ‘kara dayanan eko-
nomiyi’ degistirecegini vaaz ederek, is¢ileri ve
emekeileri aldatmaktan bagka bir sey yapmiyor.
En iyimser yorumla, burjuva devlet ve kapitalist
ekonomi iginde sivil halk oOrgiitlenmelerine ve
belediyelere dayanarak, iitopik tarzda ‘payla-
simc1 ekonomi’ adalar1 kurma planini yapiyor.
Ki, bu, iitopik sosyalistler zamaninda denenen
ve iflas eden bir projeydi. Bugiiniin kapitalist
ekonomi kosullarinda denenemez bile....
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Anlasilan, Ocalan, Marksmn arti-deger teorisi
asilmalidir derken, burjuvazinin egemenligi
altinda halk oOrgilitlenmelerine ve belediyelere
dayanarak sézde ‘paylasimci’ ekonomi adacik-
lar1 kurmay1 kastediyor olsa gerek!

Karma Demokratik Rejim ideal
Bir Demokrasi Mi?

Ocalan ve PKK’nin Demokratik Konfedera-
lizm’i, Program taslaginin ifade ettigi gibi,
“Demokrasiye duyarli, kamu giivenligi ve yone-
timi olarak devlet + halklarin 6z irade ve yasam
bicimleri olarak demokrasi bu karma siste-
mi”’yle, varilacak evrensel bir dogrudan demok-
rasidir. ‘Kiiresellikle yerelligi birlestiren’ dog-
rudan demokrasi bi¢imidir... gorligii smif ve
ezilenlerin miicadelesi gercekleri karsisinda
dogru olabilir mi?

Halkin, ulusun demokratik yaygin orgiitlerinin
demokratik konfederasyonunun, baskilayacagi
burjuva devlet, en fazlasiyla, burjuva demokra-
sisi bi¢cimindeki burjuva diktatorliigii olabilir.
Bu, halka ve ezilen kesim ve uluslara sinirli bir
demokrasi elbette saglar.

Emekgiler icin sinirlt bir demokrasi olan burju-
va demokrasisi, -Avrupa devletlerinde goriildii-
gii gibi, politik ekonomik ve toplumsal agidan
burjuvazinin iktidar1 ve devletinin siirmesi de-
mektir.

Burjuvazinin egemenliginin siirdiigii bu kosul-
larda, her seyden once, her sinifin yalnizca kagit
iizerinde esitce yararlanacagi ama fiilen burju-
vazi i¢in demokrasidir. Ciinkii oncelikle, eko-
nomik olanaklar burjuvazinin elindedir, halkin
ve ezilen kesimlerin kagit lizerindeki ‘esit’ de-
mokratik haklar1 kullanmasinin ekonomik ola-
naklar1 yoktur ya da asin esitsizdir. {letisim ola-
naklari, iletisim tekellerine sahip burjuvazinin
elindedir.

Egitim, burjuva devlet eliyle burjuvazinin elin-
dedir. Burjuvazi, devasa ekonomik olanaklariy-
la, militarist orgiitlenmeden en bariggisina degin
orgiitlenmesini devasa boyutlara vardirmistir.
Tekelci sermaye, ekonomik olanaklariyla satin
alacagi ara smiflar ve halk onderleri araciliiyla
ezilen kesimin oOrgiitlenmelerinin bir bdliimiini
kendi dayanagi haline getirmistir ve getiriyor.
Biitlin bu gercekler agisindan baktigimizda, bur-
juva demokrasisinin, ‘karma demokratik sis-
tem’in, gergcekte burjuvazi i¢in demokrasi, halk
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yiginlari ve ezilen kesimler i¢in esasen bir dikta-
torliik olacag agik degil mi? Hele Irlanda, Kor-
sika, Bask ornekleri diisiiniildiiglinde, somiirge
veya ilhak altindaki uluslarin burjuva demokra-
sisi kosullarinda da ulusal boyundurugu en agir
bicimde yasadigi ortada degil mi?

Bu karma demokratik rejimden, ‘bu siire¢ bo-
yunca demokratik, ekolojik ve cinsiyet Ozgiir-
liik¢li toplumun devletgi toplumla yan yana bu-
lunacagy, ilkeli bir uzlasma ve miicadele ile ge-
lisme kaydedilerek (Program Taslagi), ideal
Demokratik Konfedarasyona mi1 gegilecek?

Peki ilkeli bir uzlasma ve miicadeleyle, burjuva-
zi, egemenligini halka devredecek mi santyor-
sunuz? Allande’ye bile kag¢ yil tahammiil etti?
Politik egemenligini -birakalim devretmeyi bo-
liismeye bile ¢ok kisa bir siire tahammiil ettikten
sonra, kanli bir askeri darbeyle Allende’yi de-
virmedi mi?

Gilinimiizde, Chavez 6rnegini ele alalim. Cha-
vez, ABD ve petrol tekellerinin ¢ikarlarina biraz
dokundu, kitle dayanagini artirmak i¢in yoksul-
lara biitgeden pay ayirdi ve yoksullart birazcik
orgiitledi diye, ABD ve yerli oligarsi gerici i¢
savas ve darbe yoluna bagvurmuyor mu? Cha-
vez’in, oligarsi ve ABD’ye kars1 her ‘ilkeli uz-
lasict’ tavri, ABD ve oligarsinin darbe ve gerici
i¢ savas istahin1 kamg¢ilamiyor mu?

Bu noktada Ocalan ve PKK'’nin, yanilgis1 ve
tasfiyeci ‘yeni’ teorisi devreye giriyor: Ayak-
lanmalar devri, savas devri, proletaryanin devlet
kurma devri sona ermistir! ‘Eskinin devlet
amagl ayaklanma ve ulusal kurtulus savaglart...
O tiir ayaklanma ve savaglarin donemi artik ka-
panmustir.” (Program Taslag)

[lkeli uzlasma ve miicadele ¢izgisi, nihai olarak
ancak burjuva demokrasisini gergeklestirebilir.
O kosullarda da, burjuva devlet, ilkeli uzlasma
arayan halk gii¢lerini, ya reform taktigiyle silah-
sizlandirarak sistem igine ¢ekme, ya da giig
dengesi lehine degistiginde sert bir saldiriyla
ezme politikasin1 devreye sokar. Sonucta, bur-
juva demokrasisi veya gerici savasla ya da iki
yonetim bigiminin birbirini izleyecegi siireclerle
burjuva diktatorliigli devam eder. Bu, sinif sava-
sim1 agisindan oldugu gibi, somiirge halk agi-
sindan da boyledir. Burjuva demokrasisine da-
yanan inceltilmis somiirgecilikle kirli savas ve-
ya daha kat1 somiirgeciligin birbirini izleyecegi
stireclere yol acar.
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Demek ki, genis halk yiginlar1 en genis orgiitlii-
liige kavusturulsa da, eger muzaffer ayaklanma-
lar yoluyla burjuva devlet yikilamaz-yikilmasi
hedeflenmez, basarilamazsa, burjuva diktatorlii-
giiniin —bi¢imi ne olursa olsun— siirmesi kagi-
nilmazdir.

Demek ki, Demokratik Konfederalizm, is¢i sini-
fi ve emekgiler i¢in, somiirge halklar icin, ideal
demokrasi olmasini birakalim, halk demokrasi-
si-O0zglir Kiirdistan da degil, yalnizca gegici-
siirlt bir burjuva demokrasisidir, bdyle bir de-
mokrasiden 6te bir seye yol acamaz!

Ocalan ve PKK nin, esasen politik reformculuk-
ta karar kildiktan sonra idealize ettigi “demok-
rasi”, gergekte burjuva demokrasisidir, genis
halk orgiitlemeleriyle, kirli savas dayatildiginda
mesru savunma c¢er¢evesinde kalacak silahli
direnisle kazanmaya ve korumaya calisacagi bir
burjuva demokrasisidir.

Burjuva demokrasisini kazanma-koruma miica-
delesi, idealize edilmemesi ve ‘ilkeli bir uzlas-
mayla’ iltihak edilmemesi kaydiyla ve o sinira
kadar ilerici demokratik bir rol oynar. Ama o
sinirdan sonra gerici rol oynar.

Ama Ocalan ve PKK, gercekte halk ve ezilenler
icin smirli ve gegici olan bu demokrasi tipini
idealize ederek, veya oradan barig¢1 uzlagsma
yoluyla ideal bir demokrasiye, dogrudan de-
mokrasiye gecilecegi saviyla, Demokratik Kon-
fedaralizm teorisiyle is¢i smifi ve halklarimizi
aldatici rol oynuyor.

Esasen irade kirilmasi kosullan ve ulusalci
kiiciik burjuva devrimci hareketlerin reform-
culuga egiliminden gelen bir sonug¢ olarak,
Ocalan ve PKK, her devrimin temel sorunu
olan devlet-iktidar sorununda, burjuva devleti
yikmama, devrimci ulusal-sinifsal kurtuluscu
bir devlet kurmama ¢izgisine geriledi. Bunu
1999°dan bu yana, kimi zaman ge¢mis biitiin
devrimci miicadeleleri inkar ederek ve karala-
yarak, kimi zaman bunlarin zorunlu oldugu
ama artik bu donemin kapandigi savim ileri
siirerek, son olarak da anarsist-bilinemezci
‘devletsizlik’ teorisiyle, demokratik konfede-
ralizm teziyle temellendirerek, bu c¢izgisini
siirdriiyor.

Kuskusuz, komiinistler ve proletaryanin da nihai
amaci, simmiflarla birlikte devletin de ortadan
kaldirildig, devletsizliktir.
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Ancak bu nihai amaca, burjuva devleti yikarak,
proletarya devleti araciligiyla burjuvaziyi ve
miilkiyetini tasfiye ederek, toplumsal miilkiyete
dayanan sosyalist ekonominin insasini gelistire-
rek, ‘herkese ihtiyacina gore paylasim’ ilkesini
hayata gecirecek ekonomik gelisme seviyesinde
ve diinya ¢apinda emperyalizmin kusatmasinin
yerini sosyalist kusatma aldig1 kosullarda prole-
tarya devletinin soniimlenmesini saglayarak
varilacaktir. Burjuva devletin varligini korudugu
kosullarda ‘Benim 06zgiirliikk anlayisimin devlet-
le hig bir iligkisi yoktur’ demek, yalnizca burju-
va diktatorliigii-devletinin slirmesine yarar. Bu
yoldan devletsizlige gegilecegi iddia bile edile-
mez. Edilirse, yalnizca burjuvazinin devletinin
sirecegi gercegini gizlemek i¢in sivil toplumcu
bir demagoji olur, o kadar.

Programatik A¢idan Degisen Ne?

Peki, demokratik konfederalizmin, ‘Demokratik
Cumhuriyet’ten program hedefi bakimindan
farki var m1? Esasli bir farki yok.

Demokratik Cumbhuriyet programi, i¢inde tasi-
dig1 bazi gerici ideolojik argiimanlar bir yana,
esasen, Kuzey Kiirdistan i¢in Kiirtlerin ulusal
kimliginin anayasal diizeyde kabulii, Kiirt ulusal
dilinde egitim ozgirliigii ve Tirkiye-Kuzey
Kiirdistan’da siyasal miicadele 6zglrligli ana
basliklar1 altindaki bir programdi. Kuzey Kiir-
distan ulusal devrimini bu politik reformlarla
sona erdirme ¢izgisindeki bir programdi.

Gegen yil ateskesi sona erdirerek silahli direnisi
yeniden baglatma siireci Oncesi, Kiirdistan’in
biitlin parcalar1 ve boyundurugu altindaki so-
miirgeci bolge devletlerindeki halklar igin,
Kongra-Gel’in sundugu ‘Bolgesel Coziim Prog-
ramiyla, demokratik cumhuriyet programi gore-
ce ilerletilerek ve bdlge capinda genisletilerek
ileri bir reform programi bi¢imi verilmisti. Bu-
nunla, Kuzey i¢in iller bazinda 6zerklik, Giiney
ve Dogu i¢in de federasyon eklenmisti.

Ayni zamanda, Ocalan’in birka¢ yildir dillen-
dirdigi Ortadogu Demokratik Federasyonu ama-
c1 da, programatik hedefe konmustu. Ki bu, bol-
ge burjuva demokrasilerinin federasyonundan
bagka birsey degildi.

Demokratik Konfedaralizm programinda ise,
Giiney i¢in federasyonun i¢ demokratiklestiril-
mesi hedefi konuyor ama, Dogu icin federas-
yon, Kuzey i¢in iller 6zerkligi hedefinden vaz-
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geciliyor. Halklarin orgiitlenmelerinin genisligi,
ademi merkeziyetciligi ve demokratikligi fede-
rasyon ve iller 6zerkligine tercih ediliyor.

Ortadogu demokratik federasyonunun yerine ise
bolge burjuva demokrasilerinin konfederal bir-
ligi konmus oluyor.

Elbette bunlar 6nemli olmayan farklar, hatta,
Kiirdistan ulusal sorunu ag¢isindan federasyon ve
iller 6zerkligi acisindan ise bir gerilemeyi ifade
ediyor.

Ancak gercek boyle oldugu halde, Ocalan ve
PKK, demokratik konfederalizmi siyasal prog-
ram acisindan da daha ileri gostererek yanilgi
yaratmaya calistyor, ama hakkini teslim etmek
gerekir ki, Demokratik Cumhuriyet programiyla
uyumlu oldugunu vurgulayarak, gercekte farkl
olmadigini kabul etmis oluyor.

irade kirilmasi, ideolojik teslimiyetcilik yam
sira politik reformculuga doniisiince, Ocalan ve
PKK’nin yeniden devrimci bir programi benim-
semesi elbette beklenemez.

Ancak devrimci amag ve programlar, temel so-
runlardan kaynaklandiklari i¢in, nesnel ihtiyag-
lar1 dile getiren bilingtirler. Bugiin, kapitalist-
emperyalist sistem, agir toplumsal yikim yara-
tan sonuclar1 ve politik-askeri boyunduruk yara-
tan siyasi sistemiyle, burjuvazilerin emekgi si-
niflar ve tiim ezilen ulus ve kesimler iizerinde
egemenligini giiclendirmis bigimiyle siiriiyor.
Isci smifi ve diinya halklari, devrimleri diine
gore daha zorunlu kilan ve kosullayan bir bi-
¢imde devrimlere, diinya devrimine ihtiya¢ du-
yuyorlar. Latin Amerika’dan Uzak Asya’ya
degin diinya capindaki is¢i-emekci halk hareket-
lerinin yeni canlanigi ve yiikselisi, bu devrim
stirecinin habercisi ve dncii sarsintilaridir.

Ayni sey somiirge ve ezilen uluslar i¢in de ge-
cerlidir. ‘90’1 yillarda, eski SB’nin niifuz alan-
larinda ABD tarafindan Bosna, Kosova Arna-
vutluk, Giiney Kiirdistan, kendi emperyalist
egemenligini kurmanm yedek giicii haline geti-
rildiler. Ama Filistin’de, Kuzey Kiirdistan’da ve
ABD ve Batili emperyalistlerin egemenliginin
oldugu alanlarda ezilen-somiirge uluslar, ulusal
Ozgiirliik i¢in ayaga kalktilar.

Kuskusuz, somiirgecilik ¢oktiikten sonra dogru-
dan ulusal kurtulus devrimleri, esasen ¢okuluslu
yeni somiirge lilkelerdeki ezilen-somiirge ulus-
lar ve emperyalistlerin isgal ettigi uluslarda
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giindemdedir. 20. ylizyilin ilk ii¢ ¢eyregindeki
gibi diinya capinda dogrudan emperyalistlere
kars1 ulusal kurtulus devrimleri giindemde de-
gildir.

Ancak, dogrudan ulusal kurtulus sorununun
giindemde oldugu alanlarda, Tiirkiye, Israil gibi
ABD ve Batili emperyalistlerin igbirlik¢i so-
miirgeci burjuvazisinin boyunduruguna karsi
ulusal 6zgiirliik i¢in miicadele, devrimci rol oy-
namaya devam etmektedir. Somiirgeci boyundu-
rugu yikacak bir devrimle ulusal kurtulus miim-
kiindiir. ABD’nin ulusal hareketleri yedekledigi
yerlerde ise ulusal hareketler elbette gerici rol
oynadilar, ABD himayeci somiirgeciligi altinda
statiiler elde ettiler. Ulusal hareketlerin bir dev-
rim yoniinde gelismesini Onleyerek, gerici bir
sonla sonlandirdilar. Ancak, bu uluslar, bolge
gericiliginin somiirgesi olmaktan, ABD ve diger
emperyalistlerin askeri iis alanlarina, himaye-
sindeki somiirgelere doniistiiler. Goriintiste fe-
dere veya Ozerklikleri ise, bunu orten ve ezilen-
sOmiirge uluslarin halklarini aldatan bir rol oy-
nuyor, gegici olarak, kaba irk¢1 baskilar1 azalti-
yor o kadar. Bu uluslarin 6zgiirliigii sorunu te-
mel boyutlartyla siiriiyor. Bu uluslarin halklari,
bu kez de ulusal 6zgiirliikleri i¢in himayeci so-
miirgeci emperyalistlere karsi ayaga kalkma
yollarin1 arayacaklar.

Komiinistlerin ve tutarli devrimci ulusal kurtu-
lusgularin, ezilen-sémiirge uluslarin  6zgiirliik
sorununu devrimei programla yanitlamalari,
karamsarliga kapilip, konjonktiirel kosullan teo-
rize ederek devrimci programdan vazge¢cmeme-
leri gerekir.

Gerek dogrudan ulusal 6zgiirlik devrimlerinde,
gerekse yeni somiirge iilkelerin emperyalizme,
yerli burjuvazilere karst devrimlerinde ulusal
Ozgiirliik, ulusal bagimsizlik sorunu, kapitaliz-
me kars1 miicadele sorunuyla daha ¢ok kaynas-
mustir. Kapitalizmin uluslararasilasmasinin bo-
yutlandig1 bugiiniin kosullarinda, emekg¢i insan-
lik ve ezilen uluslarin halklarinin elbette emper-
yalist sisteme karsi, ortak biiyiik devletler kur-
may1 hedeflemelerinin 6nemi diine gore daha
cok artmistir. Dahasi nesnel kosullan bugiin
daha elverislidir. Ama bu amag¢ i¢in miicadele-
de, Tirk proletaryas: ve halkini; kendi ulusun-
dan burjuvazinin somiirgeci soven engeli altinda
tutacak reform ¢oziimlerinin degil,

Kiirt ulusunun ayr devlet kurma o6zgiirliigiinti
savunan bir ¢6ziim diizeyine ¢ikarmamiz gere-
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kir. Sorunu sosyalizmin gelisine kadar erteleye-
rek degil, ama acik¢a ve dosdogru bir bigimde
kaleme alinan ve baskici uluslar sosyalistlerinin
iki ylzliiliik ve korkakligin1 da 6zellikle hesaba
katan bir program Onererek, ezilen uluslarin
kurtulusunu istememiz gerekiyor. insanlik sinif-
larin ortadan kaldirilmasina nasil ancak ezilen
siif diktatoryas1 gecis doneminden gegerek yol
acabilecekse, uluslarin kaginilmaz birlesmesine
de dyle, ancak biitlin ezilen uluslarin tam 6zgiir-
lik, yani onlar i¢in ayrilma ozgirligi gecis
doneminden gegerek yol agabilecektir.

Biiyiik proleter enternasyonalist Lenin, ayrilma
ozglrliigii i¢in miicadele eden ezen ulus prole-
taryasinin ancak ezilen ulus proletaryasi ve
emekgilerini birlige kazanabilecegi kararliligim
tavizsiz ortaya koyarak, devrimci programa siki
sikiya bagli kaldu.

Ocalan, uluslarin kaderlerini tayin hakki ayri
devlet kurma anlamina gelmemeli diyerek de,
reformcu ¢éziimii benimsetmeye ¢abaliyor. Ay-
rilma 6zgiirliigi, her kosulda ayr1 devlet degil,
ama ayr1 devlet kurma hakki-6zgiirligliniin ger-
ceklesmesidir. Devrimin kesin zaferiyle bu 6z-
giirliik gerceklestirilmeli, o kosullardan sonra,
ezen ve ezilen ulus emeke¢i halklarinin goniilli
ve 0zglir birligine dayanan, 6rnegin Tiirkiye ve
Kuzey Kiirdistan halklarinin, devrimci federe
cumhuriyetleri birligi kurulmalidir. Ocalan’in
burjuva devleti ortadan kaldirmaksizin ve fede-
rasyon ¢ozlimiine gerek gormeyen Demokratik
Konfederalizmi ile 6zgiir ve goniillii birlige da-
yanan Halklarin Devrimci Federatif Cumbhuri-
yetleri Birligi arasinda, temelden fark var. Bu,
halklarin 6zgiirliigli agisindan oldugu gibi, birli-
ge gidisleri agisindan da temel bir fark: igeriyor.
Halklarin birligine de devrimci 6zgirliigii ger-
ceklestirerek gitmek gerekir, somiirge burjuva
devletin varligini koruyarak degil.

Reel Politika Mi? Reel Politikerlik Mi?

Program acisindan degil, ama strateji ve taktigi,
diinya, bolge ve iilkenin somut siyasal durum ve
gii¢ iliskilerine dayandirmak, bu bakimdan ger-
cekei bir politika izlemek, her ciddi ezilen sinif
ve halkin tutmas1 gereken yoldur.

Ancak, bu, proletarya ve halklarin, devrimini
zafere ulastirma hedefine baglanirsa devrimci
rol oynar, degilse elbette demokratik reformcu
bir islev gortir.
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Ocalan ve PKK, somut kosullara dayanmak
adina, ‘soguk savas doneminde’ olusturdugunu
ifade ettigi devrimci program ve ¢izgisini red-
detti. Reel politiker ve pragmatist bir ideolojik
cizgide, devrimi red ¢izgisinde karar kildu.

Ancak bununla yetinmedi. Reel politika adina,
giincel kosullan analiz ve beklentilerinde de reel
politiker ve pragmatist 6zelligini gosterdi, gos-
termeye devam ediyor.

ABD’nin, emperyalist diinya egemenligi i¢in
diinyada bolgede izledigi saldir1 stratejisinin
demokrasi  getirecegi  beklentisine  girdi.
ABD’nin, Castro ve Kuzey Kore devletine olasi
tasfiye saldirisint demokratik degisim olarak
kutsamaya degin ileri gotiirdii. Bu gerici beklen-
tiyi propaganda etmeye, bdlge i¢in strateji ve
taktiklerinde bir etken kilmaya devam ediyor.
Tiirk burjuvazisinin HPG’ye saldir1 istegiyle
ABD’nin politikasinin ¢akigma olasilig1 yiiksel-
diginde, ABD’nin saldirilarinin gerici niteligini
vurgulamaya, bdyle olmadigr kosullarda, de-
mokratik degisim oldugunu vurgulamaya ¢alisi-
yor.

ABD’nin diinya ve bolgemizdeki saldirilarinin
emperyalist, gerici, sOmiirgeci niteligi tartigil-
mayacak denli agik. Chavez’e fasist darbeyi
diizenleyen bugiiniin ABD’sidir.

Kiirdistan ulusal sorunu agisindan ele alirsak;
‘91’den itibaren, ABD, bdlgedeki emperyalist
hakimiyetini gliclendirme saldirisinda, Baas
rejimi yerine Irak’ta somiirgeci yonetimini kur-
mak i¢in Giineyin Kiirt ulusal hareketini yedek-
liyor. Dogu ve Giineybat1 Kiirdistan’da ise,
ABD’ci iktidarlara gegis igin veya Iran’a olasi
emperyalist savas saldirisinda yedekleme politi-
kasi izliyor. Yedeklemek i¢in de buralarda, fe-
derasyon ve ulusal haklar statiisiinii kabullenen
emperyalist ¢ozlimle, Kiirt ulusal hareketlerini
kars1 devrimle sona erdiriyor. Yarin Irak Arap
burjuvazisinden giiglii bir isbirlik¢i buldugu
zaman Kiirtleri bir kenara birakmakta hi¢ bir
tereddiit gostermeyecektir. Kuzey’de ise, Tiirk
burjuvazisi kendi isbirlik¢isi oldugu i¢in ulusal
hareketi, ‘af ve kiigiik capli reformlarla sona
erdirme-ezme politikas1 izliyor. Bugiin birinci
yonteme Oncelik veriyorsa, Irak’taki silahli di-
renisle ugrastigi icin HPG’yle ¢atismaya oncelik
vermeyi kendi menfaatleri acisindan yararh
gérmemesi ve bunun Kiirdistan ¢apinda Kiirt
halkinda yarattig1 sempati yanilgisin1 kirma riski
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nedeniyledir. Yarin kosullar degistiginde veya
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Irak isbirlik¢i yoOnetimini saldirtarak pekala
HPG’yi savasla tasfiye etmeyi oncelikli politika
haline getirmemesi i¢in bir neden yoktur. Nite-
kim Talabani isbirlik¢i rejimin cumhurbaskani
secilir secilmez dile getirdigi ‘pesmergeler ve
milisler direniscilere karsi savasa siiriilmeli’
politikasi, HPG’ye karsi da bu giiclerin savasa
stiriileceginin belirtisi degil mi? Tiirk burjuva
somiirgecilerinin ABD’nin Incirlik’i kullanimini
genisletme istegini kabullenmesinin gizli pazar-
liginda HPG’yi savagsla tasfiye anlagmasi yapti-
gin1 kim inkar edebilir?

Gergek boyle oldugu halde, PKK Program tas-
lag1 (elbette Ocalan’in analiz ve beklentilerine
dayandirarak), ABD’nin bdlgeye demokrasi
getirecegi gerici beklentisini siirdiiriiyor: “ABD,
Biiyiik Ortadogu Projesi adiyla yirtittiigii ¢alis-
malarda ulus-devletle yeni somiirgecilik arasi
bir statiiyii uygun gorebilir. Bu, Ikinci Diinya
Savast ardindan Marshall Plan1 ¢ergevesinde
Avrupa ve Japonya’nin yeniden yapilandiriima-
sina benzer bir yaklasim olmaktadir.

Bu yeniden yapilanma hedefinin esas mantigi,
...basta kadin olmak iizere toplumsal alanda
Ozgirlesme ve siyasette sistem c¢ercevesinde
demokratiklesmedir.

Siyasi sinirlan pek fazla degistirmemekle birlik-
te, Afganistan ve Irak’ta goriildigli gibi, kati
merkeziyet¢i-biirokratik yapidan esnek, yerel
yonetimleri gii¢lendirilmis, federasyona kadar
gidebilen daha demokratik bir siyasi yapilanma-
y1 tercih edecektir.” (Program Taslag)
ABD’den bolgesel demokrasi ve Kiirt ulusal
sorununa demokratik ¢oziim beklentisi yalnizca
gerici bir hayal olarak kalmayacaktir. PKK’nin
de bu gerici hayale kapilmasi giinahinin cezasi,
Kiirt ulusal miicadelesinin diri giiglerinin ezile-
cegi bir trajediyle 6denecektir.

Milliyetgiligin Alternatifi Burjuva
Demokrasisi Mi?

Bolge somiirgecilerinin 1rk¢i-soven gericiligi-
nin, halklar1 birbirine diisman etmek ve kirdir-
maktan baska bir rol oynamadigi tarihsel ve
giincel bir gergektir. Bu gercek, Kiirt halkiyla
ezen ulusun halklar1 arasindaki iligki agisindan
giincelligini siirdiiriiyor.

Somiirge bir ulusun hakli ulusal davasinin oncii-
liigiinii fiilen yiriitmekte olan Kiirt ulusalciligs,
bunu oOnlemeye elbette yetmiyor. Bazi somut
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kosullarda, 6rnegin bugiin Giiney Kiirdistan’da,
ABD’ye yedeklendigi gibi gerici bir rol oynaya-
rak, bu giivensizligi ve ulusal diismanliklari
biiylitmeye katkida da bulunuyor.

Somiirgeciligin soven-irk¢1 ideolojisinin dev-
rimci alternatifi, halklar1 kaynastiracak, is¢i sini-
fi ve halklarin birligini gelistirecek alternatifi
elbette ulusalcilik (milliyet¢ilik) degildir.

Ama ezilen ulus milliyetciliginin alternatifi de
burjuva demokrasisini hedefleyen ulusal re-
formculuk degildir. Hatta ulusal uzlasicilik ile
‘uzlagsmaz milliyet¢ilik’, milliyetciligin iki teza-
hiirtinden bagka bir sey degildirler.

Ocalan ve PKK, ‘uzlasmaz ulusal devrimcilik-
ken ulusal reformculuga gegerken, ulusalciligin
bu iki bi¢imini sergiledi. Birincisinde devrim-
ciydi ikincisinde reformculasti.

Barzani ve Talabani ise, diin de bugiin de ulusal
reformcu ¢izgideydiler. Ama, Baas somiirgeci-
ligi uzlasmaz davrandigi i¢in silahli direnisle
burjuva reformculugunu biitlin donemler bo-
yunca siirdiirdiiler. Ancak diin ilerici demokra-
tik bir rol oynarlarken, bugiin ABD emperyalist
savasinin yedegi ve isbirlik¢isi pozisyonunda
bulunarak, gerici bir rol oynuyorlar.

Ancak devrimci ve ilerici rolii doneminde de
gerici rolii doneminde de ezilen ulus ulusalcilig
(milliyetgiligi), is¢i smifi ve halklarin birligini
saglama yeteneginden yoksundur. Bu gercgek
Kiirt halki a¢isindan da, Filistin halki a¢isindan
da gegerlidir. Halklar1 kirdiran emperyalistler ve
Israil siyonizmi, Tiirkiye-Iran-Irak-Suriye so-
miirgeciligi olmasina,

Filistin ve Kiirt milliyet¢iliginin, halklarin kan-
ma eli bulasmamis olmasina ragmen, ezilen ulus
milliyet¢iliginin emekgilerin ve halklarin birli-
gini gerceklestiremeyecegi ve gerceklestireme-
digi gercegi gecerlidir.

Dolayistyla somiirgeci, soven, emperyalist mil-
liyetciligin devrimei alternatifi ezilen ulus milli-
yet¢iligi degildir. Ciinkii hangi rolii oynarsa
oynasin, ezilen ulus milliyetciligi, degisik ulus-
lardan emekgilerin ve halklarin birligi gibi bii-
yiik tarihsel devrimci enternasyonalist ilerleme-
yi saglayacak bir ideoloji de degildir, zaten boy-
le bir amaca sahip de degildir. Hatta bu gercek,
Cin-Vietnam-Kambogya c¢atismalarinda da ya-
sandi. Bu ulusal catigmalara yol acan, kiiclik
burjuva devrimciliginin ‘ulusal dar goriisliiliikle
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malul olmasiydi. Bu ¢atismalar sahsinda, halkla-
rin birligini ancak proletaryanin devrimci entar-
nasyonalizminin saglayacagi aci bir sekilde ka-
nitlanmis oldu.

Bugiin ABD isbirlik¢isi giiney Kiirt milliyetgile-
rinden farkli olarak, Ocalan ve PKK, Tiirk so-
miirgeciliginin, Tirk-Kiirt ¢catigmasi gelistirme-
sine karsi, Irak’ta, halklarin diigmanliginin gelis-
tirilmesine kars1 bir rol oynuyor. Ancak, burjuva
demokrasisi hedefi, halklarin somiirgeciler ve
emperyalistler tarafindan diismanliga stiriiklen-
melerine engel olmaya yetmez. Pekala burjuva
demokrasisi altinda da egemen ulus burjuvazile-
ri, soven milliyet¢iligi koriiklemeyi ve halklar
diismanliga siirtiklemeyi siirdiiriirler. Burjuva
demokrasisi altinda Ingiliz emperyalist burjuva-
zisi, Irlanda halkina karsi, Hindistan halkina
karsi, diger somiirgelerindeki halklara kars1 so-
ven milliyetciligi stirdiirmedi mi? Fransiz burju-
vazisi Cezayir halklaria, Vietnam halkina kars1
soven milliyetciligi slirdiirmedi mi? Bugiin de
Korsika halkina kars1 siirdiirmiiyor mu?

88

Bunlara kars1 ezilen ulus milliyetciligi -devrimci
ve ilerici niteligini korudugu siirece siyasal
alanda diismanlik yaratmada bir sucu olmadigi
halde elbette diigmanligi giderecek yetenegi
gosteremez. Gerici rol oynamaya basladiginda
ise halklarin birligini gergeklestirme yeteneksiz-
ligini asarak elbette diismanligi artirmada rol
oynar.

Ama ezilen ulus milliyet¢iliginin de alternatifi,
burjuva demokrasisi lizerine ilkeli uzlasma c¢iz-
gisini benimseyen liberal demokratik bir ideolo-
ji degil, proleter enternasyonalizmidir. Kapita-
lizmin uluslararasilagsmasinin ilerledigi giinii-
miiz kosullarinda, is¢i sinifi ve halklarin enter-
nasyonalist birliginin maddi temelleri gelismis-
tir. Devrimci proleter enternasyonalizmi ihtiyaci
artmig ve kosullan da geligmistir. Emperyalist
militarizme ve savas kaynake¢iligmma karsi da,
gerici milliyet¢i diigmanlik ve bogazlagsmalara
kars1 da, ezilen-somiirge ulus milliyetciligine
kars1 da tek secenek, proletaryanin devrimci
enternasyonalizmidir.
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Ceza infaz Kanunu’na (CiK) Genel Bir Bakis:
Analiz Saptama Ve Degerlendirmeler*

Yasalar, siif miicadelesi ile sekillenen, siniflar
arasi glic dengelerinin bir {list yap1 kurumu ola-
rak hukuksal zemindeki yansimalaridir. Bugiin
1sci sinifi ve emekei halkin sinif miicadelesinde
kan kayb1 siirliyor; sosyo-ekonomik, sosyo-
politik kurum ve araclan etkisini kaybediyor,
kazanilmis haklan birer birer tekrar gasp edili-
yor. Isci-issiz, koylii, yoksul emekgi tiim halkin
icinde bulundugu kosullardan yararlanmak iste-
yen egemen siniflar, bir yandan kendi i¢indeki
hegemonya miicadelesi cergevesinde toplumu
maniple ediyor, kah zina tartismalariyla, kah
basina getirilen hapis cezalar ile dikkatleri ya-
salarin fagist-gerici, baskici igeriginden kagiri-
yorlar. Yapay giindemlerle Kkitleleri oyaliyor,
is¢1 ve emekeileri yer yer kendi politikalarina
yedeklemeyi de basariyorlar.

S6z konusu yasalarin hazirlanmasinda giiglii bir
devrimci muhalefetin olmayisi, toplumsal mu-
halefet giiclerinin biiyiik oranda izleyici pozis-
yonunda kalmalari, egemen siniflarin en biiyiik
avantaji olmustur. Her seye karsin basta dev-
rimci-yurtsever kesimler olmak iizere ilerici
demokrat toplumsal muhalefetin miicadelesine
de tanik oldu bu siire¢. Onemli baz1 maddelerin
geri ¢ekilmesi ve degistirilmesi de bu kosullarda
ancak miimkiin olmustur.

TCK, CMK ve CiK olarak bu temel yasalarin
hazirlanmasi, egemen smiflarin uluslararasi
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sermayeye entegrasyon siireci ile de dogrudan
baglantilidir. TC’nin AB ile yiiriitmekte oldugu
AB’ye girig tartigmalar1 devletin kendini yeni-
den yapilandirmada temel ihtiyaglarinin yanin-
da, AB ile uyumu da gozettigi agikca ifade
edilmekteydi. Zira her ii¢ yasanin heniiz taslak
halindeyken AB komisyonunun denetiminden
gecmesi, AB’nin miidahale ettigi maddelerin
onlarin isteklerine gore degistirildigi goz Oniine
aliirsa, Tiirk Devletinin 21. yiizyila basta AB
emperyalizmi olmak iizere uluslararasi sermaye
ile uyumlu/entegre bir halde girmek istedigi de
goriiliir.

CIK olarak iizerinde ¢alistigimiz yasanin F Tip-
lerinde odaklanan uygulama sahasinin proje ve
finans sahiplerinin de AB oldugu diisiiniildi-
giinde, yasanin AB perspektifleriyle uyumlu ve
onlarin goriis acilarini dikkate alarak hazirlandi-
g1 da bir o kadar aciktir. Dolayisiyla CiK hak-
kinda ileri siirecegimiz elestirilerin bir muhata-
binin da AB emperyalistleri olacagi, yasanin
geri ¢ekilmesi ve yeniden diizenlenmesi taleple-
rimizin ayn1 zamanda TC-AB iliskilerinin de
sorgulanmasii gerektirdigi; TCK, CMK ve
CIK merkezli yiiriitiilecek miicadelenin antiem-
peryalist miicadelenin de bir pargast olarak ele
alinmasini gerektirdigi ve siyasal Ozgiirliiklerle
antiemperyalist miicadelenin i¢ igce gegiyor ol-
dugu gerceginin farkinda ve bilincinde olarak
yiiriitecegimiz miicadeleyi ikili karakteriyle
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birlikte siirdiirmek zorunda oldugumuz, her tiir-
lii tartismanin 6tesindedir.

Sonunda sdyleyecegimizi basinda soyleyerek
baslayalim ¢aligmanmiza; elimizdeki CIK, evren-
sel hukuk ilkelerine ve kanunilik ilkesine aykiri,
temel insan haklarin1 goézetmeyen, Trkiitiicli
boyutta antidemokratik yaptirim tehditleriyle
dolu, suga ve sugluya gore farkli infaz ongdren
ayrimci, izolasyonu/ tecridi yasal hale getiren,
otoriter-militarist bir yasadir.

Yasanin tek tek maddelerinde ve biitiiniinde
somutlanan zihniyeti gordiiglimiizde, amacin
insanlik dis1 uygulamalarin her tiirlii eziyet ve
iskencenin tecrit izolasyonla sessizce zamana
yayllmis Oldiirmenin, ‘yiiksek giivenlik’ adi
altinda uygulanmasi oldugu anlasiliyor. Hiikiim-
liniin pisman edilmesi, isledigi “su¢”un diyeti
olarak kisiliginin, kimliginin, onurunun yok
edilmesi; insanligindan soyundurulmasi, kendi-
ne giivensiz, zavalli, ruhsal ve fiziksel olarak
sakatlanmis, apolitik, asosyal “bireyler” olarak
toplum i¢inde yasayamaz “hastalar haline geti-
rilmesi ile sonuglanacak bir “yasal” siire¢ amag-
lanmaktadir.

TC’de yasa koyucu olarak kabul edilen TBMM
ve bagli komisyonlarin gercekte dikte komis-
yonlar1 oldugu, yasa caligmalar1 asamasinda da
goriildii. Iktidar elinde tutan asli gii¢lerin dog-
rudan denetimi, talimat1 ve yonlendirmesi altin-
da hazirland1 s6z konusu yasalar. Ordu biirokra-
sisi, Ust yargi biirokrasisi, disisleri ve igislerinde
kilit noktalarda gdrev yapan biirokratlar, askeri
istihbarat, MIT ve emniyet istihbarati yasanin
yapilis siirecine dogrudan miidahale etmis,
damgalarmi vurmuslardir. (Ornegin; Alt komis-
yonda Ali Suat Ertosun, Yargitay adina katili-
yordu.)

CIK, 19 Aralik 2000’de iilke genelinde cezaev-
lerine diizenlenen kanli katliam operasyonuyla
acilist yapilan F Tipi cezaevlerinde bes yildir
uygulanmakta olan fiili infaz rejiminin, eksiksiz
yasa haline getirilmis halidir. F Tiplerinin yasa-
disi-gizli yonetmeligi olan “mastir plan’'m ge-
nelkurmay tarafindan hazirlandig1 zaten bilini-
yordu. CIK, mastir planin yasal halidir.

Yeni Ceza infaz Kanunu’nun igerik ve kapsami
incelendiginde, siyasi tutsaklarin bes yildir F
Tiplerinde tutulmalarinin, uygulanan infaz reji-
minin ve maruz kaldiklar1 her tiirlii antidemok-
ratik uygulamanin keyfi ve yasadisi oldugunda-

90

ki savlart ve 1srarlarinin dogru oldugu da kanit-
lanmaktadir. Adalet Bakanliginin bes yildan
beri “denedigi” infaz sistemi, simdi 5275 nolu
kanun olarak yasalastirilmistir.

Her Diizeyde Tecrit Ve izolasyon

Madde 9. (1) “Yiiksek giivenlikli kapali ceza
infaz kurumlan... oda ve koridor kapilar1 stirekli
kapali tutulan, ancak mevzuatin belirttigi haller-
de aymi oda digindaki hiikiimliiler arasinda ve
dis cevre ile temaslarin gegerli oldugu siki gii-
venlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢
kisilik odalarda barindirildiklar: tesislerdir.”

Madde 58. (1) “Hiikiimliilerin kuruma veya
bagka bir yere gotiiriiliip getirilmesi sirasinda,
halkla bir araya gelmelerine ve bagkalar tara-
findan goriilmelerine engel olacak tedbirler ali-

2

nir.

Madde 59. (3) “Avukatlar, vekaletnameleri olsa
da ayn1 anda birden fazla hiikiimlii ile goriisme
yapamazlar.”

Madde 63. (1) “Tehlikeli hali bulunan hiikiimli
bir veya ii¢ kisilik odalarda, ... barindirilir.”

Madde 87. (2) “Ag¢ik havada ¢alismayan veya
kapali ceza infaz kuramlarinda bulunan hiikiim-
liiye, hava kosullan elverdigi 6lclide, giinde en
az bir saat acik havada gezinme olanag: verilir.
Bu siire igerisinde bireysel spor da yapabilir.”

Madde 25. (1) “Agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasinin infazi rejimine ait esaslar:

a) Hiikiimlii tek kisilik odada barindirilir.
b), ¢), d)....

e) Hiikiimlii, kurum idare kurulunun uygun gor-
digli hallerde ve on bes glinde bir kez olmak
tizere (f) bendinde gosterilen kisilere, siiresi on
dakikay1 gegmemek iizere telefon edebilir.

f) Hikiimliyi; esi, altsoy ve iistsoy, kardesleri
ve vasisi, belirlenen giin, saat ve kosullar iceri-
sinde on bes gilinliik araliklarla ve gilinde bir
saati gegmemek lizere ziyaret edebilirler.”

Yukaridaki maddelerle genel hiikiimler bigi-
minde yasalastirilan tecridin genelge ve yonet-
meliklerle fiili uygulamada ne diizeye getirildi-
gini siralayalim: Revir, acik ve kapali ziyaret
goriisii, avukat goriist, koli alma, cezaevi idare-
si ile herhangi bir sorun nedeniyle goriisme,
berber ve diger nedenlerle hiicreden ¢ikildiginda
gerek mekanlarda gerekse koridor boyunca bir
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baska hiikiimlii ya da tutukluyla kanslagsma, se-
lamlagma, gorlisme yapilamaz. Cezaevi diginda
hastane, mahkeme, adliye, bagka bir cezaevine
sevk durumunda da ayni kosullar gegerlidir.
Ustelik ring iginde de arag hiicrelere boliinmiis,
tutuklu ve/veya hiikiimliiler ring i¢indeki hiicre-
lerde ayr1 ayr1 tutulmaktadirlar.

Kapali goriislerde ayni hiicrede kalan tutuklu ve
veya hiikiimlillerin birbirlerinin aileleriyle ko-
nusmast engellenmektedir. Hiicrelerde birlikte
fotograf cektirilmemekte, agik goriislerde de aynm
yasak slirmekte, ayrica diger ailelerle birlikte
fotograf cekilmek de miimkiin olmamaktadir.

Toplu olarak kart ya da mektup yollama, ihtiya-
c1 olana kendi hesabindan para aktarma ya da
kantinden satin alip iletme, ayn1 davada yargila-
nanlarin yan yana gelip ortak savunma hazirla-
ma ya da savunma notlarina birbirlerine ulas-
tirmalar1 vb., vs. kat1 bigimde engellenmektedir.
Catilarin iizerinden asirmak tiizere notlasmak,
haberlesmek disiplin cezasi ve yaptirim konusu
olmaktadir.

Gelinen agamada F Tiplerinin temel sorunu, fiili
uygulanan CIK ile yasal hale getirilen tecrit
sorunudur. Tecrit ve yalnizlastirma amaci yasa-
da 0Ozel bir boliim halinde de diizenlenmistir. F
Tipi karsiti miicadele, tecrit karsiti miicadele
bi¢iminde somutlanmakta ve tecride odaklan-
maktadir. Yikici sonuglartyla tecritten amacla-
nanin ne oldugu somut 6rnek ve olgularla apa-
¢ik ortadadir. Higbir kosulda tecrit kabul edile-
bilir degildir.

Cifte infaz Rejimi: infazda Ayrimcilik

CIK, ceza veya tedbire dayanarak yapilan suc-
lama ya da mahkeme karariin tiiriine-niteligine
gore ayrimciliga dayanmaktadir. Sug tipine da-
yanan bu ayrimcilik, farkli infaz rejimine kadar
gotiliriilmiis ve birkac infaz rejimi uygulamasinm
baslatmistir. Yasa, cesitli sug tiirleri saptamakta
ve her birine ayri infaz rejimi uygulamasi On-
gormektedir. Bu, acik¢a infazda esitlik ilkesine
aykiridir. Ayni tiirden, ayni siireli cezalarin in-
fazinda da ayrimciliga gidip, birini daha agir
kosullarda infaz edebilmektedir. Cezalarin infa-
zinda isletilen oranlar da farklilik gosteriyor. Bir
su¢ tipinde cezanin 2/3’linli tamamladiginda
kosulla saliverilmeden yararlanabiliyorken, di-
ger bir sug tipinde verilen siireli cezanin 3/4’linii
tamamlamak gerekiyor. Carpict bir 6rnek olan
“agirlagtirilmis miiebbet hapis” cezasina carpti-
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rilan hiikkiimliilerin sug¢ tipine gore ayrimcilik
yapilarak, li¢ farkli infaz uygulamasi getiriliyor.

Yasanin ikinci boliim Temel ilkeler basligi al-
tinda, infazda temel ilke agiklaniyor:

Madde 2. (1) “Ceza ve giivenlik tedbirlerinin
infazina iliskin kurallar hiikiimliilerin 1k, dil,
din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, dogum,
felsefi inang, milli ve sosyal kdken ve siyasi
veya diger fikir yahut diislinceleri ile ekonomik
giicleri ve diger toplumsal konumlan yoniinden
ayrim yapilmaksizin ve hi¢bir kimseye ayricalik
taninmaksizin uygulanir.” S6zde CIK’in temel
ilkesi boyle tanimlantyor. Ama asagida da gorii-
lecegi gibi, yasa tam anlamiyla ¢oklu infaz an-
layigina gore hazirlanmstir.

Temel ayrim, adli-siyasi bi¢gimindedir. Yasada
ilgili her diizenlemede siyasi hiikiimliiler icin
nasil uygulanacagina dair ek hiikiimler ve ay-
rimlarla ¢oklu infaz sistemi olusturulmustur.
Siyasi hiikiimliiler ¢ogu yerde “terér suglulari”
olarak tanmimlanmakta, ancak “tehlikeli hiikiim-
liler”, “orgiitlii suclar”, “devlete karsi islenen
suclar” tanim ve bagliklar1 da siyasi hiikiimliileri

tarif etmektedir.

Ayrimceilik, F Tipi hapishanelere hangi hiikiim-
liillerin koyulacaginin tespiti ile baslamaktadir.

Madde 9. (2) “Agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasina mahkum olanlar ile siiresine bakilmak-
sizin, su¢ islemek amaciyla orgiit kurmak, yo-
netmek veya bu orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde,
Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan;

a), b), ¢)...

d) Devletin giivenligine karsit suclardan (302,
303, 304, 307, 308),

e) Anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine
karst suclardan (309, 310,311. 312. 313. 314.
315) mahkum olanlarin cezalari, bu kurumlarda
infaz edilir.

(3) Eylem ve tutumlar1 nedeniyle tehlikeli halde
bulunan ve gozle goézetim ve denetim altinda
bulundurulmalar1 gerekli oldugu saptananlar
(hangi “objektif’, “bilimsel” kriterlerle kim sap-
tayacak bunu?!) ile bulunduklari kurumlarda
diizen ve disiplini bozanlar veya iyilestirme
tedbir, ara¢ ve usullerine 1srarla karst koyanlar
bu kurumlara gonderilirler.”

(a) ve (b) bendi zaten agirlagtirilmis miiebbet
hapsi gerektiren suglardir, (¢) bendi ise uyustu-
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rucu imal ve ticaretini su¢un kapsamina aliyor.
Siyasi hiikiimliilerin disinda ¢ok az bir kesimi
kapsayan F Tipinde kalacak adli hiikiimliiler,
kisa siire iginde normal bir kapali cezaevine
gonderilebiliyorlar.

(b) (5). Fikrada “Toplam cezasinin 1/3’iiniin bu
kurumlarda gegirerek iyi hal gosteren hiikiimlii-
lerin, tutum ve kisiliklerine uygun diger ceza
infaz kurumlarma gonderilmelerine karar verile-
bilir.” hiikmii, yalnizca adli hiikiimliiler i¢in uy-
gulanmaktadir. Son bes yilda tahliye edilen siyasi
hiikiimliilerin %99°u F Tiplerinden tahliye edil-
mistir. Maddede Ongoriilen tigte birlik siiresini
dolduran higbir siyasi hiikiimliiniin baska bir
hapishaneye sevk talebi kabul edilmemistir.

(c) Madde 66. Telefonla haberlesme hakki, (1)
“... Bu hak, tehlikeli halde bulunan ve orgiit
mensubu hiikiimliiler bakimindan kisitlanabilir.”

(d) Madde 67. Radyo Televizyon yayinlar1 ve
Internet olanaklarindan yararlanma hakki; (4)
“Bu haklar, tehlikeli halde bulunan veya orgiit
mensubu hiikiimliiler bakimindan kisitlanabilir.”

Madde 68. Mektup, faks ve telgraflar1 alma ve
gonderme hakki; (3) “... Teror ve ¢ikar amagh
su¢ Orgiitli veya diger sug oOrgiitleri mensuplari-
nin haberlesmelerine neden olan, kisi veya kuru-
luslar1 panige yoneltecek yalan ve yanlis bilgile-
r1, tehdit ve hakareti iceren mektup, faks ve telg-
raflar hiikiimliiye verilemez. Hiikiimli tarafin-
dan yazilmis ise gonderilmez.”

Bu fikraya dayanilarak disaridan gonderilen kart
ve mektuplarin, hiikiimliiye “moral verme ama-
c1” tasidigr gerekgesiyle (Edirne F Tipi) veril-
medigi, F Tiplerindeki hak gasplari, iskence ve
olime sebebiyet veren tecrit uygulamalarinin
disartya iletilmesinin engellendiginin ornekleri
fazlasiyla yasanmistir/yasanmaktadir.

Ayrimciligin yaninda bu fikra, ayn1 zamanda bir
tecrit uygulamasi ve iletisim ve ifade 6zgiirli-
gilinlin engellenmesi anlami da tagimaktadir.

Coklu infaz rejimi ve ayrimciligin en 6nemli ve
acik bicimi, “kosullu saliverilme” boliimiinde
goze ¢arpmaktadir.

Madde 107. (4) “Sug islemek i¢in orgiit kurmak
veya yonetmek ya da Orgiitlin faaliyeti ¢erceve-
sinde islenen sugtan dolayr mahkumiyet halinde;
agirlastirilmig miiebbet hapis cezasina mahkum
edilmis olanlar otuz altt yilin1 (adlilerde otuz
yil), siireli hapis cezasina mahkum edilmis olan-
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larin cezalarmin 3/4’tnii (adlilerde 2/3) infaz
kurumunda c¢ektikleri taktirde, kosullu salive-
rilmeden yararlanabilirler. Ancak, bu siireler;

a) Birden fazla agirlastirnllmis miiebbet hapis
cezasina mahkumiyet halinde kirk (adlilerde
otuz),

b) Birden fazla miiebbet hapis cezasina mahku-
miyet halinde otuz dort (adlilerde otuz),

¢) Bir agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile
siireli hapis cezasina mahkumiyet halinde en
fazla kirk (adlilerde otuz alt1),

d) Bir miiebbet hapis cezasi ile siireli hapis ce-
zasma mahkumiyet halinde en fazla otuz dort
(adlilerde otuz).

e) Birden fazla siireli hapis cezasina mahkumi-
yet halinde en fazla otuz iki (adlilerde yirmi
sekiz) yildir.

(16) .... suclardan birinin bir orgiitiin faaliyeti
cercevesinde islenmesi dolayisiyla agirlastiril-
mis miiebbet hapis cezasina mahkumiyet halin-
de, kosullu saliverilme hiikiimleri uygulanmaz.”

Bu maddede siyasi, ¢ete ya da organize suclar
ve normal adli suglar i¢in ii¢ ayr1 infaz bigimi
ongoriilmektedir.

Ayrica yasaya gecici 2. Madde olarak eklenen
bir hiikiimle; “... 6liim cezalari, miiebbet agir
hapis cezasina doniistiiriilen terdr suglar ile
Oliim cezalar agirlagtirilmis miiebbet hapis ce-
zasma doniistiiriilen veya agirlagtirilmis miieb-
bet agir hapis cezasina mahkum olan terdr sug-
lular1, kosullu saliverilme hiikiimlerinden yarar-
lanamaz. Bunlar hakkinda agirlastirilmis miieb-
bet agir hapis cezasi, hayati boyunca devam
eder.” denilmektedir. Bu hiikmiin yalnizca onu
kapsamiyor olmasiyla birlikte, esas olarak Ab-
dullah Ocalan i¢in koyuldugu bilinen bir ger-
cektir. Siyasi tutsaklara ayrimla yetinmeyen
iktidar, siyasi Onderlere doniik kisiye 6zel hii-
kiimler koymay1 hukukla bagdastirabiliyor. Yi-
ne bu madde, yasalar ciktiklar-yiirtirliige gir-
dikleri tarihlerden sonrasi i¢in gegerlidir hukuk
anlayisima aykir1 bir sekilde geriye dogru isleti-
liyor. Yargilama ve infaz agisindan aleyhte olan
yasalar geriye dogru isleyemez. Burada yasa
geriye dogru isletilerek, hiikiimlii/tutuklunun
yasa ile kazanilmis hak haline gelen lehte hii-
kiimlerden yararlanmasi engellenmek istenmek-
tedir. Ve asil hedef burada da siyasi tutsaklardir.
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Uzun yillardan beri siyasi tutsaklar yasama,
yargt ve infaz sisteminde siyasi tutuklu-
hiikiimlii statiisiiniin kabul edilmesinin miicade-
lesini yiiriitmektedir. Bu yasa ile siyasi tutsakla-
ra farkli bir statii uygulaniyor, ama tam tersi
yonde, menfi anlamda 6zel hiikiimlerle kosulla-
rin agirlastirilmast bigiminde. Siyasi tutsaklarin
siyasi tutuklu-hiikiimlii statiisiinde kabul edil-
meleri bir haktir ve bu hakkin elde edilmesi
miicadelesi siyasi tutsaklarin her zaman giinde-
minde olacaktir.

Tredman Ve Rehabilitasyonun Yeni Adi:
"lyilestirme"

Yasasinin dordiincii kismi, “iyilestirme” bagligi
altinda bireysellestirme, egitim, saghigin korun-
mast ve tibbi miidahaleler, disariyla iliskiler,
beden egitimi ve bos zaman etkinlikleri, salive-
rilme i¢in hazirlama, izinler ve infazla ilgili ka-
rarlar olmak iizere sekiz boliim halinde diizen-
lenmis. (Sonuncusunun “iyilestirme” ile her-
hangi bir iliskisi yok, bdliimiin bu kisma alin-
mas1 yasadaki eklektizmin ve savruklugun gos-
tergesidir.)

Siyasi tutsaklarin ve tutsak yakinlariyla demok-
ratik kitle orgiitleri ve insan haklar1 savunucula-
rimin F Tiplerinde fiilen uygulanan Tredman
dayatmas1 ve rehabilitasyon uygulamasina tep-
kisi ve gergeklestirilen protestolara iktidara bazi
geri adimlar attirmigti. Ancak gii¢ dengelerinde-
ki esitsizlik, bu uygulamalarin yasadan ¢ikartil-
masina yetmedi, kaba yanlar torpiilenerek ve
uygulamanin adi iyilestirme big¢iminde Tiirkge-
lestirilerek yasaya ruhunu veren bir boliim ola-
rak yerlestirildi. Yasada vurgulanan “iyilestirme
programlar1” tecrit uygulamalariyla uyumlu,
ayni anlayis ekseninde hiikiimliiyii insanliktan
cikarma hedefine bagli yabancilastirici, koleles-
tirici ve hiclestirici hiikiimlerle diizenlenmistir.

Yasanin ikinci bolim, temel ilkeler, infazda
temel amag sOyle acgiklantyor:

Madde 3 (1). “Ceza ve giivenlik tedbirlerinin
infazi ile ulasilmak istenen temel amag, 6ncelikle
genel ve 6zel onlemeyi saglamak, bu maksatla
hiikiimliiniin yeniden su¢ islemesini engelleyici
etkenleri giiclendirmek, toplumu suga karst ko-
rumak, hiikiimliiniin; yeniden sosyallesmesini
tesvik etmek, tiretken ve kanunlara, nizamlara ve
toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan
bir yagsam bi¢imine uyumunu kolaylastiracaktir.”
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Gergeklerden uzak, uygulanmayla ters kutupta,
sahtekarca temenni ve agik¢a siritan bu ifade-
lerden asil amacin burada yazilanlarin tam tersi
oldugu, yasanin kapsam ve igeriginden rahatlik-
la anlagiliyor.

Once, yukaridaki amaci siyasi tutsaklar agisin-
dan irdeleyelim. Siyasi tutsaklar, ilk olarak ken-
dilerini toplum nezdinde suclu goérmiiyorlar,
belli amag ve ilkeler dogrultusunda siyasi hedef-
lerine ulasma miicadelesi olarak goriiyorlar bii-
tiin faaliyet ve eylemlerini. iktidar sahipleri ne
kadar inkar ederlerse etsinler, siyasi tutsaklarin
amag ve hedefleri heniiz ezilen emek¢i milyon-
larin biitlinlinii kapsamiyor olsa bile, kapsama
potansiyelinin farkindadirlar. “Toplumu suga
kars1 korumak™ niyeti siyasi tutsaklar bakimin-
dan anlamsizdir, ¢iinkii, siyasi tutsaklarin sug-
landiklar1 amag, ilke, hedef ve eylemler oncel
olarak toplumun genis kesimlerinin ve ¢ogunlu-
gun talep, beklenti ve genel ¢ikarlarii temsil
etmektedir. Siyasi tutsaklarin “yeniden sug is-
lemesini onlemek”™ siyasi diisiince amag¢ ve he-
deflerinden vazge¢cmeleri demektir. Tekil olarak
vazgecenler olabilir, ancak tek tek kisilerin su
ya da bu nedenle vazgeciyor olmalar1 siyasal
calismalar1 durdurmadigi gibi, daha Onemlisi,
kisilerin vazgeg¢mesiyle soz konusu diisiince,
amag, ilke ve hedefler ortadan kalkmiyor, yeni
siyasi kadrolar ve kusaklar iizerinden varligini
stirdiiriiyor.

“Yeniden sosyallesmesini tesvik etmek”, yasa-
nin temel maddelerinde tecridin kat1 bi¢cimde
uygulantyor olmasiyla c¢elismektedir. Demek ki
ama¢ ve icerik arasinda bir uyumsuzluk soz
konusu, bu durumda amag¢ sdylemden Gte bir
anlam tasimazken, igerik olarak tecrit, uygula-
mada belirleyici olarak one ¢ikiyor. Kaldi ki
siyasi tutsaklarin sosyallestirilmeye tesvik edil-
mesi tanimi dahi anlamsizdir. Ciinkii toplumun
biiyiik kesimini olusturan kitlelere dontik siyasal
calismanin i¢inden gelen siyasi tutsaklar temel
ilke, amag¢ ve hedeflerini toplumla i¢ ige, top-
lumsal yasam icerisinde gerceklestirmektedirler.

Yasanin temel amacinda “iiretken” olmaktan ne
kastedildigi belirsizdir. Sayet toplumsal maddi
kaynaklarin tiretimi kastediliyorsa, tam bir car-
pitma s6z konusudur.

Zira suga itilen insanlar1 profillerin ve neden sug
isledikleri incelendiginde; iiretime dahil olma-
ma, yani issizlik, yoksulluk oldugu goriilmekte-
dir. Gelir dagilimindaki adaletsizligin yol actig1
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carpikliklar, su¢ ortamini dogrudan olusturan
unsurlardir ve siyasal iktidarin bu su¢ ortamin
ortadan kaldirma diye bir sorunu yoktur. Uret-
kenlik, kiginin genel anlamda insancil faaliyetini
gerceklestirmesi olarak kullaniliyorsa, yine si-
yasi tutsaklar bakimindan gegersiz ve gereksiz
bir vurgudur.

“Kanunlara, nizamlara ve toplumsal kurallara
saygili” ifadesinde, iki farkli kavram bir ciimle-
de biitiinlestiriliyor. Kanunlara saygili olmakla
toplumsal kurallara saygili olmak farkli kavram-
lardir. Hi¢ kimse kanunlara saygi duymak zo-
runda degildir. Yalnizca siyasi tutsaklar, dev-
rimciler degil siradan herhangi bir kisinin dahi
kanunlara saygi gosterme zorunlulugu yoktur.
Olsa olsa kanunlara uymalar1 beklenebilir. Ka-
nunlara saygili olmak siyasal riza gostermek
anlamina gelir, bu durumda yasa koyucu kendi-
sine sayg1 gosterilmesini de bekler, ama bu ya-
salarin mesruiyetinin olmadigini 6ne siiren siya-
sal muhalefet giiclerinin kanunlara saygi gos-
termesi beklenemez. Her durumda o kanunlar
degistirmeye, islevsizlestirmeye c¢alisir. Top-
lumsal kurallara saygili olmak ise siyasal iktida-
rin onemsedigi ve gozettigi bir olgu degildir,
tersine egemen simiflar bu temel ahlaki kurali
cignemekte, azami kar giidiisiiyle, azgin somiirii
sistemleriyle hi¢bir toplumsal deger, ahlak 6lcii-
sii tanimadan toplumsal zenginlikleri talan et-
mektedir.

“ Sorumluluk tasiyan bir yasam bi¢imine uyu-
munu kolaylastirmak.”, Nedir bunun asgari ko-
sullan? Hangi olgiitlerle ve hangi mekanizmalar-
la, nasil uygulanacak? Toplumun hemfikir ol-
dugu ortak bir tanimlamaya bagta yasa koyucu-
lar uymazken, yasanin amacinda sorumluluga
vurgu niye? Cok acik ki kastedilen, resmi devlet
ideolojisine tam bir uyum, egemen siiflarin
siyasetlerine tam bir sadakat, itaat-riayet-boyun
egmedir sorumluluk tasiyan yasam bigiminden
kasit. Yoksa siyasi tutsaklarin sorumluluk duy-
gularinin geliskin oldugu bilinmektedir. Top-
lumsal insani deger yargilarina, etik degerler,
toplumun ¢ogunluk tabakalarinin yararii olana
saygl ve sorumluluk duyarlar, baglilik gosterir-
ler, duyarl olurlar, uyum saglarlar; ¢iinkii ken-
dilerini toplumun istiinde degil, i¢inde, onun
organik bir pargasi olarak goriir, kabul eder ve
yasarlar.

Goriiliiyor ki, yasanin temel amaci1 daha formii-
lasyon diizeyindeyken gergek¢i bir uygulama
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zeminine sahip degil, sdylem olarak bile bir
anlam tagimiyor, kotii bir makyaj olarak yasanin
gercek yiizlinli maskelemeyi bagaramiyor. Bii-
yiik oranda adli hiikiimliiler i¢in de gecerliligi
olmayan gerekgeler, siyasi tutsaklar i¢in higbir
bicimde One siiriilemeyecek gerekgelerle etki-
sizlesmekte; gergeklikten, yasamdan, ciddiyet-
ten, tutarliliktan uzak bir temel amag¢ formiilas-
yonudur karsimizda olan.

Yasanin biitlinii  “iyilestirme programlari’na
baglanmistir. Hiikkiimliilerin hi¢bir se¢enegi yok-
tur! Her sey sarta baglanmustir. “lyilestirme
programi’na uymamak, biitiin haklarinin elinden
alinmas1 demektir. Ziyaret hakki, iletisim ve
ifade ozgiirligi, telefon hakki, radyo televizyon
yayini ve internetten yararlanma, izin haklan,
kosullu saliverilme hakki vs., vb. her sey “iyi-
lestirme programlarina”, “uyum yetenegine”
gore taninmaktadir. “Iyilestirme, kendine saygi-
sin1 yitirmesini ve otorite Oniinde egilmesini
saglamaktir.”

Madde 26. (2) “Hiikiimlii, ceza infaz kurumu-
nun giivenlik ve iyilestirme programlarina tam
bir uyum gostermekle yiikiimliidiir.”

“Infazda temel ama¢” 3. Maddede degil, esas
olarak burada sergilenmektedir: Kayitsiz kosul-
suz kdlece itaat!

Madde 7. lyilestirmede basar1 6lciitii baslikl bu
maddede (1); “Hapis cezalarinin infazinda hii-
kiimliilerin iyilestirilmeleri amacini gliden prog-
ramlarin basarisi, elde ettikleri yeni tutum ve
becerilerle orantili 6l¢iiliir. Bunun igin iyilestir-
me ¢abalarina yonelik olarak hiikiimliiniin istek-
li bulunmasi tesvik edilir.” denilmektedir. Bura-
da bahsi gecen “yeni tutum ve beceriler”, yasa-
nin biitlinlinde karsimiza ¢ikan temel amacin
ifadesidir. Hiikiimliinliin nedamet getirip getir-
medigine bakilmamaktadir. Cezaevi yonetimine
boyun egip egmedigi, egemen resmi ideolojiye
uyum saglayip saglamadigi tespit edilecektir.
Burada sug tipine gore yapilan ayrimcilik, teme-
linde uygulanan tredmana gore iyilestirilmis
tedavi edilmis suglu, yani nedamet getirtilmis,
dontstiiriilmiis, bu anlamda “yeni tutum ve be-
ceriler” kazanmis suglu, yani nedamet getirtil-
mis, doniistliriilmiis, bu anlamda yeni tutum ve
beceriler kazanmig olarak ayr1 smiflandirma
yapilmaktadir. Bununla yetinilmeyerek, hiikiim-
lintin “istekli bulunmasi tesvik ediliyor!” Hasta
oldugunu kabul edecek, 1iyilestirmeye, zorla
doniistiirmeye, idarenin istedigi tutumlar1 dav-
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ranislart benimsemeye istekli olacaksin! Bu,
insanin insanligindan kendi istegiyle soyunma-
sini1 istemek degil midir? Maddenin ikinci fikra-
sinda da (2); “... iyilestirme araglar hiikiimliiniin
saglhigma ve kisiligine olan saygisini saglayacak
usul ve esaslara gore uygulanir” deniyor. Zorla
dontstirilmiis, iradesi teslim alinmig, nedamet
getirtilmis, karsitina doniistiiriilmiis bir insanin,
“kisiligine olan saygisi’ndan s6z edilebilir mi?

Yasada One siiriilen “iyilestirme” kavrami ve
hukuk-kanun baglaminda yasalarin ihlal edilme-
sinin bir tiirlii hastalik olarak goriilmesi ve “iyi-
lestirme programlariyla rehabilite edilmek is-
tenmesi, Ustelik bunun yiikiimliiliikk olarak tu-
tuklu ve hiikiimliilere dayatilmasi, yaptirimlarla
mutlaklagtirilmasi, siyasi tutsaklar bakimindan
higbir bi¢imde kabul edilemez. insanin dogasina
aykiri, yabancilasma ve hiclesme anlamina ge-
lecek higbir kosul, dayatma ya da “program”a
siyasi tutsaklarin uyacagi beklenmemelidir. in-
san onuruyla bagdasmayan hicbir diizenleme,
siyasi tutsaklar i¢in bir yiikiimliiliikk degeri tasi-
maz. Aksine, bu tiir dayatmalara kars1 direnme-
yi onurlu bir durus ve insani bir sorumluluk
olarak goriir ve kabul ederler.

(13

iyilestirme “nin alt basliklarindan birisi de
bireysellestirme olarak ifade ediliyor.

Madde 73. birinci fikrada; “... toplumun hukuka
uygun hareket eden ve liretken bir iiyesi olarak
yasamini siirdiirmesini saglayacak ve bireysel
ihtiyaclarmma uygun bir bicimde 1iyilestirme
programlari uygulanir.” Ikinci fikrada; “Hiikiim-
lii, amaca uygun iyilestirme gereklerini gercek-
lestirilebilecegi kurumlara veya boliimlere yer-
lestirilir” deniyor.

Madde 74. (1) Hikiimlilerin yerlestirildikleri
kurum veya boliimlerde, bireysellestirmeye
mimkiin kilacak sayida bulundurulmalarina
0zen gosterilir.

(2)...

(3) Tehlikeli halde olduklar1 saptanan hiikiimlii-
ler, bireysellestirilmeleri i¢in yapilacak ¢alisma-
larda on kisiyi asacak bi¢imde gruplandirila-

2

maz.

Yasanin bu maddesindeki amag¢ basli basina
sorunludur. Hiikiimliiniin topluma yeniden ka-
zandirilmast hedefleniyor olsaydi, sosyallestir-
me programlar1 uygulanir ve boliim baslig1 da
bireysellestirme degil, sosyallestirme olurdu.
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Yasanin kendi iginde tutarli olabilmesi i¢in hii-
kiimliiniin ortak yasam kiiltiirii edinmesi, sosyal
iliski gelistirme yeteneklerinin arttirilmasi, sos-
yal yasam aligkanliklarinin gili¢lendirilmesi te-
mel amaglarmi giidiiyor olmaliydi. iktidarin
hiikiimliileri topluma uyum sorunu yasayan ha-
satlar olarak algilamas1 -ki bu da sakat bir anla-
yist yansitir, dogal olarak sorunun ¢ozimiinii
toplumsal uyum programlariyla gergeklestirile-
bilir gdrmesini getirir. Ama yasanin bdyle bir
amaci yoktur. Tecridi, yalnizlagtirmayi, izolas-
yonu; hiikiimliiyii teslim alma, iradesizlestirme,
boyun egdirme hedeflerini etkili ve basat meto-
du olarak yasal hale getirip siirdiirmektedir.

Tutarsizlik Ve Celiskiler Yumagi

Madde 24 (1) “Hiikiimlii, hapis cezasinin yerine
getirilmesine katlanma ve bu amagcla diizenlenen
infaz rejimine uygun tutum ve davranislar i¢in-
de bulunmakla yiiktimliidiir.

(2) “Hiikiimlii ceza infaz kurumunun giivenlik
ve iyilestirme programlarina tam bir uyum gos-
termekle yiikiimlidiir. Her ne amagla olursa
olsun, bilerek kendi yasamlarini ve bedensel
biitiinliiklerini tehlikeye diislirecek eylemlere
girigmesi, cezanin yerine getirilmesine katlanma
yiikiimliiliigliniin ihlali sayilir.”

F Tipi hiicrelerde bu maddeye uyarak yasamak
neredeyse imkansizdir. Bu maddenin yasakladi-
g1 her sey F Tipi cezaevlerine ickindir. Bir ve ii¢
kisilik hiicrelerde tecrit izolasyon, “insanin sa-
dece canli kalmasi i¢in gerekli asgari dl¢ii goze-
tilerek, ruhsal ve fiziksel acidan sakatlayacak ya
da zamana yayarak oldiirecek derinlikte sosyal
ve insani ihtiyaclardan yoksun birakmaktir.”
Tecrit ve izolasyon nedeniyle bir¢ok mahkum
psikolojik ruhsal rahatsizlik yasiyor ve bu ne-
denle bazen asir1 tepkili olup kendilerine zarar
verebiliyorlar. O halde, “cezanin yerine getir-
mesine katlanma yiikiimliiglinii” diizenleyen
maddeyi ihlal etmis oluyorlar! Disiplin cezasi
geregi cezalandiriliyorlar, daha agir kosullarda
infaz ediliyor cezalari. Bu, daha derin psikolojik
ruhsal rahatsizlik demektir ve maddeye aykiri
davranma potansiyelini artirtyor! Burada hii-
kiimlii, hem kendisine zarar verecek rahatsizlik-
larin olugsmasia yol acan kosullarda (tecritte)
tutuluyor hem de kendisine zarar verdiginden,
“...yasamlarin1 ve bedensel biitiinliiklerini tehli-
keye diisiirecek eylemlere” kalkistyor diye ceza-
landiriliyorlar!
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6. Maddenin (c) bedinde, “...cezanin infazinda
ve lyilestirme cabalarinda kanunilik ve hukuka
uygunluk ilkesi esas alinir” diyor, baska bir yer-
de ise:

Madde 37. (1) “... idarenin gerekli kildig1 dav-
ranis ve tutumlart kusurlu olarak ihlal ettiginde”
disiplin cezasima carptiriliyor! Idarenin “asayis
ve diizeni saglamak i¢in kanunda belirtilmeyen
diger tedbirleri” alacagi belirtiliyor. “Kanuni-
lik”, “hukuka uygunluk” bu olmasa gerek! “Ce-
ligkili” anlak ve maddeler devam ediyor: Yasa-
nin 78. maddesinin 3. fikrasinda “rizas1 olsa bile
hi¢bir hiikiimlii tizerinde tibbi deney yapilamaz”
denilmesine karsin, “gdézlem ve siniflandirma”
baslikli 23. maddesinde tek bagina 60 giinliik bir
gbzetiminden soz ediliyor. Bir insan1 tek basina
kapatip nesi gozlemlenir? Bu deney degil mi?
Sosyal bir ortamda, dogal yasam kosullar i¢in-
de degil de, tek basina, kistirilmis bir sekilde 60
giin gibi uzun siire tecrit altinda idare-otorite
karsisindaki davranis, tutum ve psikolojik halini
gbzlemlemek, bir tiir deneydir! Zaten bes yildir
insanlarin bir ve ii¢ kisilik F Tipi hiicrelerde
gbzlemleniyor, deneye tabi tutuluyor olmas1 “de
facto” bir durumdur. 104. Maddenin birinci fik-
rasinda da hiikiimliiniin disariya ¢iktiginda da
“Toplum icinde izlenmesi, iyilestirilmesi’nden
ve sonra da “yargilanan kisiler hakkinda sosyal
aragtirma raporlarinin diizenlemesi”nden bahse-
diliyor. Bunun anlami sudur: Yapilan insanlik
dis1, zalimane uygulamalar, araglar ise yarama-
mis m1? O zaman hiikiimliiyli toplum i¢inde de
“iyilestirmek™ gerekir! “Iyilestirmeye” devam....
“Izlemeye” devam.... Kapatilmis hiikiimliiler
tizerindeki caligmalar icin toplum igindeki hii-
kiimliileri arastiracak, inceleyeceksin! Bu aras-
tirmalara gore de daha zalimane uygulamalar
gelistireceksin!

Yasanin infazda temel ilke baslikli 2. madde
ikinci fikrasinda; “Ceza, giivenlik tedbirlerinin
infazinda zalimane, insanlik digi, asagilayici ve
onur kirict davraniglarda bulunulmaz” denil-
mektedir. Fakat 5 yilik F Tipi 6rnegi géz Oniin-
dedir; bes yildir her an “zalimane, onur kirici,
insanlik dis1” uygulamalarla kars1 karsiyayiz.
Yiiksek gilivenlik admma ¢oraplarimiz arama,
zorla ayakkabilarimizi ¢ikartma , saglarimizin
i¢ini, agzimiz1 zorla acip aramalar, hatta maka-
timizi aramaya kadar vardirmalar isi; “zalima-
ne, insanlik dis1 onur kiric1” davraniglar sayil-
miyor mu? Higbir zaman iizerinden atlanilama-
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yacak olan F Tiplerinin durumu ortadadir. in-
sanlik disi, zalimane, onur kirici davranisi ve
uygulamalar zaten bu yasanin biitiiniindeki zih-
niyete oldugu gibi, yiiksek giivenlikli cezaevleri
denilen F Tiplerinde de (mimari yapisi ve fiziki
kosullan nedeniyle) ickindir! Bu mekanlar, yu-
karida sozii edilen davranis ve uygulamalardan
ayr1 diisiiniilemez! Tecrit/izolasyon, F Tiplerinin
tredmanla biitiinlesen temelidir ve tecrit izolas-
yonun kendisi, zaten kisilik haklarinin agir ihlali
ve insanlik sugudur.

Disiplin Cezalarinin Akil Almaz
Yaptirimlar1 Ve Antidemokratik
Karakteri

Hiiklimliileri 1slah etmeyi amag edinen siyasi
iktidar, itaat yerine direnmeyi sececek olanlar
icin de ne tiir yaptirnmlara bagvuracagini sirala-
mis. Ceza Infaz Kanunu’nun en genis kapsamli,
detayli ve en uzun maddeleri, “Disiplin Ceza ve
Tedbirleri” boliimiidiir. Madde 37’den 52’ye
kadar toplam 15 madde 55 fikra ve 157 bentten
olusmaktadir. Hepsini buraya almak ve tek tek
incelemek miimkiin degildir, genel bir saptama
ile yetinmek zorundayiz.

Yasada somutlagan insanlik dis1 fagist zihniyet,
oldugu gibi yansimistir bu maddelere. “Edep ve
nezakete aykir1 sekilde konusmak ve davranis-
larda bulunmak”, “yatma planina uymamak”,
“aclik grevi yapmak”™, “iste gerekli 6zeni... veya
isin geregi olan Ozeni gostermemek”, “iste ge-
rektigi halde ¢aligmamak™ gibi muglak, yoruma
acik, keyfi hallerde uygulanabilecek “suc-
lar’dan; “protesto amaciyla idarece verilen ye-
megi topluca almama eylemine katilmak”, “her-
hangi bir seyi protesto amaciyla veya idareye
kas1 toplu olarak sessiz direniste bulunmak”,
“gereksiz mars sOylemek veya slogan atmak”
gibi “dehsetli sug tiirleri” (!) de sayilmaktadir.
Bu belirtilen durumlar, 37. Maddedeki (1)
“...idarenin uyulmasimi emrettigi veya gerekli
kildig1 davramis ve tutumlari, kusurlu olarak
ihlal ettiginde...” disiplin cezasi uygulanacagi-
nin belirtildigi fikrayla birlikte diisiiniildiiglinde
tablo netlesiyor: Hikiimlii ve tutuklunun hak ve
yiikiimliiliikleri yasalarla belirlenir, idarenin
keyfine birakilamaz. Bu yasayla birlikte her
tirli keyfilik yasallagiyor! Yasa, tiizilk ve yo-
netmelikler diginda idareye “emir-yaptirim”
yetkisi taninmaktadir. Amaglanan, haksiz-keyfi
yaptirimlara, baski ve iskencelere, saldirilara
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karst hiikiimlii ve tutuklularin hi¢bir bigimde
tepki goOstermemesi, sesini ¢ikaramamasidir!
Yapilan tiim insanlik dis1 zalimane uygulamalar,
zorla doniistlirme programlarina karsi higbir
protestoda bulunmayacak, hicbir seye, sessiz de
olsa direnis gostermeyecek; “sus” denildiginde
susacak, “konus” denildiginde konusacak, “otur”
denildiginde.... hiikiimlii tutuklu isteniyor! Ge-
reksiz giiriilti yapmayacaksin! Gereksiz mars
sOylemeyecek, gereksiz slogan atmayacaksin!

Disiplin cezalarinin tekrarinda her defasinda bir
list cezanin uygulamasi bi¢giminde diizenlemele-
ri, hiikiimli i¢in inanilmaz agir infaz demektir.
Bu haliyle tiim siyasi tutsaklarin “infazinin
yanmas1”, yani “kosullu saliverilmeden” yoksun
birakilmalar1  kesinlestirilmektedir. Basamak
basamak yiikselen disiplin cezalarini takiben ii¢
kez hiicre cezasma ulastiginda, infazin yanmis
sayilacak. Ciinkii TMK’nin (Terérle Miicadele
Kanunu) 17. Maddesinde, “.... disiplin cezasi
olarak ii¢ defa hiicre cezasi almis olanlar, bu
disiplin cezalar1 kaldirilmis olsa bile sartli sali-
verilmeden yararlanamazlar”  denilmektedir.
CIK tasar1 olarak meclise geldiginde, “sartla
saliverilmeden geri birakmak” bir disiplin cezasi
olarak tasarida yer aliyordu. Yogun toplumsal
muhalefet nedeniyle CIK tasarisindan ¢ikartil-
mistr, ama TMK’da muhafaza edilmis! Osman-
lida oyun ¢ok; 6n kapidan ¢ikariyor, arka kapi-
dan tekrara igeri aliyor!

Yasanin hazirlik siirecinde Tek Tip Elbise ve
Zorunlu Calisma maddeleri de yasa kapsaminda
diisiiniiliiyordu. Tutsak yakilari, DKO’ler ve
insan haklar1 savunuculart ve baz1 demokrat ve
ilerici yadin ve hukukcularin miicadeleleri, ikti-
dara geri adim attirdi. Ancak daha o siiregte
siyasi tutsaklarin 6nemli gordiikleri bir unsur
thmal edildi: Disiplin cezalariyla 6ngdriilen yap-
tirimlar!

TTE ve zorunlu ¢alisma maddelerine odaklanan
ilerci devrimci muhalefet zaman zaman disiplin
maddelerine de atifta bulundu, ama bu diger iki
maddenin goélgesinde kaldi. Halbuki iktidar hig-
bir kosulda siyasi tutsaklara TTE giydiremez,
zorla da calistiramazdi. Siyasi tutsaklar direne-
ceklerine gore her iki, madde yaptirim giiciinii
disiplin cezalarindan alacaktir! Dolayistyla ikti-
dar, disiplin cezalarini her tiir itiraz ve direnme-
yi etkisizlestirmek, bastirmak amaciyla kat1 hii-
kiimlerle diizenlemeyi gozetecekti; dyle de yap-
ti. TTE ve zorunlu ¢aligmaya kars1 gelistirilen
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tepki kazanimla sonuglanirken, disiplin cezala-
riyla ilgili maddeler ilk haliyle yasalastirildi.

Yasa, biitiin her tiir direnme hakkin1 gayri mesru
ve yasadisi ilan ediyor, tam bir itaati emrediyor,
ihlal durumunda disiplin cezalarint 6ngoriiyor.
Ancak s6z konusu maddelerin detaylar1 incelen-
diginde, amacin yalnizca yasanin ihlali duru-
munda yaptirnrm uygulamalarla sinirli olmadig:
goriilityor. Siyasi tutuklu ve hiikiimlileri hedef-
ledigi bizzat Adalet Bakani tarafindan itiraf edi-
len diizenleme; siyasi tutsaklarin nedamet ge-
tirmelerini, diislincelerinden ve inanglarindan
vazge¢cmelerini amacglamaktadir. Disiplin ceza-
lariyla ilgili her maddede, biitiin fikra ve bentle-
rinde gereksiz gibi goriinen her detayin disiplin
sucu kapsamina alinmasimin baska acgiklamasi
yoktur.

Diger yandan bu maddeler, siyasi iktidarin siya-
si tutsaklara olan kinini de yansitmakta, intikam
maksadini da agiga vurmaktadir. Siyasi tutsakla-
rin nasil olsa uymayacagi bilinen ytlikiimliiliikler
ozellikle madde kapsamina alinmis, basta kosul-
lu saliverilme olmak {izere ziyaret haklari, ileti-
sim ve ifade ozgiirliikleri; mektup, faks, telgraf
alma ve gonderme haklari, radyo televizyon
yayinlar1 ve internetten yararlanma, agik havaya
cikma, spor yapma ve ortak kullanim alanlarina
¢tkma haklarinin disiplin cezalar ile ellerinden
alinmas1 ve kullanilamaz hale getirilmeleri
amaglanmustir.

Biitlin detaylan ile diigiiniilmiis yaptirnm ve da-
yatmalara ragmen yasaya ucu acik tedbirler de
koyulmustur:

Madde 49. (2) “Kurumun diizeninin ve kisilerin
giivenliklerinin ciddi tehlikeyle karsi karsiya
kalmasi halinde, asayis ve diizeni saglamak icin
kanunda agikc¢a belirtilmeyen tedbirler de ali-
nir.”

Akla gelebilecek her tiir ihlali ceza konusu hali-
ne getirerek diizenlenen maddelerin disinda,
“acikca belirtilmeyen ne tiir tedbirler” alinacagi
bilinmiyor. Siyasi tutsaklarin direnme haklarina
yonelik “tedbiren” hazirlanan ve biitiin siralanan
cezai miieyyidelerle yetinilmedigi durumda her
tiir insan hakkin1 da ihlal etme olanag1 taniyan
bir maddedir bu. Ozellikle yoruma acik birakil-
mis, keyfi uygulama, yaptirim ve hak gasplarina
imkan verecek ucu agik bir maddedir.

Disiplin cezalar1 mevcut haliyle kanunilik ilke-
sine de aykiri, “zindan i¢inde zindan”, “ceza
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iistiine ceza” anlayisiyla diizenlenmistir. Yasa-
nin komple goézden gecirilmesi ve benzer anti-
demokratik hiikiimlerden ayiklanmasi gerek-
mektedir. Zira siyasi tutsaklar bu hiikiimlerin
hicbirine uymay1 kabul etmez, direnmeyi onur
sayarlar!

Hiikiimliiniin Hak Ve Yikiimliiliikleri

Biitiin yasal diizenlemelerde yasanin emrettigi
hiikiimlere uyma zorunlulugu yaninda, yasaya
uymakla ytikiimlii kilinanin haklar1 da ayni ya-
sal diizenlemeyle giivencelenir. Temel bir hu-
kuk kuraldir bu. Ancak (Tiirk egemen siniflar
ve Tiirk burjuva hukuk sistemi) CIK, zorunluluk
ve ylkiimliiliigii temel alirken, hak diizenleme-
sini hi¢ giindemine almamistir. Demokrat, ilerici
hukukgularin zorlamalari, uluslararast hukukta
tutuklu ve hikiimli haklarinin tarif edilmesi,
siyasi tutsaklarm koklii direnis gelenekleri vb.
etkilerle siyasi iktidar, yeni CIK’te bir “Hiikiim-
li haklar1” tarifi yapmak zorunda kalmisti.

Ancak ilgili maddelerin igerigine bakildiginda,
haklarin yiikiimliiliikklere uyma zorunlulugu ve
hakki olarak diizenledigi anlasilmaktadir. Yani
gercekte, yine hiikiimliilere taninan hak vs.
yoktur.

Bunlarin baginda direnme hakki gelmektedir.
Direnme hakki; biitiin insanlarin kendilerinden
uymalar1 istenen yasa, yasak, baski, dayatma,
zor, zorbalik, iskence vs., vb. uygulamalarina
kars1 diisiince, inang, ideal ve insani erdemlerini
koruma ve savunma eylemlerinin toplamidir.

Yasa, temel insan hakki olarak direnme hakkini
hiikiimliilerin elinden almay1 amacglamakta, gay-
ri mesru ve yasadisi ilan etmektedir. Dolayistyla
yasa, ayni zamanda temel insan haklarini ihlal
etmektedir.

Yasada hiikiimliiniin haklar1 olarak siralanan bir
dizi madde, Ceza infaz Sistemi i¢inde kanunla
hiikiimliiye bahsedilmis haklar gibi sunulmakta,
oysa bunlar evrensel insan haklari kapsaminda
temel insan hakki olarak benimsenmis, kabul
edilmigtir. Bunlarin basinda savunma hakki
gelmektedir. Simdiye kadar ki uygulamalarda,
hiikiimliilerin yargi siirecleri tamamlanmis ve
sucu sabitlenmis olduklar1 varsayilarak avukatla
goriigmeleri engelleniyordu. Her durumda avu-
katiyla gorlismesinin engellenmesi, savunma
hakkinin engellenmesi anlamina geldigine gore,
siyasi iktidar bugiine kadar sug¢ islemekteydi.
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Yeni CIK ile birlikte bu ihlale son veriliyor.
Ancak so6z konusu olan savunma hakkidir ve
evrensel hak olarak benimsenmistir, yasada lii-
tuf gibi sunulmasi kabul edilemez. Evrensel
insan haklar1 yasalarla diizenlenerek taninmaz,
ilke olarak yasalarin temel insan haklarini ihlal
eden maddelerinden ayiklanmasi gerekir. Oysa
CIK ile tersi yapiliyor. Yillardir insan haklar
sucu isleyerek uyguladigi savunma hakki ihlali-
ni hiikiimliiye taninan haklar bi¢iminde diizen-
leniyor. Aymazlik, ukalalik ve sahte liituf, ya-
lanc1 hak bahsetme, siyasi iktidarin yaptig1 tam
da budur. Sorunun iizerinde durmamizin bir
nedeni, yasadaki biitiin haklarin kullandirilma-
simnin bir dize yiikiimliiliklere uymazsaniz sa-
vunma hakkindan da yararlandinlmayabilirsiniz!
Kald1 ki yasa, savunma hakkini tam olarak ta-
nimiyor:

Madde 59. (3) “Avukatlar, vekaletnameleri olsa
da ayn1 anda birden fazla hiikiimlii ile goriisme
yapamazlar” hiilkmiinde oldugu gibi, savunma
hakkina kisitlama getiriliyor.

ifade 6zgiirliigii ve haberlesme, iletisim kapsa-
mindaki siireli siiresiz yayinlari izleme hakki da
temel insan hakki kapsamindadir. Yasa, bunlari
hiikiimliilere taninan haklar gibi yansitirken, bir
yandan “teror ve yasadig1 Orgilit mensuplart s6z
konusu oldugunda bu haklar kisitlanabilir” hii-
kiimleriyle, temel insan haklarina sinir koyma
yetkisi bulabilmektedir kendisine.

Yasanin infaz anlayigini, “hak etme” mantig
belirliyor. Hiikiimlii aldig1 cezay1 “hak etmistir”,
hapishanede maruz kalacag: her tiirlii uygula-
may1 “hak etmistir”’, dolayisiyla haklar1 da hak
etmelidir! Hiikiimliinlin haklar1 olarak siralanan
maddeleri hak edebilmesi i¢in, uymasi gereken
yiikiimliilikler de beraberinde diizenlenmistir.
Bu durumda gergekte hak kavrami ortadan kal-
kiyor, idarenin dayatmalarina teslim oldugunuz
oranda Odiillendirileceksinizdir! Hakki hak etti-
ginizi kanitlamak zorundasmiz! Oysa haklar,
nesnel olarak i¢inde bulunulan kosullardan kay-
naklanir, ama yan1 zamanda 6znel olarak onlar-
dan bagimsizlasarak, kosullara baglanmaksizm
vardirlar ve kullanilirlar. Yasanin hiikiimliilere
bir hak kullandirma niyetinde olmadig1 bagla-
nan sartlardan anlagilmaktadir. Bu sistemin adi,
kazanilmis haklarimizin taninmasi1 degil, odiil-
ceza sistemidir!

Madde 51. (1) “...iyilestirme etkinliklerine ilgi-
leri ve uyumlari, kurum diizenine kars1 tutumla-
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r1, kendilerine verilen iglerdeki gayretleri gibi
beklenen davranis ve tutumlari gosteren hiikiim-
lilere tesvik esasli ayricaliklar taninir.” Yani
iradeni, bedenini istenilen sekilde idareye sunar-
san, her sOyleneni kosulsuz yerine getirirsen,
bunun i¢in istekli de olursan 6diil olarak kimi
ayricaliklar kazanabilirsin. Bu anlayis, yasanin
birgok maddesinde kendini gdsteriyor. Odiil
ceza cenderesine alman tutuklu ve hiikiimli
terbiye edilmek, iyilestirilmek icin cezalarla,
agir infaz kosullariyla boguluyor; ama diren-
mez, nedamet getirir, kendini idareye-otoriteye
teslim ederse, bunu i¢in istekli olursa o6diil de
veriliyor, unutulmuyor.

Barinma, beslenme, saglik, iletisim, haberlesme,
din ve vicdan 6zgiirliigii, kiiltiirel sanatsal iire-
tim yoluyla kendini gergeklestirme vb. baslikla-
rinin hepsi, temel insan hakki olarak evrensel
insan haklan kapsaminda tanimlanmaktadir.
Cezaevi idaresinin yerine getirmek zorunda ol-
dugu asgari yasam kosullarinin saglanmasi yii-
kiimliiliikleri, disiplin cezalariyla geri alinabile-
cek sekilde diizenlenerek demoklesin kilici hali-
ne getirilmis. Bunlarin disinda yasada hiikiimlii-
lerin hapishane i¢inde yasamlarini kolaylastira-
cak higbir insani diizenleme ve gercek hak yok-
tur. Yasa, en temel insan haklarina aykir1 yasak-
lar, yukiimliiliikler, dayatmalar, ceza tehditleri
vb. ile sekillenmis, ceberut devlet geleneginin
stirdiiriildiigii bir manzumeler biitiintidiir.

Tutuklu Hiikiimlii Ayriminin Kaldirilmasi

Yasa, tiimiiyle hiikiimlii statlisiine gore disii-
nlilmiis; dil, teknik, icerik ve kapsam bakimin-
dan hiikiimliilerin ceza infaz sistemini diizenli-
yor. Bu durum, Tiirk yargi sisteminin tutuklulu-
gu ceza infazinin tamamlanmasi ile es giidiimli
uygulama zihniyetiyle uyumludur. Tutukluluk,
kisinin heniiz sanik oldugu durumlar tarif eden
ve tedbir olarak bas vurulan bir yontem olmasi
gerekirken, suglandigi ceza siiresini tutuklu ola-
rak doldurmak istisna degil, genel bir uygula-
madir. Yeni CIK’te, her ne kadar CMK’da yar-
gilama usullerinde tutukluluk siiresini sonsuz-
luktan on yilla sinirlama (!) gibi kismen kisaltici
diizenlemeler igeriyor olsa bile, hala tedbir ola-
rak bagvurulan gegici bir olgu olarak goriilmii-
yor. Dolayisiyla CIK’in, tutuklu ayrimi goézet-
meksizin hiikiimliilere gore diisiintilerek hazir-
lanmis oldugu anlagiliyor.

Tutuklularin Haklar1 ve Kisitlayicr Onlemler
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basligi altinda diizenlenen maddelerde dikkat
cekici yan, hiikiimliilere hak taninmasinda oldu-
gu gibi tanindig1 varsayilan haklar, esas olarak
yiikiimliillik anlamia geliyor. Ayrica ilgili
maddeye 0zel fikralar eklenerek i¢erik muglak-
lastirihiyor. 114. Madde ile tutuklunun avukat
secmek ve gorevlendirmek hakkina sahip oldu-
gu ve avukati ile haberlesme ve goriigmelerine
hicbir kisitlama getirilemeyecegi kabul ediliyor.
Hiikiimliilere tanian haklar béliimiinde de ele
aldigimiz gibi bu, tutuklu ve hiikiimliilerin sa-
vunma haklarinin tanimasi ile ilgili bu madde-
ler, temel insan hakki kapsaminda anayasa ve
diger yasalarin iistiinde yer alan evrensel huku-
kun vazgecilmez kuralidir. Bu hakkin CIK ile
tutuklulara da taniniyor oldugu vurgusu, dema-
goji amaglidir. Maddenin 6. fikrasi bu tespitimiz
giiclendirmektedir:

Madde 114. (6) “Ozel kanunda yer alan hiikiim-
ler saklidir.” Ne anlama geliyor bu? Ucu agik,
keyfi uygulamalara olanak taniyan, yasa disiligi
mesrulastiran boyle bir diizenlemeye niye ihti-
ya¢ duyuluyor?

Tecrit ve ayrimcilikla ilgili boliimde vurguladi-
gimiz, hiikiimliilere uygulanan yontemler tutuk-
lular i¢in de Ongoriilmekte, iistelik daha kati
tecrit uygulamasi savunulmaktadir. Heniiz sugu
sabitlesmemis, yargilamasi siiren, sanik duru-
mundaki tutuklunun yargi sistemi disinda siki
infaz rejimine de tabi tutularak, devletin eline
geemisken militar otorite ile tanistirilmast ve 3.
Maddede hiikiimliiler i¢in hazirlanan infazda
temel amacin tutuklulara da uygulanmasi amag-
lanmaktadir.

Madde 115. (1) “Tehlikeli halde bulunan, delil
karartma tehlikesi olan, sorusturmanin amacini
veya tutukevinin gilivenligini tehlikeye diisiiren
veya sucun tekrarina olanak verecek davranis-
larda bulunan tutuklulara sorusturma evresinde
Cumhuriyet Savcisi, kovusturma evresinde ha-
kim veya mahkemesince asagidaki tedbirler
uygulanabilir:

a) Tutuklunun tek basina, siki bir rejim altinda
muhafaza edilmesi ve kaldig1 odanin kamera ile
izlenmesi,

b) Belirli siire ile disariyla iliskisinin, ziyaretci
kabuliiniin ve telefon goriismelerinin kisitlan-
masl,

c¢) Gerekiyorsa kendisine veya baskalarina zarar
vermesini onleyici bi¢imde hazirlanmis 6zel bir
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odada barindirilmasi ve kaldigi odanin kamera
ile izlenmesi,

d) Saldirganlik gostermesi halinde belirli siirey-
le kelepgelenmesi veya hareketlerinin engel-
lenmesi,

e) Yiiksek giivenlikli bir kuruma nakledilmesi.”

Higbir yoruma gerek birakmayacak agiklikta,
kiginin daha tutukluluk evresinde direncinin
kirilarak 1slah edilmeye baglanacaginin kanitidir
bu madde. Siyasi tutuklularin sorgusuz sualsiz,
yargilandigi maddeye bakilmaksizin otomatik
olarak F Tiplerine yollanmasinin yasal kilifi da
bu madde ile hazirlanmis oluyor. Tecridin en
koyu halde tutukluya da nasil uygulanacagini bu
madde ile tahmin etmek zor degildir. 1. fikrada-
ki kosullarin olup olmamasi bir 6nem tasimaz,
istendiginde kolaylikla bunlar kosullan olustu-
rabilmektedir ¢linkii. Tutuklulukta tist sinirin 10
yil olarak diizenlenmesiyle tamamen bir tedbir
olan tutukluluk, agir tecrit kosularinda bir infaz
bigimin almistir. Yasanin 34. maddesinde dii-
zenlenen haller disinda hi¢bir sekilde hiicrelerin
kapilar1 ve koridor kapilarinin agilmadig: tutu-
kevlerinde ve diger “yiiksek giivenlikli” cezaev-
lerinde siirekli tecrit altinda tutulacaktir tutuklu-
lar da! Heniiz suglulugu kesinlesmemis tutuklu-
larin bu kadar agir kosullarda tecrit edilerek,
ozellikle siyasi davalardan dolay1 tutuklanmig-
larsa bir ve {i¢ kisilik hiicrelerde tutulmalar1 ne
kadar adil ve hukukidir?

116. Madde ile tutuklularin yiikiimliliikleri,
buraya kadar hiikiimliilerle ilgili boliim baslikla-
rma ve maddelerine atifta  bulunarak,
“...maddelerinde diizenlenmis hiikiimlerin tutuk-
luluk haliyle uzlasir nitelikte olanlar1 tutuklular
hakkinda da uygulanabilir” denilerek nokta ko-
yuluyor. Kesin bir hiikiimdiir artik, yeni CiK ile
birlikte hapishanelerde tutuklu—hiikiimli ayri-
mu fiilen zaten yokken, yasal olarak da ortadan
kaldirilmis, sanikla mahkum esitlenmistir. Sugu
kanitlanana kadar sanigin sugsuz oldugu evren-
sel ilkesi, boylece Tiirk burjuva hukuk sistemin-
den cikartilmistir.

Aclik Grevi Ve Oliim Orucunda
Miidahale

82. Madde ile aglik grevi ve 6liim orucu eylem-
lerinde zorla miidahale dngbriiliiyor. Insanlarin

agir infaz kosullarini protesto etmek ve hak
arama alma amaciyla 6lim pahasina bdyle bir
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zor eyleme bagvurulan gérmezden geliniyor, bu
eylemleri doguran nedenler giderilmesi gerekir-
ken, tutsaklara zorla miidahale yasallagtiriliyor.
Siyasi iktidar, tecrit politikalarinda 1srarini,
Olimlere kayitsiz kalisini bu maddeyle yasalas-
tinyor. Siyasi tutsaklarmm “kisiligi {izerinde
ozerkligini” ihlal ediyor bu madde. Hekime,
miidahale zorunlulugu getiriliyor, hekimlik mes-
lek ilke ve etigine aykir1 davranmasi i¢in baski
yapiliyor. Meslek ilke ve etiginde 1srar eden,
onurlu bir durug sergileyen bir doktor-hekim
olur ve zorla miidahaleye karsi ¢ikarsa, bunun
da 6nlemi almiyor:

Madde 82. (4) “Bu maddede 6ngoriilen tedbir-
ler, kurum hekiminin tavsiye ve yonetimi altin-
da uygulanir. Ancak kurum hekiminin zamanin-
da miidahale edememesi veya gecikmesi hii-
kiimlii i¢in hayati tehlike dogurabilecek ise, bu
tedbirlere, ikinci fikradaki sartlar aranmaksizin
bagvurulur.”

Yani herhangi bir infaz koruma memuru ya da
cezaevi personeli, 6liim orucu ve aglik grevin-
deki tutuklu ve hiikiimliiye “zorla besleme” uy-
gulamaya kalkabilecek! Bilerek ve kasten, keyfi
ve sorumsuz bigimde 6liim ve kalic1 sakatliklara
yol acildiginda, ilgili gérevliler s6zde bu madde
sayesinde sorusturma ve kavusturmadan kurtu-
lacaklar. Bu madde agik ve net bi¢cimde 6lim
orucu, aclik grevi veya bagka bir bicimde dire-
niste olan tutuklu ve hiikiimliilere herhangi bir
bicimde ve niyetle miidahale ederek olim ve
sakatliklara yol agan cezaevi personelini koruma
amacini tagimaktadir. Yasa neredeyse kasith ve
taammiiden 6ldiirmeleri yasal hale getirmektedir.

Yasanin tek tek sakincali maddeleri incelendi-
ginde de ortaya tirkiitiicii bir tablo ¢ikmaktadir:

Madde 12. (2) “On iki-on sekiz yas grubu ¢o-
cuklar, cinsiyetleri ve fiziki gelisim durumlar
g0z Oniine alinarak bu kurumlarin ayri ayr1 bo-
liimlerinde barindirilirlar.

(3)Bu hiikiimliiler kendilerine 6zgli kurumun bu-
lunmadig: hallerde kapali ceza infaz kuramlarinin
cocuklara ayrilan boliimlerine yerlestirilirler...”

S6z konusu olan, on iki yasindaki ¢ocuklardir,
isledigi su¢ ne olursa olsun on iki yasindaki
cocuklarin 6zel olarak insa edilmis olsa bile
kapali cezaevlerine konulmasini savunuyor.
Cocuklar i¢in cezaevi kuran bir rejimi tartisiyo-
ruz. Uzun yillar siiregelen 1slahevi uygulamasi
kaldiriliyor, yerine ¢ocuk cezaevi inga edilecek!
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Islahevi uygulamasi her tiir cinsel istismar, taciz
ve tecaviiziin yaygin yasandigi, iskence ve da-
yagin temel 1slah araci olarak basvuruldugu
kuramlardi. Islahevinin savunulabilecek higbir
olumlu yani yoktur, ama bundan daha geriye
gidilerek, ¢ocuklar icin cezaevi insa edilmesi
kararina yorum ve agiklama getirmek de miim-
kiin degildir.

12. Madde ile on sekiz yasin altindaki ¢ocukla-
rin ve on sekiz-yirmi bir yas arast genclerin F
Tiplerine konulmalarina yasal dayanak getirili-
yor. Maddede tarifi yapilan “Genglik Kapali
Ceza infaz Kurumu” mevcut olmadigina gore:

Madde 12. (2) “Bu hiikiimliiler i¢in ayr1 bir ku-
rum kurulamadigr taktirde, yukaridaki fikra
kapsamindaki hiikiimliiler, diger kapali ceza
infaz kuramlarimin genglere ayrilan boliimlerin-
de bu maddedeki esaslara gore barindirilirlar.”

Ayn1 maddenin ii¢iincii fikrasinda da 9. madde
kapsamindaki genglerin cezalarimin da bu ku-
rumlarda infaz edilecegi 6ngoriiliiyor.

Mevcut durumda F Tiplerinde 6zellikle siyasi
tutsaklar arasindaki yasi on sekizin altinda ve on
sekiz-yirmi bir yas arasi tutuklularin varligi,
siyasi iktidarin ¢ocuk ve genglere yaklagimini
kanitlamaktadir: Aga¢ yasken egilir! Gerici fa-
sist zihniyet, tutuklu ve hiikiimliilerin daha ¢o-
cuk yasta devlet sopasi ile terbiye edilerek hiza-
ya sokulmas1 gerektigini savunmaktadir. Disip-
lin cezalariin diizenlendigi maddelerde tutuklu
ve hiikiimler i¢in 6ngoriilen hiikiimliiler on iki-
on sekiz yas arasi ¢ocuklar ve on sekiz-yirmi bir
yas arasi gengler icin de kismen hafifletilmis
olarak bile olsa antidemokratik igerikte aynen
yer almistir. On iki yasinda ¢ocuklar i¢in cezae-
vi insa eden zihniyet, elbette disiplin cezalar1 ile
terbiye etmeyi de ihmal etmeyecektir.

Madde 46. (9) “Odaya kapatma cezasi: Sekizin-
ci fikrada belirtilen kapali infaz kurumunda bu-
lunan ¢ocugun, ayn1 fikrada belirtilen eylemler-
de bulunmas1 halinde, bes giline kadar agik ha-
vaya ¢ikma hakki sakli kalmak iizere, gece ve
giindiiz tek basina bir odada tutulmasidir.”

Cezaevi idarelerinin oda sistemi olarak isimlen-
dirdiklerinin esasinda hiicre oldugunu bir an
unutmaksizin, on iki yasinda bir ¢cocugun geceli
giindiizlii tek bagina bes giin hiicreye kapatilma-
st anlamina gelmektedir bu fikra, disiplin ceza-
lar1 anlayisinin vardigi boyutu gostermesi baki-
mindan bu 6rnekle yetiniyoruz.
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Madde 62. (3) “Kurum giivenligini tehlikeye
diisiiren veya miistehcen haber, yazi, fotograf ve
yorumlart kapsayan hi¢bir yayin hiikiimliye
verilmez.”

Herhangi bir mahkeme karari olmaksizin bir
yayin hakkinda engelleyici hiikiim, tartismasiz
bicimde sansiir demektir. Kimin, neye gore,
hangi o6lciitlerle karar verecegi belirsiz bu yo-
ruma ag¢ik maddenin tipik bir uygulamasi, Sivas
Kapali cezaevinde Leman dergisinin sakincali
bulunarak iceri verilmemesidir. Keza bu fikra,
ayni maddenin birinci fikrasi ile de ¢eliski ha-
lindedir.

Madde 62. (1) “Hiikiimlii, mahkemelerce yasak-
lanmamis olmasi1 kosuluyla siireli ve siiresiz
yayinlardan bedelini 6deyerek yararlanma hak-
kina sahiptir.”

Tipik Tiirk devleti demokrasisi, birinci fikrada
yasayla hakkini ver, ligiincii fikrada idari karar-
larla yasaklamak i¢in yoruma acik hiikiim koy!

Madde 18. (1) “Hapsedilme ve diger nedenler-
den kaynaklanan akil hastaligi disinda ruhsal
rahatsizlig1 bulunup da ruh ve sinir hastaliklar
hastanelerinde tutulmalar1 gerekli goriilmeyerek
infaz kurumlaria geri gonderilenlerin cezalari,
belirlenen infaz kurumlarinin mahsus boliimle-
rinde infaz edilir.”

Psikolojik sorunlar1 olanlara erteleme ya da in-
faz1 durdurma hakki olanagi taninmiyor. Tedavi
etme sorumlulugu yiiklenilmiyor. F Tiplerinde
bagsta tecrit nedeniyle agir psikolojik ruhsal so-
runlar yasayan tutuklu ve hiikiimliiler, idarenin
aymazlig1 ile adim adim akil hastali§ina ve ora-
dan da intihara siiriikleniyorlar. F Tiplerinde
otuzu askin intihar vakas1 ve onlarca psikolojik
sorunlari, ruhsal hastaliklar1 olan ve yarica akil
hastasi tutuklu ve hiikiimliiniin bulunuyor olma-
s1, idarenin sansliriine ragmen agiga ¢ikmis du-
rumdadir.

23. Madde ile hiikiimliilerin gozlem ve smiflan-
dirma esaslar1 diizenleniyor. Hiikiimliiniin hangi
tiir ceza infaz kurumuna goénderilecegi ve infazi-
nin nasil gergeklestirilecegi bu maddede yapilan
smiflandirma ve gézleme gore belirleniyor. Sinif-
landirma olduk¢a detaylandirilmis; kisisel, adli,
sosyal ana basliklardan bunlara bagl alt baslikla-
ra kadar her nitelik ve Ozellik sayiliyor. Oysa
pratikte biliyoruz ki, smiflandirma once adli-
siyasi biciminde yapilmaktadir. Esas olan budur,
siyasi tutuklu ve hiikiimliiniin adresi belli: F ve D
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tipleri! Adli tutuklu ve hiikiimliler ise gercek
durumlarina gore degil, sinifsal ve sosyal statiile-
rine gore siniflandirihiyorlar. Ornegin, devletin
giivenlik kuvvetleri personeli ve biirokratlar Is-
tanbul Metris cezaevine; igsadami, bankaci, sirket
yoneticileri vb. Kartal cezaevine yerlestiriliyor-
lar. Geriye kalanlar, aralarinda fazla bir fark ol-
mayan ¢esitli kapali cezaevlerine dagitiliyorlar.

Cete organizasyonu kapsaminda iglendigi savla-
nan suclar ve uyusturucu kagakciligi suglarindan
yargilanan ve/veya ceza alan tutuklu ve hiikiim-
liller de bir siireligine F Tiplerinde tutuluyorlar.
Kosul ve siireleri ile ilgili degerlendirmelere
diger boliimlerde deginmistik.

Madde gozlem siire ve kosullarini da kapstyor.
Tecrit ve her tiirlii hak mahrumiyeti kosullarin-
da gozlem yapilacagi, siniflandirmada bu goz-
lem sonuglarimin rol oynayacagi, ayrica bazi
suclarda gozlemin agir tecrit kosullan ve ziyaret
kabulii, iletisim ve haberlesme olanaklarinin
elinden alindigi, acik havaya ¢ikma imkani ol-
mayan vb. kosullarda altmis (60) giine kadar
uzatilabilecegi hilkkmii de konmus. Tutuklu ve
hiikiimliilerin yasam hakki ve insani haklarim
sosyal varliklarina saygi, insani erdemlerini
stirdiirecek ve kiiltiirel sosyal agidan kendilerini
gerceklestirme zorunluluklarinin bastan redde-
dildigi, kavramsal olarak bile s6zii edilmeyen,
adeta bihaber olundugu bir infaz uygulamasi ile
kars1 karsiyayiz.

Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasinin infazi
hakkinda;

Madde 25. (1) 1) “Hiikiimliiniin cezasmnin infa-
zina, higbir suretle ara verilemez. Hiikiimlii
hakkinda uygulanacak tiim saglik tedbirleri,
tibbi tetkik ve zorunluluklar hari¢ ceza infaz
kurumlannda, miimkiin olmadig1 taktirde tam
tesekkiillii devlet ya da tiniversite hastanelerinin
tek kisilik ve yiiksek gilivenlikli mahkum kogus-
larinda uygulanir.”

Zindanc1 geleneginin yeniden diriltilmesi ve
kiirek mahkumiyetinin geri getirilmesi demektir
bu madde. Kalic1 hastalig1 da dahil cezai ehliye-
tini kaybetmesi durumunda dahi hiikiimliiniin
olime terk edilmesi, devlet cinayetinin siireye
yayilarak uygulanmasi, {istelik yasa maddesi
haline getirilerek savunulabiliyor. Burada yal-
nizca bir hukuk ihlali degil, yasam hakki ihlali
s6z konusudur. Bu madde ve ona ruhunu veren
zihniyetin kendisi hastaliklidir.
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Madde 29. (1) “Kurum hakimi tarafindan ruhsal
ve bedensel olarak saglikli oldugu belirlenen
meslek sahibi olmayan hiikiimliiler ile meslek
sahibi olan istekliler, kurum imkanlar1 6l¢iisiin-
de belirlenen iicret karsiliginda atdlye veya is
yurtlarinda calistirilabilirler.”

Zorunlu c¢alisma maddesi kismen esnetilerek,
emek sOmiiriisii, emek hirsizligina ve emek gas-
pma doniistiiriilerek yasalagtirilmig. Yasa bu-
nunla da yetinmiyor:

Madde 30. (4) “Is alanlarina sahip kuruluslarin
hiikiimlii ¢calistirmalar: tesvik olunur” denilerek,
hiikiimlii ucuz emegi 6zel sektore peskes cekili-
yor. Cok acik ki bu madde ile bir yandan hii-
kiimliiniin ucuz isggiiciinden azami yararlanila-
cak, emek somiiriisii katmerlenecek, diger yan-
dan kronik issizlik kosullarinda is ve g¢alisma
imkan1 bulan isciler lizerinde hiikiimli isci ca-
listirma baskis1 kurulacak.

Devletin eline diismiis bir kere, hiikiimliiniin
kosullu saliverildigi durumda da kurtulusu yok!

Madde 107. (6) “Hiikiimlii, denetim siiresinde,
infaz kurumunda 6grendigi meslek veya sanati
icra etmek lizere, bir kamu kurumunda veya
0zel olarak ayn1 meslek veya sanati icra eden bir
baskasinin gozetimi altinda, iicret karsiliginda
calistirilabilir.”

Nazi doneminin ¢alisma kampinin benzeri bir
uygulamadir bu! Hiikiimli, kosullu saliverilme
durumundan sonra da zorunlu calisma ile karsi
karstyadir. Ozel isletmelerde hangi isveren her
an kosullu saliverilme hakkinin elinden alinarak
tekrar cezaevine gonderilme korkusu ile kdlece
calismak zorunda olan bir hiikiimlii is¢iyi calis-
tirmak istemez?

Higbir segenegi olmayan hiikiimlii iscilerin,
hangi kosullarda calistirilacagi sir midir? Nazi
calisma kamp1 yonetmeliginden farki var midir
bu maddenin? Ne yaziyordu iinlii Auschwitz
calisma kampinin giris kapisinda: Arbeit macht
frei! Yani, “Calisma Ozgiirlestirir!” Nazi c¢alis-
ma yasasidir bu ve basta is¢i ve emekgi yiginla-
rin bu yasaya kars1 ayaga kalkmasi gerekir.

Madde 36. (2) “Aramalar, gerektiginde dis gii-
venlik gorevlileri veya kolluk kuvvetleriyle ve-
ya diger kamu gorevlilerince ortaklasa gergek-
lestirilebilir.”

Bu madde polis, MIT, JITEM basta olmak iizere
iyl niyetle olmayacagi agik olan amaglarla, is-
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kenceli sorgu infaz ve katliam vb. programla-
mak ve uygulamak iizere farkli resmi/gayri res-
mi gorevlilerin aramalara katilmak ya da yar-
dimct olmak gerekgesiyle hapishanelere sokul-
malarina olanak vermektedir. Diine kadar fiili
ve yasadisi bigimde bagvurulan bu yontem, CIK
ile yasal hale getiriliyor. Basta 19 Aralik 2000
cezaevleri katliam1 olmak {lizere cezaevlerinde
yasanan Ozellikle toplu katliamlar, digaridan
getirilen giicler tarafindan gerceklestirilmistir.
Buca, Umraniye, Ulucanlar, Diyarbakir toplu
katliamlar1 ve Burdur katliam girisimi, hangi
kuramlardan olduklar1 ve kimlikleri agiklanma-
yan ¢ogu maskeli silahli gorevlilerce uygulan-
mistir. Hemen hepsi yargida olan bu katliamla-
rin uygulayicilart ve gercek sorumlulart ortaya
cikartilip cezalandirilamiyorken, yasa bu mad-
deyle yeni katliamlar icin yasal kilif ve katliam-
cilara korunak yaratmaktadir.

Hastanede gegen siirenin cezadan indirilmesi ile
ilgili maddede;

Madde 100. (2) “Ancak, cezanin infazini dur-
durmak i¢in hiikiimlii, hastaligina kasten neden
olmussa bu hiikiimden yararlanamaz....” denil-
mektedir. Madde ruhunu, “igkencede kafasini
duvara vurarak(!) kendisini yaraladi” gerekce-
sinden almaktadir. insanlar intihar etmek veya
kendilerini yaralamak i¢in 1srarla polis nezaret-
hanelerini seciyorlar. Ayn1 mantik CIK ile de
stirdiiriiliiyor. Devlete kiil yutturamazsiniz, infa-
z1 durdurmak i¢in kendinizi kasten hastalandiri-
yorsunuz! Oyleyse, hastanede gecirdiginiz teda-
vi siiresi infaza sayilmayacak!

Yasada yeni bir uygulama, “Denetimli Serbest-
lik” bashgiyla getiriliyor. Heniiz kurulus, calis-
ma yontem ve esaslarinin ne oldugu bilinmiyor,
ilgili konuda diizenlenecegi belirtiliyor. islevi
ise soyle tanimlaniyor:

Madde 104. (1) “Cezalan ertelenen, saliverilen
veya haklarinda hapis cezas1 disinda herhangi bir
tedbire hiikmedilen hiikiimliilerin toplum iginde
izlenmesi, iyilestirilmesi, psikososyal problemle-
rinin diizenlenmesi ve magdurun korunmasi gibi
gorevleri yerine getirmek tiizere denetimli ser-
bestlik ve yardim merkezleri kurulur.”

Yani, tahliye oldugunda bir hiikiimli kurtulmus
sayllmiyor. Kosullu saliverilme tarihi ile bihak-
kin tahliye tarihi arasinda mahkeme tarafindan
tayin edilecek bir gorevli tarafindan araliksiz
gozlem altinda tutulacak. Gorevlinin verecegi
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ii¢ aylik raporlarda kosullu saliverilme kuralla-
rini ihlal ettigi kanaati olusursa hiikiimlii tekrar
hapse gonderilecek, kalan cezasi infaz edilecek.
Bu arada hiikiimliiden uymasi1 gereken ne tiir
kurallar istenecegi heniiz belli degil. Bir isye-
rinde zorunlu calisma, belli bir yerde ikamet
zorunlulugu, sehir disina ¢ikmama, siyasi kiiltii-
rel sosyal faaliyetlere katilmama, uygun goriil-
meyen sahislarla gorlismeme her giin resmi bir
kuruma imza verme vs., vb. bizim ilk aklimiza
gelenlerden.

Sonuc:

Anayasada taninan haklar yasalarla, yasada ta-
ninan haklar yonetmeliklerle, ydnetmeliklerle
taninan haklar genelgelerle gasp edilir. TC’nin
80 yillik kanunsal seriiveni ve yonetim zihniyeti
bu zincirde ifadesini bulur!

Oniimiizdeki dénem CIK dogrultusunda yeni
yonetmelikler, yiiriirliige dair esaslar ve genel-
geler hazirlanacak. Temel yasada altin1 ¢izdigi-
miz ve neredeyse tiimiinli kapsayacak diizeyde
hiikiimlii ve tutuklular1 hapishanelerde menge-
neyle sikarak nefessiz birakacak bu yasanin
yonetmelik yiiriirlik esaslar1 ve genelgelerle ne
hale gelecegini tahmin etmek zor degildir. Kagit
istlinde bile agir tecrit ve hak ihlalleri 6ne ¢i1-
karken, yoruma ag¢ik maddelerin cezaevleri ida-
releri tarafindan nasil uygulanacagi da TC zin-
dan politikasinin bizzat tanig1 biz siyasi tutsak-
lar i¢in bilinmez degildir.

Bu yasayla ortaya cikacak telafisi miimkiin ol-
mayan agir sonuglarin tek sorumlusu uygulayi-
cilar olmayacak, yasanin taslak ve kanunlagsma
stirecinde pay1 olan biitiin kurum ve kisileri kap-
sayacaktir. Siyasi tutsaklar ne pahasina olursa
olsun direneceklerdir. Tarihimiz ortadadir; yasa
koyucular ve uygulayacak olanlar, hi¢bir yapti-
rima boyun egmedigimizi, egmeyecegimizi bu
onurlu tarihten 6grenmis olmalilardir. Yapilacak
tek sey vardir: Gecikmeksizin bu yasa geri ¢e-
kilmeli ve taraflarin goriismesi dogrultusunda
gbzden gegirilmeli, sakincali biitliin maddeler
ayiklanmalidir. Demokratik kitle orgiitleri, is¢i
ve memur sendikalari, insan haklar1 savunucula-
r1, Barolar, basta TTB ve TMMOB olmak {izere
meslek odalari, liniversite hukukgular taraf ol-
mak zorundadir ve yasanin belirttigimiz nokta-
laryla birlikte, biitiinii lizerinden yeni taslaklar-
la tarihsel, mesleki, aydin ve demokrat sorumlu-
luklarini yerine getirmelidirler...
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Talepler:

1-Kisaca Ceza Infaz Kanunu olarak tanimladi-
gimiz “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun”, taraflarin da goriisleri alina-
rak yeni kanun hazirlanincaya kadar geri ¢ekil-
sin!

2-Tecrit kaldirilsin!

Uluslararas1 sozlesmelere gore 15 kisiden az
olan mekanlar tecrit sayilmaktadir. Hiicre tipi, F
ve D Tipi Cezaevleri bu esasa uygun olarak
yeniden diizenlenmelidir.

Bu diizenlemeler yapilana kadar:

a) F Tiplerindeki tecrit ve izolasyon uygulama-
larina derhal son verilmelidir.

b) Hiicre kapilar1 giindiiz agik tutulmalidir.

c) Haberlesme ve iletisim 6zgiirliigline higbir
kisitlama getirilmemelidir.

d) Spor olanaklar1 ve diger ortak kullanim alan-
lar1 herhangi bir tredman 6n kosuluna bagl tu-
tulmaksizin bir hak olarak kabul edilmeli ve
hicbir kosulda bu hakkin kullanimi engellen-
memelidir.

e) Komiin olusturma hakki engellenmemelidir.

f) Ziyarete akrabalik kosulu getirilmemeli, ziya-
ret glin ve saatleri arttirilmali, ziyaretcilere yo-
nelik baskilara son verilmelidir.

g) Avukat goriislerinde her tiir kisitlama kaldi-
rilmali. Avukatlar birden fazla tutuklu ve hii-
kiimliiyle goriisebilmelidir.

h) Televizyon, buzdolabi, radyo-teyp ve genel
temizlik maddeleri gibi temel gereksinimler
idare tarafindan karsilanmali, kullanilan elektri-
gin tutuklu ve hiikiimliilere tahsil edilmesine
son verilmelidir.

1) Cezaevlerinde giyecek ve yiyecek almama
genelgeleri iptal edilmelidir.

3- Tutuklu ve hiikiimliilerin temel insani ve de-
mokratik haklan agik¢a tanimlanmalidir. Ceza-
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evlerine ve donemlere gore degisen keyfi uygu-
lamalara, arama ve nakillerdeki iskence ve onur
kirict dayatmalara son verilmeli, bunlar cezai
yaptirimlara baglanmalidir.

4- Siyasi temsilcilik kurumu taninmali ve isle-
tilmeli; siyasi tutuklu ve hiikiimlii statiisii kabul
edilmelidir.

5- Cezaevleri, demokratik kitle orgiitleri ve ilgili
meslek kuruluslarmin temsilcilerinden olusan
“Bagimsiz izleme Komisyonlari’nm diizenli
denetimine agilmalidir.

6- Terorle Miicadele Yasasi iptal edilmeli, basta
16. Maddesi olmak iizere infaz ve ceza artiri-
minda siyasi tutuklu ve hiikiimliilerin aleyhine,
agirlagtirict olarak isletilen maddeler ortadan
kaldirilmalidir. infaz uygulamasinda siyasi tut-
saklara uygulanan 3/4 infaz orani1 degistirilmeli,
tek bir infaz sistemiyle infazda ayrimciliga son
verilmeli; bugiline kadar kullanilan 2/5 infaz
orani kazanilmis hak olarak bir kereligine uygu-
lanmalidir.

7- 19 Aralik operasyonlar1 Barolar, CHD, IHD,
TTB, aile orgiitlenmeleri vb. kurum temsilcile-
rinin de aralarinda bulundugu bagimsiz komis-
yonlarca sorusturulmak, gerekgeler ortaya ¢ikar-
tilmalidir. Tespit edilen suclular/sorumlular yar-
gilanip cezalandirilmali, sonuglar kamuoyuna
acgiklanmalidir.

* Bu yazi, Tekirdag F Tipinde kalmakta olan
degisik davalardan devrimci siyasi tutsaklarin
temsilcileri tarafindan kolektif olarak hazirlan-
muistir. Biz devrimci tutsaklar kuskusuz hukukcu
degiliz!... Fakat sinifsal-toplumsal ézgiirliiklerle
dogrudan iligkili olan bu yasal diizenlemelere
kars1, ozellikle CIK ve TCK gibi yasalarin so-
nuglariyla tecrit hiicrelerinde direk yiiz yiize
geliyor olmamiz nedeniyle, bu yasalarin ilk elde
goze ¢arpan antidemokratik, baskici, insanlik
dis1 yonlerine dikkat c¢ektigimiz bu calismay,
miicadelenize katki saglayacagini diistinerek
ilginize sunuyoruz.
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