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Sinif Kardesligi Ve Halklarin Kardesligi icin:
Birlik Miicadele Dayanisma

Kapitalist somiirii  diizeninin, emperyalist-
militarist sOmiirgeci paylasim yagmasinin ve
fasist vahsetin ezilenler icin elbirligiyle hazirla-
dig1 diinya cehenneminin karanligi siiriiyor.

Emperyalist somiirgecilerin savas ve isgal ara-
balar1 durmaksizin kan ve aci tasiyor cehenne-
min kapisina. Iste Irak, Filistin, Cegenistan ve
digerleri...

Ucretli emek somiiriisiiniin ciiriik ve kokusmus
temellerinden kaynaklanan kapitalist kriz sarsin-
tilar1 deprem ve tusunami afetine doniisiip 6liim
boca ediyor bu cehennemin igine. Iste, Endo-
nezya, iran, Tiirkiye ve digerleri.

Fasist kudurganlarin, tezgahladiklar1 ‘bayrak
histerisi’ eliyle toplumu teslim alma ¢abalar1 ve
yiriittiikleri ling kampanyalariyla besleniyor
cehennemin 1rkci-sovenist topraklari. Iste Mer-
sin, Konya, Trabzon ve digerleri.

Issizlik, evsizlik, egitimsizlik, sagliksizlik mil-
yarlarca ezileni yutan bir girdap gibi doniip du-
ruyor bu cehennemin icinde. Ezilenler neden
hep ag, sefil ve yoksul. Birbirine kirdirilmak
ezilenlerin kaderi mi? Aci ve 6liim neden hep
ezilene diisityor? Kim durduracak bunu? Kim
son verecek buna? Yeryiiziinde emegin cenneti-
ni kim yaratacak?

Insanligin gelecegini basan kapitalist, emperya-
list, fasist karanliktan ¢ikis yok mu!? Diinyamiz,

insanligi kurtulus umudunun sonsuz uykusuna
yattig1 bir mezara m1 doniistii artik!? Yalanin

2

efendileri emek¢i insanligin buna inanmasini
istiyorlar ve ellerinden gelen her seyi yapiyorlar.
Ama biliyorlar ki bu nafile bir ¢cabadir!

Biliyor ve korkuyorlar ki, bir avu¢ mutlu azinlik
icin kurduklar1 diinya cenneti ebedi degildir.

Biliyor ve korkuyorlar ki, is¢iler, emekgiler ve
ezilen halklar icin yarattiklar1 cehennem karan-
liginin gerceginde, aydinligin dogusu da sakli-
dir; gecenin karanligmin en koyu oldugu an,
sabahin aydinligin en yakin oldugu andir.

Tipkt her 1 Mayis’ta umudun 1s1811n biraz daha
parlamasinda oldugu gibi.

kksk

Iste, is¢i smifinin birlik, miicadele ve dayanisma
ruhunun sembolii olan 1 Mayisin 1s181ma dogru
yaklastigimiz giinlerdeyiz yine. Is¢i smifinin
kan1 ve cani1 pahasina, yerkiiremizin biitiin ezi-
lenlerine armagan ettigi o umut ve cosku dolu
giine hazirlamyor insanlik. Demek ki, biraz da-
ha yirtilacak emperyalistlerin, somiirgecilerin ve
fagistlerin yarattig1 karanlik!

Her 1 Mayis’ta oldugu gibi yine, kapitalist so-
mirii diizeninin adaletsizligine kars1 6tke aka-
cak sokaklarda. Toplumsal esitlik talebi iscilerin,
emekgilerin ve tiim ezilenlerin yiiregini kabartan
bir coskunlukla haykirilacak. Sinifsal, ulusal ve
cinsel ayrimciliga ve baskiya karsi insani ve 6z-
giir bir diinya kardesliginin enternasyonal sarki-
lar1 sdylenecek omuz omuza ve el ele.
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Emperyalist-militarist gili¢lerin isgal ve savas
barbarligina karsi lanetler yagdirilacak. Diinya
halklarinin onurlu ve adil bir baris 6zlemi ve
savassiz bir diinya ugruna yiiriittiikkleri miicade-
lenin giicii dikilecek savas kigkirticilarinin kar-
sisina. IMF, DB, DTO gibi emperyalist kurulus-
lar eliyle dayatilan ekonomik ve toplumsal yi-
kima kars1 biiyliyen uyanis ve direnisin gérkemi
zaptedecek 1 Mayis alanlarini. Ozellestirme,
orgiitsiizlestirme, kuralsiz ¢alisma dayatmasinin
derinlestirdigi emperyalist kiiresel vahsete du-
yulan nefretle yliriiyecek ezilenler.

Milliyetleri, dilleri, dinleri, renkleri farkli mil-
yonlarca is¢i ve emekgei, kapitalist, emperyalist
ve fagist karanliga kars1 1 Mayisin ayni aydinli-
g1 altinda bulusacaklar: 6zgiirliikk, devrim ve
sosyalizm! Isci smifinin ve ezilen diinya halkla-
rinin act ve Oliimle tiikenen yasamlarina son
verecek, kapitalist somiirii ¢arkin1 durduracak,
emperyalist barbarlig1 yok edecek biiyiik irade-
nin aydinlik umudu 1sildayacak 1 Mayis mey-
danlarinda. Yeryiiziinde emegin cennetini kura-
cak biiyiik insanligin 6zgiirliik tutkusu ve kavga
inadiyla giizellesecek fabrika Onleri, varos so-
kaklar1, dag baslan.

Tiirk kapitalistleri ve onlarin somiirgeci fasist
iktidar1 1 Mayisin amansiz diismanidir. 12 Eyliil
fasist cuntasinin, basta Istanbul-Taksim meyda-
n1 olmak iizere 1 Mayis alanlar1 iizerinde koy-
dugu ve higbir hiikiimetin kaldirmay1 giindemi-
ne almadigr yasagin siirmesi bundandir. Bun-
dandir ki, 1 Mayis, resmi tatil ve tcretli izin
giinii hakki gaspedilmistir. Tiirk burjuvazisi ve
hiikiimetler is¢i ve emekgilere bunu layik gor-
memektedir! 1 Mayis somiirii giinii olarak ya-
sanmaya devam etmektedir.

Bundandir ki, sermaye, hiikiimetler ve medya her
1 Mayis1 ‘terér’ giinii ilan ederek gozii donmiis
bir propaganda kampanyasi yiiriitmektedirler.

Onlara inanilacak olursa;

SEKA, TEKEL, TELEKOM, ERDEMIR gibi
i1, onuru ve gelecegi i¢in 6zellestirmeye karsici-
kan, direnise, isgale ve greve bagvuran isgiler...

Kolektif ulusal kimliginin taninmasi i¢in miica-
dele eden, anadilde egitim hakkini kazanmak
i¢in sokaklara ¢ikan Kiirt halki.

Kapkag-hirsizlik, uyusturucu, dilencilik, geteles-
me bataginda bogulmaya terk edilen issizler
ordusu.

Barinma hakkini savunmak i¢in polise, jandar-
maya kars1 barikat kuran gecekondusu basina
yikilan emekgiler.

Bir avug tarlasi-bahgesi de elinden alinmasin
diye yollar1 kesen, protesto mitingleri diizenle-
yen kiigtik tiretici koylii.

iflas edip kiiciiciik diikkanin1 da kapatmak zo-
runda esnaflar.

Parasizliktan cocuklarini okutamayan emekgei
aileler.

Bin bir zorlukla liseyi-liniversiteyi bitirip de
sokaga atilan gencler.

Hastane kapilarinda can veren yoksullar.

Yoksullukla bas edebilmek i¢in bedenini satmak
zorunda birakilan emekgi kadinlar. hepsi suglu!

Ve suclu olduklar1 i¢in ‘terdr’e meyilli!

Yani toplumun somiiriilen ve ezilen ezici ¢o-
gunlugu olusturan milyonlar, egemen siniflarin
adina ‘demokrasi’ dedikleri bu diizen igin po-
tansiyel olarak tehlikeli!

Iste bu nedenle is¢i smifinin ve ezilen halklarin
1 Mayis alanlarinda bir araya gelmeleri, kapita-
list diizeni sorgulamalari, toplumsal esitsizligin
ve adaletsizligin hesabini sormalari, insani ve
Ozglr bir diinya talep etmeleri ‘yasadisi’ goste-
rilmeye calisiliyor!

Iste bu nedenle bir avug tekelci para babasinin
iktidar1 ve onlarin hiikiimetlerinin, partilerinin
ve Orgiitlerinin ¢ikarlar i¢in konmus yasaklarin
dokunulmaz ve hakli kabul edilmesi isteniyor!

Iste bu nedenle Ordusu ve sermaye oligarsisiyle,
partileri ve medyalariyla egemen siniflar,
Newroz’la 1 Mayisin kardesligini ve bulugmasi-
n1 baltalamak i¢in, en adi yalanlar1 propaganda
etmeyi, en asagilik provokasyonlara bagvurma-
y1, en insanlik dis1 ling girisimlerini, cinayet ve
katliamlar1 tezgahlamaya is¢i ve emekeilerin
beyninde ve yiireklerinde ‘olagan’lastirmaya
calistyorlar.

Ama hayir! Bu yalan, somiirli ve zuliim diizeni
ilelebet boyle siirmeyecek, stirmemeli.

Isci sinifinin birlesik devrimci iradesi biitiin za-
limlerden daha giigliidiir. 1 Mayis’lar bunu gos-
termek i¢in var!

Isci smifinin enternasyonal birligi biitiin em-
peryalist savas koalisyonlar1 ezip ge¢meye
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muktedirdir. 1 Mayis’lar bunun yolunu agmak
i¢in var.

Halklarin kardeslik kopriisti ve miicadele birligi
irkei-sovenist fasist kigkirticiligin biitlin saldiri-
larin1 asacak kadar giigliidiir. 1 Mayis’lar bu
dayanismay1 kurmak i¢in var.

Isci siifi ve ezilen halklarm &zgiirliik, devrim
ve sosyalizm ¢i1gligi1, kapitalizmin, emperyaliz-
min ve fagizmin biitiin yalan zirhlarmi delip
gececek kadar giicliidiir. 1 Mayis’lar bunu hay-
kirmak i¢in var.

Haydi yiiriiyelim 1 Mayis alanlarina; Tirk,
Kiirt, Laz, Cerkez, Cingene, Abaza... Her milli-
yetten isci, emekci ve ezilenler birlik olsun 1
Mayis’n kizil bayraginin altinda!

Gosterelim; yeryliziinde emegin cenneti nasil
nakis nakis islenir meydanlarda!

Gosterelim; genglerimiz yaglhilarimizla, kadinla-
rimiz erkeklerimizle, kardeslerimiz yoldaslari-
mizla el ele verip nasil yaratilir meydanlarda,
yeni bir diinya!

Gosterelim; nasirlt ellerimiz, aydinlik bilinci-
miz, sevingli yiireklerimizin hiineriyle nasil bii-
yitiiliir somiirii karanligin1 yok edecek sosya-
lizmin 15181!

Gosterelim; nasil ezilip gegilir fagist yasaklar,
ozgiirlestirilir 1 Mayis alanlar1!
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Avrupa isci Sinifi Hareketinde Cikis Arayislari:
Dev Uyaniyor

Diinya ezilenlerinin yarattig1 zenginligin en bii-
ylik paylarindan birini alan ve neoliberal saldir-
ganligin baslica merkezlerinden olan Avrupa
kapitalizmi, son yarim yiizyilda gemlemeyi ba-
sardig1 kendi proletaryasinin uyanmasindan hep
korkuya kapilmistir. Bu korku, yalnizca Avrupa
emperyalistlerinin ve kapitalist devletlerinin
degil, aym1 =zamanda diinya emperyalist-
kapitalist sistemin de korkusudur. Ciinkii Avru-
pa isci smifi, bir kez siyasi olarak harekete gec-
tiginde, neoliberal emperyalist saldirganligin en
ciddi muhalifi haline gelebilecek ve tiim diinya
is¢i sinift ve ezilenlerinin hareketi iizerinde do-
laysiz etkide bulunabilecek zincirlenmis bir dev
gibidir. Avrupa is¢i sinifinin kendi burjuvazisi-
ne karst miicadelesi, yalnizca emperyalist ser-
mayenin —oldukg¢a kiskirtic1 bigimler de kaza-
nan pervasizca uyguladigi neoliberal saldirgan-
ligin hizin1 kesmekle kalmayacak, daha da kap-
saml1 uluslararasi bir rol oynayabilecek nitelige
sahiptir; dliinyanin dort bir yaninda emperyaliz-
min ekonomik, siyasi ve askeri saldirganligi
altinda yikima ugrayan ezilenlerin iizerindeki
boyundurugu gevsetici, dolayisiyla da onlarin
miicadelesine de alan acic1 bir etkide bulunacak,
baska cografyalardaki sinif miicadelelerini de
hizlandiricy/siiriikleyici bir rol oynayacaktir.

Dev uyantyor. Zincirlerini kirmaya basladi. 30
yildir is¢i hareketi adina yapragin kimildamadi-
g1 tlkelerde dahi, isci sinift on binler, yiizbinler

olup sokaklara dokiiliiyor, salterleri indiriyor ve
diinya zenginliklerini yiizyillardir doymaz bir
istahla yagmalayan, halklara cehennem azabi
cektiren kendi burjuvazisinin en korkulu kabusu
oldugunu hissettirmeye basliyor.

En son Fransa is¢i smifinin Subat ay1 iginde
baslayan ve Mart ayma da tagan grev ve gosteri-
leri, Avrupa is¢i sinifinin uyanisinin agik bir
gostergesiydi. Sokaga c¢ikan milyonlar, Fransiz
tekelci burjuvazisinin ve gerici hiikiimetin neo-
liberal saldirilarina karsi o6fkesini haykirdi.
Ozellikle bu son miicadelelerde, sendika biirok-
rasisinin biitiin oyalayict tutumlarinin, taban
orgiitlenmelerine dayali asagidan gelistirilen bir
inisiyatifle asilmasi ve miicadelelerin bu yonii-
nlin 6ne ¢ikmasi, Avrupa is¢i hareketinin yeni
yeni kazanmaya basladigi bir nitelik olarak
onemliydi. Avrupa is¢i hareketinin yeni done-
minin isaretlerinden biriydi.

Yanilsamadan Gercege

1995°teki Fransiz is¢i smifinin, gengliginin,
ciftcilerinin —birbirini etkileyen ve besleyen
eylem dalgasi, Avrupa is¢i hareketinin silkinigi-
ni haber veriyordu. Bu uyuyan devin, artik
uyanma zamaninin geldiginin de isaretiydi. Ital-
ya is¢i sinifi, Fransiz siif kardeslerinin miica-
delelerine yanit verdi; genel grevlerle birlesen
eylem dalgasi, Berlusconi Hiikiimetinin de so-
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nunu getirdi. Ispanya, Yunanistan gibi Avrupa
is¢i sinifinin diger boliikleri izledi bunu. Eylem-
ler, neoliberal saldirilarin hizinin yavaslamasin-
da etkili oldu. Hareket, yalnizca Avrupa tekelci
burjuvazisine istedigi gibi at oynatamayacagini
gostermedi, ayn1 zamanda neoliberal saldirgan-
liga dikensiz giil bahgesi hazirlama gorevi iist-
lenmis sendika biirokrasisinin de huzurunu ka-
cirdi.

Sonraki siiregte hareket, sessizlige gomiilmedi
ise de, yeniden gecici bir duraganlik donemine
girdi. Bu, Avrupa isci smifinin yeni miicadele
dinamikleri ve potansiyelleri biriktirdigi bir do-
nemdi. Avrupa is¢i smifinin neoliberal saldir-
ganligin diinya ¢apindaki yikici sonuglarini algi-
lama, sendikal krize yeni ¢oziim arayislar1 gelis-
tirme ve yer yer sendika biirokrasisiyle hesap-
lasma, bu hesaplagsmalarin bir sonucu olarak
yeni mevziler insa etme ve Orgiitlenme, em-
peryalist kiiresellesme karsiti hareketle birlesik
miicadele kanallarin1 agiga ¢ikarma yoniinde
degerlendirdigi hazirlikla ortiisiiyordu.

Uluslararasi Miicadelenin izinden

Neoliberal saldirilarin AB kararlariyla yeniden
tirmanisa gectigi 2001°den sonra, Avrupa is¢i
hareketi de canlandi. italya, Yunanistan, Ispan-
ya, Ingiltere, Almanya, Fransa, Portekiz iscileri
grevler ve kitlesel gosterilerle yanit verdi buna.
2002°de Italya isci smifinin “is giivencesi” ya-
sasma karsi genel grevi, Yunanistan’da saglik
ve egitim emekgilerinin grevleri, Ispanyanmn
Sevilla kentinde toplanan AB zirvesine karsi
sokaklara dokiilen milyonlarin eylemi, Avrupa
is¢i hareketindeki yiikselisin 6nemli verileriydi.
Hareket ulusal diizeylerde sinirli kalmadi, ayni
zamanda Avrupa tekelci burjuvazisinin birlesik
siif durusuna kars1 da ortak bir miicadele prati-
gi ortaya cikardi. 2003’te AB’nin sosyal giiven-
ligin tasfiyesi ve emeklilik yasinin artirilmasi
kararlarina karst Avrupa is¢i sinifi da birlesik
bir tutum aldi; 2-3 Nisan biitiin Avrupa iilkele-
rinde eylem giinii olarak ilan edildi. Biitiin Av-
rupa’y1 saran eylem dalgasi, is¢i hareketinin en
zay1f oldugu tilkelerde dahi biiyiik bir hareketi
atesledi. Bunlardan biri Avusturya idi. AB’nin
emeklilik yasinin yiikseltilmesi kararina Avus-
turya is¢i sinifi 30 yildan sonra ilk defa yeniden
harekete gecti. Yiizbinlerce is¢i is birakirken,
300 bin is¢i gosterilerle saldiriya suskun kalma-
yacagim gosterdi. Hollanda, Isveg, Belgika, Is-

vigre, Norveg, Danimarka gibi is¢i hareketinin
zayif oldugu iilkelerde de isciler, bu birlesik
eylem kararina uydu. Fransa is¢i sinifi, 2-3 Ni-
sanin eylem hattin1 Mayis’ta da siirdiirdii. Genel
grevle baslayan eylemler, Haziran’a kadar siire-
cek eylemlerin de Oniinli acti. Ayni giinlerde,
Avrupa’nin bagka iilkelerinde de eylemler ke-
silmedi. Benzeri bir eylem, Avrupa sendikalari-
nin ortak karartyla 2004’te de hayata gegirildi.
Enternasyonal eylem, Avrupa isci kitle hareke-
tinin yeni donemine isaret eden dnemli bir ge-
lisme ve diinyadaki enternasyonal kitle hare-
ketinden etkilesiminin gdstergesiydi.

Avrupa isci smifinin enternasyonal nitelikteki
hareketlerine ve sinif dayanismasina énemli bir
ornek de 2004 yilinin sonuna dogru gerceklesen
General Motors tekeline bagli OPEL otomobil
is¢ilerinin direnisidir. Almanya’da OPEL pat-
ronlarinin bini askin is¢iyi isten ¢ikarma saldiri-
sina kars1 gelisen direnis etrafinda Avrupa ¢a-
pinda bir sinif dayanismast Oriildii. Avrupa’nin
baska tilkelerindeki OPEL fabrikalarinda ¢alisan
isgiler, Alman smif kardeslerinin destegine
kosmakta gecikmediler. Direnis, Mercedes, Si-
emens gibi baska tekellere bagli fabrikalarda
calisan iscilerden de destek gordii. Direnisi ayi-
rict kilan, 2003 ve 2004’teki kita ¢apinda genel
eylem kararlarinda ya da uluslararasi savas kar-
sit1 koalisyonlarin emperyalist saldirganliga ve
isgale kars1 aldig1 diinya ¢apinda eylem kararla-
rinda oldugu gibi, her hangi bir merkezin irade-
sine baglh kalmadan ve karar beklemeksizin
simifin asagidan gelisen iradesinin bir {irlini
olmasidir. Bu uluslararas1 sinif dayanigmasinin
altina imza atan is¢i sinifi boliikleri, OPEL is¢i-
lerine yapilan saldirida kendi geleceklerini gor-
miis, sendika biirokrasisinin oyalayic1 ve tavsa-
tic1 sinif isbirlik¢i girisimlerine ragmen bir simif
refleksi gostermistir. Direnis ve uluslararasi
siif dayanismasi karsisinda OPEL patronlari
geri adim atmak zorunda kalmstir.

Avrupa isci sinifi hareketinin durumu, gelisen
yanlar1 ve gelecegine 151k tutan bu enternasyo-
nal eylemler yeni donem kitle hareketinin orta-
ya ¢ikardigi onemli bir niteliktir. Avrupa is¢i
sinifi da bu tarz eylemlere yonelerek, kendi
¢ikis yolunu aramakta ve agmaktadir. Son bir-
ka¢ yilin is¢i hareketlerine damgasini vuran
Italya proletaryasi, bu konuda énemli bir diizey
yakalamistir.
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italya isci Sinifi Yol Agiyor

2002 yilinda Berlusconi Hiikiimeti’nin is¢i ki-
yim1 yasasina karsi ayaga kalkan Italya prole-
taryasi, gerceklestirdigi genel grevle hayati1 felg
etmisti. O donemde bize -ve Avrupa is¢i sini-
findan biiyiik beklentileri olan herkese “Merha-
ba proletarya” dedirten bu biiylik genel grev
hareketi sirasinda alanlara ¢ikan 11 milyon is¢i,
Italya kentlerinin en biiyiikk meydanlarma s13-
mamisti. Bu biiylik eylemiyle hiikiimete geri
adim attiran ve sonraki dénemde de is¢i sinifi-
nin kitlesel baskisini Italyan tekelci burjuva-
zisinin iizerinden eksik etmeyen isciler, Avrupa
is¢1 siifinin en ileri boliigii olarak 6ne ¢ikmisti.

1995°te birinci Berlusconi doneminde hiikiimeti
koltugundan asagi indiren Italya proletaryasi, bu
hakli unvani, yalnizca neoliberal politikalarin
kendi iizerinde yarattig1 yikima kars1 miicadele
ederek almadi; o ayn1 zamanda emperyalist sal-
din ve isgale karst da Avrupa is¢i sinifinin en
dinamik ve kitlesel eylemlerine imza atarak elde
etti. Irakli kardeslerine binlerce kilometre uzak-
tan enternasyonal bir selam gonderdi; yiizbinler
olup meydanlar1 doldurdu, makineleri susturdu,
savas araclarinin nakledilmesini bloke etti, aske-
ri islere saldirdi, Amerikan emperyalizminin
Avrupa’daki en sadik dostlarindan olan Ber-
lusconi hiikiimeti iizerinde, Irak’taki Italyan
askerlerin geri getirilmesi i¢in eylemleriyle bas-
k1 kurdu.

Almanya'da Devrimci Pazartesilere

Isci eylemleri, 2004’te de devam etti. Ozellikle
Almanya is¢i sinifi, neredeyse biitiin yil1 ayakta
gecirdi. Toplu Is Sézlesmesi miicadeleleri, sos-
yal demokrat SPD ve Yesiller koalisyonunun
Ajanda 2010 ve Hartz IV saldirisina karst mii-
cadeleler, Avrupa kapitalizminin bu ileri {ilke-
sinde yila damgasin1 vurdu. Pazartesi Eylemleri
diye adlandirilan Hartz IV yasasina kars1 miica-
deleler oldukea dikkat ¢ekiciydi. 1989’da Berlin
Duvarmin yikilisinin 6niinii agan Pazartesi gos-
terileri, o donemde sosyalizme kars1 bir hareket
olarak gelismisti ve adeta Bati kapitalizminin
zaferini simgeliyordu.

O yillarda, revizyonist biirokratik yonetime kar-
st ayaga kalkan Dogu Alman is¢i sinifi, degisim
arayislarina yaniti, Bati1 kapitalizmine entegre
olmakta bulmus, boynunu goniilli bir sekilde
kapitalist somiirii boyunduruguna uzatmis ve

kaderini Alman tekelci burjuvazisinin pengele-
rine teslim etmisti. Cok gegcmeden bunun biiyiik
bir yanilgt oldugunu anlayacakti. Ciinkii, gele-
cegine dair biiylik umutlarla sarildigi Avrupa
burjuva demokrasisi, aslinda dizginsiz bir somii-
rli, artan ve giderek kroniklesen issizlik ve yok-
sullasmaydi.

Sovyetler Birligi (SB) ve Dogu Avrupa’nin da-
gilisiyla dizginlerinden bosanan Bati kapitaliz-
mi, hizla sosyal devleti, dolayisiyla is¢i sinifinin
150 yillik miicadelesinin tarihsel kazanimlarini
tasfiyeye yonelmisti. 1989°da karsidevrimei bir
girisim olarak ¢ikan Pazartesi Eylemleri, aradan
15 yil gectikten sonra is¢i sinifinin elinde bir
miicadele bayragi haline geldi. Pazartesiler, Do-
gu Almanya’y1 yutan Bati Alman tekelci burju-
vazisinin neoliberal saldirilarina kargi Alman
isci siifinin miicadele arzusu ve Ofkesine 151k
tuttu.

Avrupa Is¢ci Hareketinde Yeni Dénem

Biitiin bu gelismeler, Avrupa is¢i hareketi baki-
mindan yeni bir donemin basladigina isaret et-
mektedir. Avrupa is¢i sinift 2001°den bu yana,
stirekli ayakta. Hareket bu siire¢ icinde dnemli
bir genisleme gosterdi. Is¢i hareketinin daha
canli oldugu Italya, Ispanya, Fransa, Yunanistan
gibi iilkelerin disinda Almanya, Ingiltere, Avus-
turya, Belcika, Hollanda, Isvigre ve Iskandinav
iilkelerine dogru genisledi. Bu genisleme heniiz,
Avrupa tekelci emperyalist burjuvazisinin ikti-
darin1 sarsan devrimci bir dalgaya doniigmiis
olmaktan uzaktir elbet. Ancak neoliberal saldiri-
lar1 piiskiirtme dogrultusunda giderek giiclenen
bir kitle politizasyonu ve pratik hareket kuvveti
biriktirdigi de kesindir. Gelecegi belirleyen ge-
lismenin yonii budur.

Hareketi yeni yapan, her seyden dnce, onun ige-
risinden gegtigimiz tarihsel-politik kosullarin
iirlinii olmas1 ve dolayisiyla giiniimiiz toplumsal
hareketlerinin kimi &zelliklerini tagimasidir.
Hareketi ge¢cmisten farkli kilan yeni unsurlar,
heniiz harekete bir biitlin damgasini1 vuran, onu
belirleyen bir diizeyde degildir. Her yeni hareket
gibi geg¢misin/gelenekselin zayif/ciliz dinamik-
leri lizerinde kendi gelisim kanallarin1 agmaya
calismaktadir. Bu nedenle geleneksel sendikal
anlayis ve yapilardan heniiz kopusamamistir.
Onun zayi1f yoniidiir bu. Ancak Avrupa is¢i sini-
fi, yer yer bilingli, yer yer de kendi sinif giidiile-
riyle bunu anlamakta, hissetmekte ve bu yonde
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arayislar gelistirmektedir. Italya’daki COBAS
ornegi, Almanya ve Ingiltere’de muhalif sendi-
kacilarin Orgiitlenme ve alternatif olusturma
cabalari, en son Fransa’da hiikiimetin neoliberal
saldirilarina karsi taban inisiyatiflerinin asagi-
dan basinci ile rgiitlenen genel grev ve milyon-
lar1 sokaklara doken kitlesel gosteriler, Ispan-
ya’da tersane iscilerinin geleneksel sendikal
kaliplar1 yikarak gelistirdikleri militan direnis-
ler, OPEL is¢ilerinin direnisi etrafinda oriilen
uluslararasi sinif dayanigmasi, tiim bu cabalara
ornek olusturan 6nemli verilerdir. Son 50 yila
damgasimni  vuran “toplumsal baris/uzlasma”
déneminin sona erdigi gerg¢egi, Avrupa is¢i sini-
finin bilincinde de belirmeye baslamistir. Tiim
bu yeni yonelim ve arayislarin baslica neden-
lerinden biri budur.

Avrupa is¢i sinifinin yeni arayis ve yonelimleri-
ne, hareketi diinden farkli kilan ozelliklerine
tekrar donecegiz. Ancak Once sorunu daha iyi
analiz etmek ve durumu daha anlagilir kilmak
icin Avrupa is¢i hareketinin son 50 yilin1 ve bu
sirece damgasin1  vuran “toplumsal  ba-
ris/uzlasma” donemine ve sonuglarina; bunun
hareket lizerinde yarattig1 ideolojik ve politik
bozulmaya deginmek gerekiyor.

"Toplumsal Baris" Ve isci Sinifi

19. yiizyil boyunca ve 20. yiizyilin baslarindaki
siif miicadeleleri, 20. ylizyilin baslarinda Rus-
ya’da gerceklesen Ekim devrimi, Avrupa tekelci
burjuvazisini, is¢i smifi karsisinda geri adim
atmaya zorladi, onu uzlagsma siyasetine dogru
geriletti. Biitiin bu simif miicadeleleri boyunca
burjuvazi, ig¢i sinifin1 yenemeyecegini gormiis-
tii. 1930’larda Avrupa’nin bazi iilkelerinde bur-
juvazi, is¢i smifinin —ozellikle {icretler bazi
talepleri konusunda sendikalarla anlagmalara
vardi. Boylelikle “toplumsal baris/uzlagsma”
siyasetinin temelleri atildi.

Avrupa’nin bazi bolgelerinde; 6zellikle kuzeyde
kurumsallasan bu siire¢, ikinci Emperyalist Pay-
lasim Savasi sonrast Avrupa’nin -basta merkez
iilkeleri olmak {izere hemen hemen biitiiniinde
temel alindi. Avrupa’da siif miicadeleleri,
emekle sermaye arasindaki catigmalarla karakte-
rize olan bir donemden —gdreli bir baris (sendi-
kalar, patronlar ve devlet arasindaki ikili, ti¢lii
goriigmeler ve uzlasma politikalar1) donemine
girdi ve is¢i smifi miicadelelerinin sonraki 50
yilma da damgasin1 vurdu.

Emekle sermaye arasindaki —goreli baris, refah
devletinin -ya da sosyal devletin lizerinde gelis-
tigi zemini de olusturdu. Emekle sermaye, is¢i
smifi  ile burjuvazi arasindaki antago-
nist/uzlasmaz celiskiler siliklestirildi. Somiiren-
lerle somiiriilenler arasinda bir “toplumsal s6z-
lesme” olusturuldu. Sosyal devlet, bu “toplum-
sal s6zlesme’nin kendisiydi. Devlet, biitlin top-
lumun asgari ihtiyaglarini karsilamakla yiikiimli
olacak, patronlar {icretler ve sosyal haklar konu-
sunda uzlasmaz davranmayacak; calisma yasa-
mina baris hakim olacakti... Diger taraftan is¢i
hareketi iiretimin kapitalist orgilitlenmesi, tiretim
araclarinin 6zel miilkiyeti ve patronlarin emek
stirecini diizenlemesini kabul edecekti. Bdyle-
likle ¢alisma yasamina “baris” hakim olacakti.
Bunun anlami, is¢i smifinin, sosyal devlet ve
tedricen iyilesen yasam kosullan karsiliginda
kendi sosyalist projesinden vazgegmesiydi.

“Toplumsal sozlesme” bu temel ilkeler {izerinde
kendini var edecekti. Emekle sermaye arasinda-
ki iliski de buna gére diizenlendi. Ucretler ve
calisma kosullan tedricen iyilestirildi. Yasam
standartlar1 belirgin bir bicimde yiikseltildi. Bu
politika, onemli kazanimlar sagladigi i¢in de is¢i
siifinin kitlesel destegini kazandi.

Patronlarla is¢iler arasinda ¢ikan sorunlarin ¢6-
ziim yontemi olarak ‘diyalog’ temel alindi. So-
runlar masa basinda ¢oziilmeye baslamisti. Sa-
vasin yikintilar1 iizerinden, diinya kapitalizminin
yeni lideri Amerikan emperyalizminin destegiy-
le kendini yeniden Orgiitlemeye girisen Bati
Avrupa burjuvazisi, iscilerin karsisinda uzlas-
maz tavrini (daha sonra yeniden ¢ikarmak {iize-
re) gegici olarak para kasasimna koymustu. An-
lagmazliklarin masa basinda ¢ozildiigii kosul-
larda is¢i sinifi da miicadeleyi geri plana itti;
boylelikle kendisini de geri plana itmis oldu.
Patronlar ve devlet temsilcileri karsisinda ken-
dini savunacak ‘vekillere’ birakti inisiyatifi.

Sendika biirokrasisinin giliglenmesinin 6niinii
acan bu siireg, tersinden de is¢i smifinin miica-
dele dinamiklerini eritti. Emek hareketi, derin
bir apolitizasyona ugradi, sermayeye karsi 1lim-
lilagti. Sinif bilincinin parcalandigi ve is¢i sini-
finin kendi tarihine ve tarihsel misyonuna ya-
bancilastigi bu siireg, hareketin radikal dinamik-
lerini marjinallestirdi. Bu sinif uzlagma siyaseti-
ni yonetmek, sosyal demokrat partilerin tarihsel
rolii haline geldi. Sendika biirokrasisi de sosyal
demokrat partilere entegre oldu. Bugiin sosyal
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demokrasinin yagadigi kriz, tam da bu nedenle
sendikal hareketin kriziyle dolaysiz bir bag
icindedir.

Sosyal devlet ve “toplumsal baris/uzlasma”,
gercekte is¢i smifinin giiclinlin trlintidiir. Bur-
juvazi, sinif miicadelelerinin ve sosyalizmin
kazanimlarinin basinci altinda “toplumsal ba-
rig/uzlagma” siyasetine basvurmak zorunda
kalmistir. Keza Ikinci Diinya Savasindan sonra
olusan sosyalist blok, kapitalizmin {izerinde
daha biiytik bir basing yaratmistir. Bu da dolay-
s1z bir bigimde, 6zellikle kapitalizmin ileri iilke-
lerinde, is¢i siniflarinin yagam ve ¢alisma kosul-
larinin iyilestirilmesi yoniinde etkili olmustur.
Bunu boyle kavramamak; tersinden ka-
pitalizmin gelisme diizeyinin bir sonucu olarak
gormek, isci sinifi ile burjuvazi arasindaki uz-
lasmaz tarihsel celiskilerin {lizerini 6rtmek, sini-
fin giicinii ve sinif miicadelelerinin degistirici
etkisini kiiciimsemek anlamina gelir ki, sendika
biirokrasisinin ve sinif igbirlik¢i oportiinist siya-
setin beslendigi ideolojik temel de burasidir.
Sendika biirokrasisinin ve oportiinizmin bugiin
icine diistligli batak da buradan gelmektedir.

Sermaye Kurdugu "Baris"| Bozdu

“Toplumsal barig” siyasetini olanak-
l1/uygulanabilir kilan, {izerine oturdugu tarihsel
kosullardi. Yukarida da sOyledigimiz gibi, 20.
ylizyilin ilk yarisinda proletarya ve ezilen halk-
larin verdigi miicadeleler ve Ekim devriminden
baslayarak bir dizi iilkede gerceklesen devrim-
ler, burjuvaziyi uzlasma siyasetine dogru geri
adim atmaya zorlamisti. Ancak “toplumsal ba-
ris/uzlagma” siyasetinin uygulanabilmesi i¢in,
bu basincin kapitalizmin ekonomik kosullariyla
da bulusmasi gerekiyordu. Ikinci Emperyalist
Paylasim savasi sonrasit olusan kapitalizmin
uzun siireli istikrar donemi, bdyle bir olanag:
sundu. Bati kapitalizmi, savastan sonra 20 yil-
dan fazla bir istikrar ve gii¢lii bir ekonomik bii-
ylime yasadi. Bu durum emperyalist sOmiirii
sonucu elde edilen karlarin emek, sermaye ve
sosyal devlet arasinda bdliisiilmesine olanak
sagladi.

Bu smif uzlagmasi, yiiksek biiylimeye sahip is-
tikrarli bir kapitalist ekonomiye dayandigindan,
kirilgan bir nitelige sahipti. Nitekim Bat1 kapita-
lizminin 1970’lerin basinda yasadigi ekonomik
krizle birlikte, gerilemeye basladi. Kriz, burju-
vaziyi, maliyetleri diisiirmek i¢in diger seylerin

yani sira, licretlere ve sosyal devletin temellerini
olusturan kamu harcamalarina saldirtya yoneltti.
Kapitalist giicler, saldiriya gecti ve “baris™
bozdu.

Ancak, miicadeleci dinamikleri alabildigine ge-
rileyen, ilimlilasan is¢i sinifi ve emek oOrgiitleri
buna hazir degildi. Tam bir saskinlik yasadilar;
sermaye, “toplumsal barig”a uygun davranmi-
yordu. Patronlar, goriismelerde hi¢ de uzlasici
degildi. Aksine diismanca ve kendi c¢ikarlarinm
dayatictydi. Sendika biirokrasisi, “toplumsal
baris1” korumak icin sermayenin saldirilar1 kar-
sisinda pasif kaldi ve is¢i hareketi savunmaya
geemeye zorlandi. Artik ¢ikarlarini iyi savuna-
madig1 i¢in is¢iler, sendikalar1 terk etmeye bas-
ladi.

Bu gelismeler, ayn1 zamanda is¢i sinifinin bur-
juvaziyle tutustugu smif miicadelelerini, esas
olarak kaybedecegi bir donemin de baslangicry-
di. Neoliberal saldirganlik 80’lerde iyice hiz
kazandi. SB ve Dogu Avrupa’nin dagilmasiyla
da oniindeki biitiin engeller kalkmis oldu. Bur-
juvazinin artik “toplumsal sozlesme’ye de ihti-
yaci kalmamisti. Emekle uzlagmaya gerek yok-
tu. Biitiin cephelerde zafer kazanmisti. Ve top-
lumsal sozlesmeyi yirtti atti. Emekle sermaye
arasindaki bariggil bir arada yasama siyaseti
darmadagin oldu.

Uretim Siirecindeki Degisiklikler Ve Sinif
Miicadelelerine Etkisi

Sermayenin is¢i sinifinin kazanilmis haklarina
yonelik saldirilari, kapitalist iiretim siirecinde
yasanan degisimlerle de paralel bir seyir izledi.
Teknolojik gelisme, iiretim araglarinin yenilen-
mesine ve emek tretkenliginin artisina olanak
sagladi. Bu durum, kag¢inilmaz bir bigimde kapi-
talist liretim siireci lizende nemli degisiklikle-
rin Oniinii act1. Uretim araclarinin yenilenmesine
bagli olarak, ¢ok sayida is¢inin yaptigi isin, yeni
iretim teknolojisi ile daha az sayida isci ile ya-
piliyor olmasi, sermayeyi yeni iliretim bigimleri-
ne yoneltirken, binlerce is¢inin toplandig: fabri-
kalarin, kapitalist tiretimdeki roliinii de zayiflat-
t1. Bunun sonucu, iiretim siirecinin esneklesti-
rilmesi oldu. Burjuvazi, 19. yiizyilin ikinci yari-
sima ve 20. ylizyilin son ¢eyregine kadarki bo-
limiine damgasini vuran -akar bant da denilen
Fordist-Taylorist iiretim bi¢imini terk etmeye
basladi. Bagta Japonya gelmek iizere Uzakdo-
gu’da baglayan liretimin esneklestirilmesi, ulus-
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lararas1 sermayenin sarildig1 kurtarici oldu. Bu,
binlerce, hatta on binlerce is¢iyi bir ¢at1 altinda
toplayan entegre bir sistem olan fabrikanin da
parcalanmasi anlamina geliyordu. Bircok {iretim
iinitesi, fabrikadan koparildi. Tageronlagsma ala-
bildigine yayginlasti. Eskiden fabrikanin her-
hangi bir iinitesinde tretilen bir parcayi, artik
tageronlar iliretmeye bagladi.

Fordist iiretim bi¢imi, ig¢ilerin on binlercesinin
ayni isletme ve tesis catisi altinda bir araya gel-
mesini, ortak bir yasami paylagmalarint sagli-
yordu. Binlerce, on binlerce is¢inin ayni vardiya
saatlerinde ise baglamasi, ayni yemekhanede
yemek yemesi, ayni zamanlarda dinlenmesi,
onlarin sorunlarini da ortaklastirryordu. Uretim
siirecindeki bu ortaklasma, iscilerin sendikalar-
da orglitlenmesini kolaylastirirken, sinif bilinci-
ne ulasmalarinin da olanaklarimi artirmist1. Ure-
timin esneklesmesiyle birlikte bu durum giderek
degisti. Isin par¢alanmasina bagh olarak, iiretim
merkezden g¢evreye kaydi. Dolayisiyla is¢i sinifi
da... Sanayi proletaryas;, smif miicadele-
lerindeki belirleyici roliinli yitirmeye basladi.
Fabrikalarda istihdam edilen isci sayis1 biiyiik
oranda azalirken, is¢i sinifinin biiyiikk bolimii
esnek caligmaya itildi. Bu, is¢i sinifinin biiyiik
boliimiiniin orgiitsiiz ve giivencesiz ¢alisma ko-
sullarina mahkum edilmesi anlamina geliyordu.

Bu siire¢, sendikalarda orgiitlii is¢i sayisinin da
hizla diismesinin Oniinii acti. Esneklesme, sen-
dikal harekete biiyiik bir darbe indirdi. Kapita-
list liretim siirecindeki bu degisim yalnizca is¢i
siifinin  Orgiitsel yapisint bozmadi, ayni za-
manda bilincini de pargaladi. Iscileri tekillestir-
di. Burjuvazi ile proletarya arasindaki ¢eliskiyi,
patronla isci arasindaki iliskiye indirgedi.

Kapitalist gili¢lerin iki koldan gelistirdigi bu
neoliberal yeniden yapilandirma siireci, SB ve
Dogu Avrupa’nin yikilistyla birlikte 90’larm
basinda hiz kazandi. Uluslararasi tekelci serma-
ye, is¢i siifi ve emekgilere karst oldukga perva-
s1z bir saldirtya gegti. Bu donem, ayn1 zamanda
kapitalist diinya i¢indeki uyumun da bozuldugu
bir donemin kosullarini olgunlastirdi. Sermaye-
nin olaganiisti merkezilesmesi, emperyalist
giicler arasindaki rekabeti kizistirdi. Uluslararasi
tekeller, emperyalist sermayenin diinya lizerinde
serbestce dolagiminin Oniindeki engelleri orta-
dan kaldirmak i¢in ulusal ekonomileri kiskaca
ald1. Uluslararas1 tahkim yasalar ile, MAI, MI-
GA gibi uluslararast anlagmalarla bunun hukuk-
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sal dayanaklarint olustururken, ulusal eko-
nomileri de gdcertme ve emperyalist sermaye-
nin basit birer uzantisi haline getirme yolundan
yiiriindii. Kuskusuz bu saldirilarin en yikict so-
nuglarini yeni somiirge tilkelerin halklar1 yasadi.
Ozellestirmeler, ulusal tarimin ¢okertilmesi ve
uluslararasi tarim tekellerine bagimli hale geti-
rilmesi, is¢i sinifi ve orta siniflar iizerinde bii-
yiik bir yikima yol agti.

70’11 ve 80’li yillarda daha ¢ok yeni somiirge iil-
kelerde uygulanan bu siireg, 90’lardan sonra
Avrupa’y: da etkisine aldi. Ozellestirmeler hiz
kazandi, egitim ve sagligin parali hale getirilme-
si, sosyal giivenligin budanmasinda somutlagan
sosyal devletin tasfiyesini, ¢alisma yasaminin
kuralsizlastirilmas1 izledi. Neoliberal yeniden
yapilandirmanin kaginilmaz bi¢imde ortaya ¢i-
kardig1 ¢alisma yasaminin kuralsizlagtirmasina,
reform adindaki yasal diizenlemeler ve yeni is
yasalari ile de hukuksal dayanaklarina kavustu-
rulmasi yolundan gidildi.

Biitiin bu saldirilar, is¢i sinifinin yasam stan-
dartlarinda hizla bir kdétilesmeye yol agarken,
orta siniflar1 da olaganiistii bir bicimde ¢ozdii.
Issizlik ve yoksullagsma biiyiidii. Bugiin Avrupa,
ciddi bir igsizlik kriziyle yliz yiize. Bir¢ok iilke-
de resmi veriler bile, Ikinci Diinya Savasi éncesi
igsizlik diizeylerine ulasti. Refah kitasi Avrupa,
artik emekeiler bakimindan giderek katlanilmaz
hale gelmeye basladi. Orta smiflarin ¢oziilmesi
ve bir¢cok sektoriin artik kapitalist arti-deger
iiretimi siirecinin dolaysiz bir pargasi haline
gelmesi, is¢i sinifini nicel bakimdan biiyiitmesi-
ne karsin, onunla ters orantili bir sekilde de or-
giitlenme diizeyi alabildigine diistii.

Avrupa’da tiim bu neoliberal saldirilarin merke-
zinde AB duruyor. AB, bugiin Avrupa’da neoli-
beral toplumsal ve ekonomik modeli kurumsal-
lastiran temel aractir.

Sendikal Kriz

Sermayenin tiim bu saldirilarina, sendika bii-
rokrasisinin yaniti smif uzlagsmaciligini devam
ettirmek oldu. Neoliberal saldirilara karsi an-
laml1 miicadeleler orgiitleyemedi. Isci sinifinin
asagidan gelistirdigi miicadeleleri de “toplumsal
baris”1 korumak adma kdostekledi. Boylelikle
sendikalar, is¢i smifinin bilincinde 6nemsizles-
meye basladi. Ve sendikal hareket derin bir kri-
ze yuvarland. Isciler, kitlesel olarak sendikalari
terk etmeye bagladi.
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Son yirmi y1l i¢inde sendikalarda orgiitlii isci sa-
yist yar1 yartya diismils durumda. Ve bu biiyiik
kan kayb1 devam ediyor. Sendikal biirokrasi, bu
kan kaybmin Oniine gegemiyor; statiikolarin
korumak icin daha fazla sermayeye yanasiyor,
onlarin saldir1 politikalarina payandalik yapiyor.
Neoliberal saldirganliga, dikensiz giil bahgesi
hazirliyor. Mevcut krizi i¢inde, iiyelerinin acil
ekonomik ve toplumsal ¢ikarlarinin savunucusu
olarak oynamalar1 gereken rolii yerine getiremi-
yorlar. Tiim sektorler ve sanayiler i¢indeki te-
mellerini yitirdiler.

Kapitalist iiretim siirecindeki degisimleri anla-
makta oldukca geciktiler. Sendikalarin o6rgiitlii
oldugu fabrikalar ve kamu igletmelerindeki is¢i
sayist hizla diismesine ve is¢i sinifinin biiyiik
bolimii orgiitstizlestirilmesine karsin, bu biiyiik
orgiitsiiz kitleyi goz ardi ettiler. Sendikalardaki
erimeyi durdurmak icin yeni alanlara yonelme
konusunda ya tiimiiyle hareketsiz kaldilar ya da
olduk¢a ge¢ miidahale ettiler. Bu yondeki kimi
pratikler ise “toplumsal uzlagmay1” yeniden
kurma amacina baglandigi i¢in, giiven vermedi-
ler. Orgiitlenme pratikleri, egitim seminerlerinin
Otesine gecemedi, gecemiyor.

Orgiitsel kriz, sendikal krizin yalnizca bir boyu-
tu. Daha temelde ideolojik kriz vardir. Toplum-
sal soOzlesmenin ideolojik mirasi, geleneksel
sendikal hareketin boynunda agir bir pranga gibi
asilt durmaktadir. Sendika biirokrasisi de kendi-
ni, bu ideolojik zemin iizerinde hala varetmeyi
stirdiirmektedir.

Tilimiiyle burjuvalasan sendika biirokrasisi, eski
statiikosunu kaybetmemek icin, emperyalist
kiiresellesme zemininde toplumsal sozlesmeyi
yeniden kurma cabasi i¢indedir: 20. yiizyil bo-
yunca daha ¢ok ulusal sinirlar iginde kalan
emekle sermaye arasindaki toplumsal uzlagma,
“kiiresellesmeye” bagli olarak yeniden kurulma-
lidir! Emekle sermaye arasindaki iliskiler, ulus-
lararas1 hukukla yeniden belirlenmelidir! Sendi-
ka biirokrasisinin, krize ¢6ziimii budur. Ulusla-
raras1 sendikal konfederasyonlar ve koalisyon-
lar, bu amacla, WEF toplantilarina katilmakta,
uluslararas1 sermayeyi ikna etmek igin yogun
caba gosterirlerken, diger taraftan, kendini em-
peryalist kiiresellesme karsit1 kitle miicadelele-
rinden ve hareketlerden miimkiin oldugunca
yalitmaya c¢aligmaktadirlar. Sosyal Forumlara,
genel programin i¢inde degil de, daha ¢ok ayri
programlarla katilarak emperyalist sermaye sirin
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goziikmeye, emperyalist kiiresellesme karsiti
hareketle arasindaki mesafeyi korumaya 6zen
gostermektedirler.

Yeni Dénemin isaretleri

“Toplumsal baris”1 yeniden kurma yoniindeki
cabalarin higbirisinin, is¢i sinifinin yasadigi
mevcut krize ¢O6ziim olamayacagi artik aciga
cikmistir. Burjuvazi, kendi kurdugu “baris1”
neoliberalizmle diimdiiz etmistir. Ve bir daha da
geriye donmeye hi¢ niyeti olmadigini1 agiktan
belli etmektedir. Avrupa isci sinifi, 19. yiizyil ve
20. ylizyilin basindaki miicadele dinamizmini ve
toplumsal ideallerini yeniden kazanamadigi
slirece, sermayenin saldirilarin1 piiskiirtemeye-
cegi gercegini heniliz bir biitiin olarak bilince
cikartmig degilse de, son yillardaki sinif miica-
deleleri, bu yonde onemli ¢aba ve arayislarin
oldugunu gostermistir. Kuskusuz hareketin geli-
simi, her yerde ayn1 diizeyde ilerlememektedir.
Sinif miicadelesi, dogas1 geregi esitsiz bir bi-
cimde gelismektedir.

Avrupa is¢i sinifinin son birkag yila sigdirdigi
miicadeleler, hareket i¢inde c¢ikis arayislarinin
arttigin1 gosteriyor. Sendika biirokrasisinin ha-
reketi geriye cekici tutumlar1 ve sermaye ile
girdigi rezil isbirlikleri, is¢i sinifin1 geleneksel
biirokratik sendikal hareketten kopusa zorluyor.
Ve -yazinin baginda da ifade ettigimiz ve drnek-
leriyle de agikladigimiz gibi Avrupa’nin ¢esitli
tilkelerinde smif boliikleri arasinda yeni arayis
ve yonelimler gelisiyor. Bu yeni arayis ve yone-
limlere denk diisen miicadele pratikleri ortaya
cikiyor.

Bu yeni arayis ve miicadeleleri, geleneksel sen-
dikal anlayislardan ayiran ortak yanlarini baglik-
lar altinda siralayalim.

Enternasyonal miicadele ve dayanisma, Avrupa
is¢i hareketinin yeni bir niteligi olarak gelisiyor.
19 ve 20. yiizy1l boyunca is¢i hareketinin sen-
dikal miicadelesi, ulusal sinirlarin belirledigi bir
zemin iizerinde gelisiyordu. Isci sinifinin enter-
nasyonal yoOnelimlerini daha ¢ok sif bilingli
unsurlar, politik hareketler belirliyordu. Emper-
yalist kiiresellesme ve sermayenin uluslararasi
saldirilarinin birlesik burjuva sinif karakteri, is¢i
siift ve ezilenleri de uluslararasi ¢apta ortak
davranmaya yoneltti. Emperyalist kiiresellesme
karsit1 hareketlerde ilk somut big¢imlerini alan
enternasyonalist hareket tarzlari, is¢i sinifin1 da
bu miicadelelere katildik¢a etkiledi. Irak’a yone-
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lik emperyalist saldirganlik ve savasa kars1 mii-
cadelelerin en 6nemli dinamiklerinden biri Av-
rupa is¢i sinifiydi. Amerikan emperyalizminin
Irak’a ilk bombalar1 yagdirdigi giin (21 Mart
2003) emperyalist savasa karst uluslararast sa-
vas karsiti koalisyonlarinin aldigi diinya genel
grevi kararinin merkezinde Avrupa is¢i sinifi
duruyordu. Avrupa is¢i sinifin bu miicadeleler-
den 6grendigini, AB’nin biitiin Avrupa iilkeleri-
ni kapsayacak tarzda aldigi emeklilik yasinin
yiikseltilmesi kararma karst ayni yil gercekles-
tirdigi kita ¢apindaki 2-3 Nisan genel eylemle-
riyle gosterdi. Enternasyonal miicadele silahina
daha sonra da basvurarak, bu yonelimin hareketi
karakterize eden bir nitelik olarak gelistigini
ortaya koydu. Sermayenin uluslararast saldiri-
larinin, ancak bagka uluslardan emekgilerle bir-
likte miicadele edilerek piiskiirtiilebilecegini
bilince ¢ikarmaya basladi ve bu yondeki arayis-
larin1 yogunlastirdi. Bu arayislar, onu ayni za-
manda emperyalist kiiresellesme karsit1 toplum-
sal hareketlerle daha etkin iliskiler gelistirmeye
yoneltti, yoneltiyor.

Avrupa is¢i hareketi igindeki yeni arayislar,
diinyanin bagka cografyalarinda oldugu gibi
kendini, daha ¢ok politik ve toplumsal talepler
lizerinde insa ediyor. “Toplumsal barig” done-
minin is¢i hareketini Gicret temelli isyeri ile si-
nirli taleplere hapseden miicadele anlayisin
reddederek gelisme kanallarin1 agiyor. Serma-
yenin, saldirilarinin politik, ideolojik ve birlesik
niteligi, is¢i smifinin politik miicadeleye daha
etkin katilmasimi gerekli hale getiriyor. Yeni
tarz orglitlenmeler de bu bilingten hareket edi-
yor. Avrupa is¢i sinifinin uluslararas: miicadele-
lere yonelmesi ve emperyalist kiiresellesme kar-
sit1 toplumsal hareketlerle iliskilenme c¢abalari-
nin i¢inde de bu bilinci gérmek miimkiin. Bu
durum, kendiliginden hareketin ¢ehresinde de
bir degisimin yasandigina isaret ediyor. Kapita-
list tiretim siirecinde yasanan degisimler, neoli-
beral yeniden yapilanmaya bagli olarak orta
siiflardaki ¢6ziilme, memurlarin genis bir ke-
siminin arti-deger iiretim siirecine dahil olmasi
gibi nesnel nedenlere bagli olarak smif mii-
cadelelerinin toplumsal zemininin genislemesi,
kendiliginden hareket iizerinde de etkide bulu-
nuyor. Yasam kosullarinin iyilestirilmesine yo-
nelik en kii¢iik miicadeleler bile emekgileri dev-
letle kars1 karsiya getiriyor, politikanin alanina
sokuyor.
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Yeni tarz oOrgiitlenme pratiklerini geleneksel
biirokratik sendikal anlayistan ayiran temel ol-
gulardan biri de, bu orgiitlenmelerin sektorlere
dayal1 orgiitlenme anlayisini reddetmesidir. Ka-
pitalist iiretim siirecinin esneklestirilmesiyle
birlikte is¢i sinifinin biiyiik bir bolimii kuralsiz
calisma kosullarina ve oOrgiitsiizliige itilmistir.
Iskolu esash sektorel drgiitlenmenin, isci sinifi-
nin, kdlece ¢aligsma kosullarina itilmis, orgiitsiiz-
lestirilmis bu en genis kesimini Orgiitlemeye
yeterli olmadig1 agiga ¢ikmustir. Yeni tarz orgiit-
lenme pratikleri, ¢aligmalarinin merkezine bu
orgiitsiiz is¢i yigmlari iginde Orgilitlenmeyi
koymustur.

Yeni tarz Orgiitlenmelerde taban inisiyatifinin
gelistirilmesi, tabana dayali orgiitlenme model-
leri 6ne ¢ikmaktadir. Yukaridan, dayatmaci bii-
rokratik sendikal yonetim anlayisina karsi asa-
gidan, sinif demokrasisinin isletilmesine dayali
bir orgiitlenme ve yonetim anlayis1 gelismekte-
dir. Fransa’daki son genel grev ve milyonlarin
katildig1 gosterilerde taban inisiyatiflerinin be-
lirleyici rolii, is¢i smnifi igersin deki miicadele
arzusu ve potansiyelini agiga ¢ikarmustir.

Tiim bunlarin bir toplam1 ve sonucu olarak, ge-
leneksel biirokratik sendikal kaliplarin reddi
tizerinden kendini inga eden yeni tarz Orgiitlen-
me ve miicadeleler, kacinilmaz bir bigimde sen-
dikal biirokrasiyle hesaplagsmay1 gerektiriyor.
Avrupa is¢i smifi, bugiin bu hesaplasmayi ¢esitli
diizeylerde baslatmis durumda. Is¢i smifinin
asagidan basinci ve yeni arayiglari sonucu Av-
rupa’nin bir¢ok biiylik sendikasi i¢inde muhale-
fet orgiitlenmeleri olusmustur. Ve bu siire¢ ay-
rismaya dogru ilerlemektedir.

Cikis Hattina Dogru

Kuskusuz tiim bu pratikler, hareket i¢inde yeni
yeni ag1ga cikiyor. Italya’daki COBAS 6rnegin-
de de goriildiigii gibi bu arayislarin gegmisi 20
yil dncesine kadar gitse de, hareketin belirginle-
sen Ozellik ve nitelikleri olarak yeni yeni net-
lesmeye ve is¢i sinifi tarafindan anlasilmaya
baslanmistir. Icerisinden gectigimiz siire¢ bir
gecis donemine denk diistligii icin, heniiz sinifin
hakim bir egilimi haline gelmemistir. Hareket,
bu ge¢is doneminin dogast geregi, sermayenin
saldirilarina kars1 heniiz savunmada ve kazanil-
mis haklarimi koruma temelinde miicadelelere
girmektedir. Ancak, sermayenin saldirilar1 kar-
sisinda is¢i siifinin aldigi yenilgiler, onu, kagi-
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nilmaz bigimde yeni arayislara yoneltmektedir.
Ayni zamanda koklii bir demokrasi ve sinif mii-
cadelesi gelenegine sahip olan Avrupa is¢i sini-
finin yeni arayis ve pratikleri anlama yetenekleri
geliskindir. Bu, Avrupa is¢i sinifinin 6nemli bir
avantajidir. Is¢i sinifi kendi 6z deneyimlerinden
ve giiclii tarihsel geleneklerinden Ogrenerek
kopus ve c¢ikis hattina dogru ilerlemektedir.

Bu ¢ikisin araglarinin, tek basina sendikal miica-
deleler ve orgiitlenmeler olmadig1 ve olamaya-
cagl, tarih tarafindan defalarca kanitlanmistir ve
gercek yasam iligkileri icinde de agiga ¢ikmak-
tadir. Bu yeni arayig ve yonelimlerin gelismesi
kuskusuz ki Onemlidir. Ancak, is¢i smifinin
gercek simmif kimligini kazanmasi ve tarihsel
roliiniin bilincine ulagmas i¢in yeterli degildir.
Bu biling, isci siifina komiinist onciisii tarafin-
dan tasinabilir. Avrupa is¢i hareketinin gelece-

gini de komiinist Onciinlin insas1 temelindeki
aray1s ve elde edecegi basarilar belirleyecektir.

Son yillarda Avrupa is¢i sinifi hareketi icinde bu
yonde de cesitli kipirdanmalarin oldugu goriilii-
yor. Sosyalist partilerin ig¢i hareketi i¢indeki
etkinligini artirmasi, hareket i¢inde sola yoneli-
min gelismesi, bu kiigiik kipirtilara isaret etmek-
tedir. Ancak bunun oldukg¢a yetersiz oldugu da
bir gergektir. Gerek Avrupa is¢i sinifinin tarih-
sel gelenekleri, gerekse de bu yash kitanin top-
lumsal yapisi, biriktirdigi patlama potansiyelle-
ri, bu bakimdan olduk¢a genis olanaklar sun-
maktadir. Avrupa is¢i sinifi, biitiin bu toplumsal
olanaklara yaslanarak ve koklii tarihsel mirasi-
nin izlerini siirerek, tarih sahnesindeki yerini
alacaktir.

Dev uyanmaktadir, ancak heniiz uyku sersemli-
gi i¢indedir.
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Martinik*

Rosa Luksemburg

Ceviren: Ayse Sener

Dumanli yikinti daglan, parcalanmis ceset yi-
ginlari, duman tiiten, buhar ¢ikan yangin denizi,
nereye baksaniz ¢amur ve kiil; ¢irpinan bir kir-
langi¢ gibi yanardagin kayalik eteklerine tiine-
yen, gelisen kiigiik sehirden geriye tek kalan
bunlar. Bir siiredir kizgin devin, bu insan ciireti-
ne, iki bacakli ciicelerin bu kor kibirlerine karsi
hirsla veryansin ettigi ve giirledigi duyuluyordu.
Biiyiik 6fkesi i¢inde bile yiice goniillii olan bu
gergek dev, ayaklarinda siirlinen bu pervasiz
yaratiklart uyardi. Duman ¢ikardi, kizgin bulut-
lar piiskiirttli, gogsiinde tiifeklerin yaylim atesi-
ne ve toplarin glimbiirtiisiine benzer patlamalar
oluyor, kayniyor ve kopiiriiyordu. Fakat yer-
yiizlinliin efendileri, insanligin kaderini belirle-
yenler, kendi mantiklarina olan inanglar1 sarsil-
madan beklediler.

Mayis’in 7’sinde hiikiimet tarafindan gonderilen
komisyon, St. Pierre’nin endiseli halkina gokyii-
ziinde ve yeryiiziinde her seyin yolunda oldugu-
nu duyurdu. Her sey yolunda, panige gerek yok!
-Tipk1 devrimci yanardagin kraterinde kizgin
lavlar korkung bir piiskiirme i¢in toplanirken,
Tenis Kortu Yemini’'nde arifesinde XVI. Lo-
uis’in dans sarhosu salonlarda soyledigi gibi.
Her sey yolunda, her yer siikunet ve baris i¢in-
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de! -Elli y1l 6nce Mart patlamasi arifesinde Vi-
yana ve Berlin’de soyledikleri gibi.(1) Marti-
nik’in yaslh ve sabirli devi, saygideger komisyo-
nun raporlarimi dikkate almadi. 7’sinde vali tara-
findan halkin endigeleri giderildikten sonra,
8’inde erken saatlerde patladi ve birkac dakika
icinde valiyi, komisyonu, halki, evleri, yollar
ve gemileri yapilanlardan dolay1 6fkeli kalbinin
kizgin lavlar altinda yakt1.

Patlamanin eseri, gergekten esasliydi. 40 bin
insan toptan 6ldiirtildii, az sayida tlirpermis miil-
teci kurtarildi. -Yasli dev huzur i¢inde giirleyip
fokurdayabilir, zira artik giiclinii gostermis, sa-
hip oldugu giiclin 6nemsenmemesinin Ociini
korkung bir sekilde almistir.

Ve simdi Martinik {izerindeki bu yok edilmis
sehrin yikintilar1 arasindan yeni bir konuk orta-
ya ¢ikt1, taninmayan, daha 6nce hi¢ goriilmemis
-Insanoglu. Efendiler ve koleler degil, siyahlar
ve beyazlar degil, zenginler ve yoksullar degil,
plantasyon sahipleri ve icretli koleler degil -
minicik ve mahvolmus adada insanoglu ortaya
cikt1, sadece aciy1 hisseden, felaketi goren ve
sadece yardim etmek, imdada yetismek isteyen
insanoglu. Yaslt Pelee Dag1 bir mucize yaratti!
Fashoda(2) giinleri unutuldu, Kiiba {izerindeki
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catismalar unutuldu, “la Revanche” (Intikam, ¢n.)
unutuldu -Fransizlar ve Ingilizler, Car ve Was-
hington Senatosu, Almanya ve Hollanda para
bagishyor, telgraflar gonderiyor, yardim eli uzati-
yor. Doganin yakici 6fkesine karsi halklarin kar-
desligi ortaya ¢ikiyor, insanlik kiiltiiriiniin yikinti-
lar1 iizerinde hiimanizm diriliyor. Onlarin insanligi
hatirlamasinin  cezasi ¢ok yliksek oldu, fakat
giimbiirdeyen Pelee Dagi, sesini duyurabildi.

Fransa, kiiclik ada tizerindeki 40 bin ceset icin
gbzyast dokiiyor ve tim diinya Cumhuriyet
Ana’nin gdzyaslarin1 kurutmak i¢in acele edi-
yor. Peki yiizyillar 6nce Fransa, Kiiciik ve Bii-
yiik Antiller i¢in nasil olup da sel gibi kan dok-
miistii? Afrika’nin dogu kiyisinda volkanik bir
ada —Madagaskar yer aliyor: Bugiin, kaybettigi
cocuklar1 i¢in aglayan kederli Cumbhuriyet’in,
50 y1l 6nce orada zincirlerle ve kiligla dik kafal
yerlileri nasil boyunduruk altina aldigini gor-
diik. Orada kraterini agan bir volkan yoktu:
Oliim ve imha sagan, Fransiz toplarinm agizla-
riydt; Fransiz top atesleri yeryliziinde yeseren
binlerce insan yasamini toptan yok etti. Ta ki
Ozglr bir halk takati kesilip yere serilene, “vah-
siler’in esmer kraligesi ganimet olarak “Isik
Sehri’ne (Paris, ¢n.) gotiiriilene kadar.

Asya kiyisinda, okyanusun dalgalar tarafindan
yikanan, giilimseyen Filipinler yatiyor. Alt1 y1l
once yardimsever Yankee’leri, Washington Se-
natosu’nu orada is basinda gordiik.(3) Orada
yigmlar halinde insan yasamina toptan son ve-
ren; ates plskiiren daglar degil, Amerikan tiifek-
leriydi; seker karteli Senato, bugiin binlerce ve
binlerce altin dolarlar1 yikintilar arasinda yasam
bulmak i¢in Martinik’e gonderiyor; ayn1 Senato
diin, Kiiba’ya 6liim ve yikim ekmek i¢in top
listline top, savas gemisi istiine savas gemisi,
milyonlarca dolar iistline milyonlarca dolar
gondermisti.

Bugiin Martinik’te ¢ocuklarin annelerini, ana-
babalarin ¢ocuklarini kurtaran ayn Ingilizlerin,
sadece birkag¢ yi1l once, ¢ok uzakta, kendi eme-
giyle gecinen baris ve siikunet igindeki kiigiik
bir halkin yasadig1 gliney Afrika’da nasil biiyiik
bir felaket yarattiklarin1 gordiik: Orada, onlerin-
de ve arkalarinda uzanan kan, 6liim ve istirap
g6l icinde yliriilyen vahsi askerlerin, postallarla
insan viicutlar1 ve c¢ocuk cesetleri iizerinde te-
pindiklerini gordiik.

Ah, ve de Ruslar, kurtaran, yardim eden, agla-
yan Tim Ruslarin Car1 -eski tanidik! Seni sicak
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Polonyali kaninin derelerden aktigi ve buhariyla
gbkyliziinii de kizila boyadigi Praga surlarinda
gordiik.(4) Fakat bunlar ge¢miste kaldi mu1 di-
yorsunuz? Hayir! Simdi, sadece birkac hafta
once siz yardimsever Ruslari, tozlu yollarda,
yikilmis Rus kdylerinde perisan pagavrali, sid-
det dolu, 6fkelenmis homurdanan Rus koyliile-
riyle goz gozeyken gordiik: Silahlar ateslendi,
nefesi kesilen miijikler topraga diistii, koyliilerin
kirmizi kant yolun tozuna karisti. Onlar §lme-
liydi, diismeliydiler, c¢iinkii viicutlart agliktan
ikiye katlanmisti, ¢linkii ekmek i¢in haykiriyor-
lardi, ekmek!

Ve sizi de gordiik, gozyast damiticisi, yash
Cumbhuriyet Ana (Fransa, ¢n.). 1871in 23 Ma-
y1s’indaydi, muhtesem bir bahar giinesi Paris’in
iizerinde parliyordu, is elbiseleri iginde binlerce
solgun yiizlii insan sokaklarda, cezaevi avlula-
rinda toplandi, beden bedene ve bas basa; du-
varlardaki mazgal deliklerinden kana susamis
mitralyozler uzaniyordu. Hicbir yanardag pat-
lamad, lavlar etrafa sacilmadi. Sizin mitraly6z-
leriniz, Cumhuriyet Ana, sikis tikis bekleyen
kalabaliga ¢evriliydi, act ¢igliklar gogli parca-
lad1. -20 binden fazla ceset Paris’in kaldirimla-
rin1 kapladi.(5)

Ve hepiniz! -Fransiz ya da Ingiliz, Ruslar ve Al-
manlar, {talyanlar ve Amerikalilar Bundan &nce
sizi bir kez daha yan yana kardesce bir anlas-
mada, uluslarin fevkalade birliginde, birbirinize
yardim ederken ve yol gosterirken goérmiistiik:
Cin’deydi. Orada da kendi aralarmizdaki kavga-
lar1 unutmustunuz, orada da bir halklar barisi
yapmistiniz -karsilikli katletme ve kundaklama
icin. Sac¢ oOrgiileri nasil da kursunlarinizin 6niine
digmiistii, tipki olgunlagsmig tahil tarlasinin tir-
panla bigilmesi gibi! Kadinlar arzulu sariliglari-
nizin iskencesinden kagarken, nasil da kollarin-
da oliileriyle, feryat figan soguk sulara gomiil-
mislerdi!(6)

Ve simdi hepsi Martinik’e donmiis durumda, bir
kez daha hepsi tek yiirek ve tek diisiince; yardim
ediyor, kurtariyor, gozyaslarmi kurutuyor ve
yikim yaratan yanardagi lanetliyor. Pelee Dagi,
cesur dev, giilebilirsin, bu yardimsever katillere,
gozyas1 doken etoburlara, Samiriyeli (hayirse-
ver, ¢n.) elbiseleri icindeki hayvanlara nefretle
bakabilirsin. Fakat bagka bir yanardagin, kayna-
yan ve kopiiren bir yanardagin, glimbiirtiisiinii
duyuracagi bir giin gelecek ve isteseniz de iste-
meseniz de, tim bu sahte sofulari, kan dokme
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kiiltiirinli diinya iizerinden silip siipiirecek. Ve
sadece bu yanardag patlamasinin yikintilari lize-
rinde tiim milletler gercek insanlik ailesi i¢inde
birlesecekler; ve bu aile tek bir 6liimciil diisman
tantyacak -kor, olii doga.

Cevirmenin notu:

Mayrs 1902'de Antiller'deki Martinik Adasi'nin
St. Pierre limaninda yasanan yanardag patla-
masinmin ardindan yazilan bu yazi, Rosa Luk-
semburg'un Avrupa disindaki olaylara yonelik
yogun ilgisini ve somiirgecilige olan Jfkesini
yansitmaktadir. Rosa'min yazisinda ¢izdigi tab-
lo, Giineydogu Asya'da yasanan tsunaminin
emperyalist sistem tarafindan katliama doniistii-
riilmesinin ardindan yasananlarla ¢arpict bir
benzerlik tastyor. Martinik Adasi ise, o giin ol-
dugu gibi, bugiin de bir Fransiz somiirgesidir.
Rosa'min bu makalesi, ilk olarak Leipziger
Volkszeitung gazetesinin 15 Mayis 1902 tarihli
sayisinda yayimlandi. Bizim esas aldigimiz me-
tin, ABD'de yayimlanan Monthly Review dergi-
sinin Ocak 2005 tarihli sayisinda yayimlandi.
Rosa'min yazisimn Ingilizce'ye terciimesi David
Wolff tarafindan yapild.

Notlar:

1) 1848'de Avrupa'da patlak veren devrimlere
bir génderme.

2) 1898'de Fransa ve Ingiltere Sudan'daki Fas-
hoda bolgesi lizerinde yasanan gerilim nedeniy-
le neredeyse savasa giriyordu.

3) 1898 Ispanya-Amerika Savasi'na bir gonder-
me. Bu savasta Birlesik Devletler Filipinler ve
Kiiba'ya el koydu. Bu aslinda alt1 y1l degil dort
yil 6nce gerceklesmisti.

4) “Pragami surlar1” Rus ordusu tarafindan
1831'de Varsova'nin varoslarindan Praga'da
ayaklanan Polonyalllar1 katledisine bir gonder-
me.

5) 1871 Paris Komiinii'niin merhametsizce bas-
tirilmasina, binlerce devrimcinin Fransiz hiiki-
met giicleri tarafindan katledilmesine gonderme.

6) Cin'de 1900'de patlak veren ve Cin iizerinde-
ki emperyalist egemenligini hedefleyen “Boxer”
isyanina karsi ellerini birlestiren emperyalistler,
Cin't boyunduruk altinda tutmak i¢in biiyiik bir
katliam yaptilar.

Teoride DOGRULTU / 20



ODP 4. Kongresi: “Durum Hakikaten Vahim”

28-29 Ocak 2005 kavgali-giiriiltiili, yumruklu
kiifiirlt, sandalyeli-silahl1 bir kongrenin tarihiy-
di. Burjuva politikanin da disina siiriiklenen,
iceriksiz, apolitik, limpen anlayisin kongresi de
kendinden menkul adli bir sokak kavgasi diize-
yinde olacaktir. Bahsettigimiz CHP kongresidir.
Ama konumuz ne CHP, ne de malum kongresi
degildir.

Ayni giinlerde Ozgiirliik ve Dayanisma Parti-
si’nin de kongresi vardi. 28-29-30 Ocak’ta
ODP, 4. Olagan Konferans ve Kongresini ger-
ceklestirdi.

“Bahse girmeye gerek yok. Bugiin biitiin gazete-
lerin ¢ogu, kose yazilar1 kongre degerlendirme-
lerinden olusuyordur. Basligi okuyunca benim
de diger kose yazarlar1 gibi (abg) CHP kurultay1
hakkinda yazdigimi diisiindiiyseniz, fena halde
yanildiniz.” (Melih Pekdemir 31.01.05) Yanilip
yanilmadigimiz bir yana, ama ODP i¢in biiyiik
talihsizlik! Kongre esnasinda ve izleyen giinler-
de burjuva basin biitlin renkleriyle CHP kurul-
tayina odaklandi. ODP’nin kongresi ya hi¢ ha-
tirlanmadi, ya da kii¢iik haberlerle gézden uzak
aralara sikisti. Medyanin yakin ilgisi ve destegi-
ni her zaman yaninda bulan, iistelik ilgiye mah-
zar olacak yontem ve giindem bulmada pek ma-
hir olan ODP’nin kongre haberlerinin hi¢ ya-
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pilmamisgasina araya gitmesine serzeniste bu-
lunmasin da ne yapsin tiim ODP’liler gibi Melih
Pekdemir de!

Cok ofkelendigi belli olan Pekdemir, CHP ku-
rultay1 ile kiyasliyor kongrelerini; “hi¢c kimse
genel baskanlarimi riigvetci diye suglama’mus,
“hi¢ kimse yuhalanma’mis, “havalarda sandal-
yeler ugusma’mis... Ayni kulvarda yer almama-
laria karsin CHP ile karsilagtirmali kongre an-
latim1 6fkeden olsa gerek. Burasi bizi ilgilen-
dirmiyor; ODP ve Pekdemir’in sorunu bul!...
Kendi kongrelerinde yiiriitiilen tartigmalarla
ortaya ¢ikan tablonun hi¢ de i¢ agic1 olmadigini
ise li¢ sozciikle ifade ediyor Pekdemir: “Durum
hakikaten vahimdi!”

Madem durum boyle, o halde ne yapacagiz “de-
misler” ve “bu soruya da delikanlica cevaplar”
vermisler. “Once programimizi yeniden yapaca-
g1z! Isteyen buna yeni bir paradigma yarataca-
g1z ya da zamana ve zemine uygun soldan ideo-
lojik saglayacagiz” desinmis; “Orgiitlenmemizi
de, orgiitlenme anlayisimizi da sil bastan yeni-
leyecegiz” demisler ve “birbirlerine s6z” ver-
migler. M. Pekdemir’in kendi dilinden kongre-
nin 0zii 6zeti bu.

On yil oOncesinden kurulusu hatirlanacaktir
ODP’nin; 12 Eyliil tasfiyeciliginin dip noktasini
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temsil eden DY’den ODP’ye evrilme siireci
orgiitsel yenilgi, siyasal ve ideolojik tasfiyeci-
likte son insanina kadar neredeyse dagilmay1
ifade eder. Revizyonist kampin yenilgisinin
resmen ilan1 89-91 olaylarindan sonra iyice de-
rinlesen kriziyle DY, -kralin ¢iplak olup olma-
digma karar verdikten sonra! ancak ‘94’te evri-
min ilk “kokli” adimimi ‘Askin ve Devrimin
Partisinin kurulusuyla atar. “Parti olmayan par-
ti”, Orgiitsiizliik, merkezsiz-hiyerarsisiz taban-
dan tavana orgiitlenme soylemleri, sivil toplum-
culuk, siyasal liberalizm vb. eklenebilecek bur-
juva liberalizminden aparilmig fikirlerle ilan
edilir Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi. Ne kadar
donek solcu, yorgun-bitkin, solugu tiikenmis
varsa “umut” olur onlara. Kii¢lik burjuva ve orta
sinif aydin ve sanatgilardan liberallere kadar
genis bir yelpazede destek bulur, burjuva medya
kucak agar...

Ayni donemde Kuzey Kiirdistan devrimi yayili-
yor, riizgar1 Batiy1 da etkiliyordu. Batida dev-
rimci hareket gelisiyor, militan ¢izgide bir anti-
fasist kitle hareketi mayalaniyordu. 94-95-96’da
yiikselise gecen militan kitle hareketini devrimei
parti ve orgiitler kucaklamaya c¢alisiyor, bir yan-
dan buradan beslenerek gii¢ toplama, bir yandan
hareketi yayma ve biiyiitmenin ara¢ ve taktik
arayisina yogunlasiyorlardi. Tam sirastydi, bur-
juvazi ODP’ye sarildi bu dénemde. Dogrusu
ODP de karsiligim1 vermekten hi¢ imtina etmedi.
Comertce sundu kendini burjuvaziye, layikiyla
oynadi roliinii.

Ik agir lekeyi ‘95 Gazi Ayaklanmasinda siirdii
tarihine; karan onceden alinmis ve hazirliklar
tamamlanmig, ayni giinlerde yapilacak olan
emek¢i memur eylemlerini iptal ettirdi. ilerici,
devrimci kamuoyuna “sagduyu” ¢agrilar1 yapti.
ikinci lekeyi de ‘96 1 Mayisinda burjuva med-
yanin 100 bini askin is¢i-emek¢inin katildigi
Kadikoy gosterisine vandalistler diye saldirma-
sina eslik edip yardakeilik yaparak siirdii. Dev-
rimci hareketle farkli kulvarlarda hareket ettigi-
ni stirekli dile getiriyor, burjuvaziye farkini gos-
termek i¢in her firsati kolluyordu. Somut her
gelismede devrimcilerle arasina mesafe koyma-
y1, bagimsiz politika olusturmanin bir geregi
saydi. ‘99 Subatinda Abdullah Ocalan’m em-
peryalist ABD ve CIA’nin eliyle yakalanarak
Tiirk fasizmine teslim edildigi donemde, resmi
ve sivil fasistlerce Kiirt halkina kars1 girisilen
ling saldirilarinda parti binalarini kilitleyip “6lii
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bocek™ taklidi yaparak kayboldular ortaliktan.
Avrupa’nin sahte gozyaslariyla 6zelestiri istedi-
gi Ermeni soykirimi, varlik vergisi, 6-7 Eyliil
olaylar1 gibi 1rkgi-kafatas¢r provokasyonlar
elestirirken ODP, benzer bir kitlesel lingin esi-
ginden donen Kiirtler s6z konusu oldugunda
reaksiyoner Tiirk milliyet¢iligi, irk¢ilig1 ve so-
venizmine ‘sorun cikarmayarak’ soldan destek
verdi.

Devrimci degerlerle hizla kopustu; fasizmin
infaz mangalan iskencede, sokakta, evde dev-
rimcileri katlederken li¢ maymunu oynadi. Dev-
rimci direnis ve miicadelelere, 6zellikle devrim-
ci siddet eylemlerine burjuva medyadan &nce,
kendileri ‘teshir’ etti. Cezaevlerinde yaganan
toplu katliamlarda ve Oliim Orucunda sehit dii-
senlere, “Bize mi sordunuz da Oliim Orucuna
gittiniz” diyebildi. Devrim sehitlerine kars1 in-
sani duyarlilik bile gdsteremedi... En son 19
Aralik katliam ve siiren Oliim Oruglarina karsi
aldig1 tutum, ODP’nin, tutarli demokrat ve insan
haklar1 savunuculugu c¢izgisinden de kopmus
oldugunu tescil etti. Bu noktadan sonra ODP,
icinde kirint1 diizeyinde tasidig: ilerici potansi-
yeli geri doniigsliz bigimde tiikketmis oldugunu
oncelikle sermaye oligarsisine kanitlamis oldu...
Kendi tercihidir, yolunu ayirir; ama agik ki bu
¢izginin sonu halktan ve devrimden sdylem dii-
zeyinde dahi kalmamacasina kopmak, burjuva
kampa yamanmaktir. On yilik ODP tarihinin
devrimcilere mesafeli durmasi, hatta yer yer
diismanca tutumlar gelistirmesi ne kazandirmis-
tir ona? iste, ayn1 zamanda kongre delegesi olan
DY énderliginden fiili ODP 6nderligine siyaset-
te endamu bilinen zatin nihai saptamasi: “Durum
hakikaten vahimdi!”

Dagilmak igin Birlik Mi, "Umut" Mu,
Tiikenis Mi?

Biiyiik iddialarla ¢ikmistt ortaya! Komiinistlerin
Birligi hedefiyle yola ¢ikip, Marksist Leninistle-
rin dort komiinist Orgiitii birlestirerek Marksist
Leninist teoriye bagh illegal zeminde bir komii-
nist parti kurmus olmalarin1 gérmezden gelerek,
“Olmaz1 gergeklestirdik, bir¢ok akimin bir araya
gelmesiyle ODP’yi kurduk” diyebilmistir. On
yillik tarih ise baska bir sey anlatiyor; ODP,
giicleri birlestiren degil, dagitan bir parti olmus-
tur. Parti, en genel ve 0z olarak irade ve eylem
birligi demektir. ODP’yi olusturan akimlarin bir
araya gelisi “yan yana gelisti”, bir tiir koalis-
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yondu, hizla miadin1 doldurdu, hakikate dondii.
DY gelenegi, geride kalan iradesini teslim etmis
(nefesini teslim etmis diye de okunabilir!) bir-
kag sahsiyetle birlikte ODP’yi yeniden kurmak-
tan s6z ediyor simdi.

“Solun diinya olgeginde yasadigi krize cevap
arayisinin bir parcast olarak kurulan Ozgiirliik
ve Dayanisma Partisi de bu insa siirecinde -
solun yeniden insas1 kastediliyor, bn. Ozgiirliik-
clii Sosyalizm perspektifiyle onemli katkilar
sunmus, ancak son donemde diinyada kiiresel-
lesme karsit1 hareketlerde yasanan cekilmeye
benzer bir ¢ekilme ve ige kapanma yasamaya
baslamistir.” (abg) (Oykii POLAT 05.02.05)

Sozciiklerle oynamanin yarar1 yok! Gergek,
sOylenenlerden her zaman daha devrimcidir.
ODP, “solun diinya o6lgeginde yasadigi krize
cevap arayisinin bir parcast olarak™ kurulma-
mustir. Siyasal-orglitsel yanim1 yukarida ozetle-
mistik, ODP, revizyonizmin iflasmnin ve o giin-
kii kosullarda sosyalist ve sosyalizan hareketle-
rin ideolojik krizinden dogmustur. Aciktir ki,
her kriz devrimci patlamalara yol agmaz, bazen
ice dogru patlar. Patlama, hizli yanma demektir.
Hizli yanma, igerdeki enerjiyi, yani oksijeni bir
anda yok eder. ODP’nin yasadigi budur. ODP,
ice patlama ile DY’den kalan son oksijeni de
yakmis, yagam enerjisini tiikketmistir.

ODP’nin “¢ekilme ve i¢e kapanma” diye yumu-
satilan yasam fonksiyonlarmin durma nedeni,
“kiiresellesme karsit1 hareketlerde yasanan ce-
kilme” degildir. Bir yandan “solun diinya 0lge-
ginde yeniden inga edilmesinin pargas1” diye bir
illiyet bag1 kuracaksiniz, diger yandan iddia
edilenin aksine kiiresellesme karsiti hareketin
yayilmasi ve yer yer radikallesmesine karsin sirf
ODP’nin tiikenisini dis olgulara baglamak icin
gercegi carpitacaksimz. “Ozgiirliik¢ii Sosyalizm
perspektifini Tiirkiye siyasi hayatinda var etme-
ye baslamis, ancak bu durum 6zellikle kiiresel-
lesme siirecinin etkilerinin ve doniisiimiine yanit
iiretilemeyince kaybolarak ODP kabuguna ce-
kilmistir. Kabuga ¢ekilme hali etkisizligi getirse
de bu, potansiyel kayb1 ve yok olma anlamina
gelmemektedir. ODP’nin dipten ve derinden
geldigi sdylenemese de, Tiirkiye’de sol siyaset
ulusalcilik-vatanseverlik temelinde belirlenir-
ken, emek eksenli, ulusalciligin dar smirlarina
stkismayan Ozglirliik¢li bir perspektifin hayata
gecirilmesi noktasinda umut vaat etmektedir. Bu
anlamda ODP, &zgiirliikgii siyasetin merkezini
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isgal etmeye devam etmektedir.” (abg) (Oykii
POLAT 05.02.05) ODP’nin isi ¢cok zor! Oykii
Polat’in isi daha da zor! Bir yandan gercekler
act act soOyletirken, bir yandan ‘ancak’larla,
‘ama’larla ODP’nin hala (evet hala!) umut vaat
ediyor oldugunu umut ediyor! Aslinda yukarida
soyledikleriyle Oykii Polat, ODP’nin bitisini
kabulleniyor. Son climlelerinin bir inandiricilig
yok, “adettendir”, sdylenir!

Ergiilen TOP, daha dikkatli, daha derinden ana-
lizler yapiyor. “ODP’nin kuruldugu dénem ile
bugiin arasinda bir fark var. Sosyalizmin yenil-
gisi doneminde kurulduk. O donemdeki tartig-
malar ve hassasiyetler farkliydi. Bugiin diinya
capinda kapitalizme karst bir arayis sliriiyor.
Antikapitalist miicadele diinya ¢apinda biiyiiyor.
Sol hareketler gelisiyor. -ODP neden gelismi-
yor?! bn. Kiiresel adalet hareketleri her {ilkede
mevzi kazaniyor. O nedenle bugiin, solun ve
ODP’nin biiyiiyebilecegi nesnel ortam daha
elverisli.” (Ergililen TOP 27.01.05)

Bu diisiinceler kongre éncesi ODP Genel Bas-
kan Yardimcist Alper TAS ile yapilan roportaj-
da dile getiriliyor. E. Top’un yazisina ileride
tekrar donecegiz, burada O. Polat’m ODP’nin
tiikkenisine dair gerekgelerini elinden aldigim
sergilemekle yetinelim simdilik. Yine de bir
noktayr atlamamak gerektigini sOylemeliyiz:
Kongre hazirlik asamasinda delegelere bir tiir
mesaj anlami tasiyan yazi-roportaj (E. TOP),
kongre sonrasi ortaya ¢ikan manzara karsisinda
durumu kurtaracak gerek¢e bulmada zorlanan
ruh haline (Oykii Polat) bir fayda saglamamus.
Ayinesi stir Kisinin

ODP, malumun ilan: ile birlikte yeni bir rota
cizmis 4. Kongrede, bir yeniden yapilanma he-
defi koymus Oniine. Bir ge¢mis muhasebesi yok,
Ozelestiri yok, hesaplasma yok! 80 sonrasi 15
yil1 bulan orgiitsiizliigiin ardindan “beklememi-
ze degdi” babinda ODP’nin kurulusuna sarildi-
lar. Bir on yil daha gecti, ortada kocaman bir
hi¢! Toplumda 25 yillik basarisizlik ve bitisin
tarithidir bu! 25 yilda nereden nereye geldiniz?
25 yilda Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da bir
devrim bagladi-yenildi, antifagist kitle hareketi
yiikseldi-geriledi, devrimci partiler giiclendi-
zayifladi, devrim miicadelesi araliksiz can bede-
li stirdii mevziler kazanildi-kaybedildi, lokal

donemsel basarilar elde edildi, siyasal 6zgiirliikk
ve demokrasi miicadelesinde mevzi mevzi dire-
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nerek bugiine geldi toplumsal muhalefet... Ko-
penhag Kriterleri diye Tiirk fagizminin yerine
getirmek zorunda kaldigi yasal bazi di-
zenlemelerin arkasinda, yiiriitiilen bu miicadele-
nin ulusal/uluslararas: diizeyde yarattig1 biiyiik
basing vardir. AB’nin demokrasi severligi ya da
Tiirk egemenlerinin Bat1 hayranlig1 degildir bu
degisimi zorlayan... Siz ne yaptiniz, neresinde
durdunuz, katkiniz ne oldu gecen 25 yilda?
“Durum hakikaten vahim!” 25 yil sonra m1 far-
kettiniz vahameti! 25 yillik siyasal sefaletten
sonra bu halk niye itibar etsin size? “Bize simdi-
lik kulak vermeyen halkimizin da canmi sag ol-
sun” diye halka sitem eden zata, “Bu yaziy1
‘solculuk admna’ hangi ylizle yazabildin” diye,
bu halkin asil sana/size sormasi gerekmiyor mu?
Bu ne ytizsiizlik!

“Kendisini sosyal demokrat olarak tanimlayan
basta CHP olmak iizere diger partiler, sosyal
haklar ve demokratiklesme konusunda emekten,
toplumdan yana bir tavir almak yerine milliyet-
¢i, statilkocu ve piyasaci bir ¢izgiyi benimsiyor-
lar. Sosyal demokrasideki bu gerileme ve kimlik
yitimi stireci, kisir liderlik ve rant kavgalarina
yol acgiyor. Sosyalist solun bir kesimi de milli-
yetci ve statiilkocu pozisyonlara savruluyor. Bu
da solun bir se¢enek olarak kendisini yeniden
insa etmesinin Oniinde engel olusturuyor.

“Bu siireg, emek oOrgiitleri basta olmak iizere
toplumsal muhalefeti de etkilemekte, zaten var
olan daginikligi daha da artirmaktadir. Siirece
uzun vadeli ¢ikarlar1 agisindan miidahale etmek
yerine, neoliberal politikalar kargisinda glindelik
savrulmayla sinirli bir miidahale siirecine sav-
rulmalarina neden oluyor.” (4. Kongre Sonug
Bildirgesi)

Okur “bu siirecte” ODP’nin roliiniin ne oldugu-
nu bulamaz, yoktur ¢linkii. CHP’den “emekten,
toplumdan yana tavir” almasini bekler, goreme-
yince CHP’yi suglar. “Sosyal demokrasideki
gerileme ve kimlik yitimi’nden soz ettigine go-
re, Tirkiye’deki sosyal demokrat partilerden bir
zamanlar ilerlemeden, emekten, toplumdan,
demokratiklesmeden vb. yana olduklar1 sonucu
¢ikiyor. Onlar ODP’yi de geriye (mi?) ¢ekmis
oluyorlar. “Sosyalist solun bir kesimi milliyet¢i
ve statilkocu pozisyona savruluyor” derken,
aklimiza ilk gelen karsidevrimci IP ve sosyal
soven TKP oluyor. Bunlarin toplumsal muhale-
fet tizerindeki etkileri nedir ki, solun bir segenck
olarak kendisini yeniden insa etmesinin oniinde
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engel olustursunlar. Kald1 ki her iki partiyi top-
lasak etki diizeyleri kendi kulvarlar ile sinirh-
dir. Niye bu kadar abartili rol bigiliyor o halde?

“Emek orglitlerinin uzun vadeli ¢ikarlar1 yerine,
giindelik savrulmayla sinirli”  kalmalarindan
ODP kimi sorumlu tutabilir?

90’larin bagindan itibaren az c¢ok istikrarli, za-
man zaman militan ¢ikislarla bugiine kesintisiz
gelen emek¢i memur hareketinin bugiinkii giic-
ten diismiis, kitlesine yabancilagmis, giinden
giine liye kaybeden KESK, hangi “uzun vadeli
cikarlara” doniik politikanin iiriinidir? Kitle
sendikaciligi soylemiyle hareketi dar sendikal
sinirlara hapseden kimdir? Emek¢i memur kitle-
sinin agagidan zorlamasi durumunda bile hare-
keti geri ¢cekmek icin elindeki olanaklar1 devre-
ye sokan, KESK igindeki ODP’liler degil mi?
Fiili mesru miicadele ile kazanilan mevziler ve
mesru eylem ¢izgisi, icazetli ¢izgiye teslim
edilmedi mi? Son aylarda yeniden giindemlesen
Egitim-Sen tliziiglindeki “anadilde egitim hak-
kin1 savunur” gerekcesiyle sendikanin kapatil-
masi ilk giindeme geldiginde ODP, bu zeminde
direnmek ve anadilde egitimin bir hak oldugunu
savunmak yerine, tiizligii degistirme Onerisi
yapmadi m1? (Bu icazetgi-teslimiyetci Oneriye
kars1 sendika biinyesinde bulunan yurtsever ve
devrimci egitim emekg¢ilerinin anadilde egitim
hakkini kararlilikla savunmalar1 ODP’ye sosyal
soven ¢izgide geri adim attirirken, hakli ve mes-
ru direnisle rejime de geri adim attirdilar). Ku-
rulusunda en agir bedeli gbéze alan ilerici-
devrimci memurlar, ODP’nin cabalariyla ydne-
timlerden dislanmadi m1? Genel kurullarda
ODP’nin ittifak anlayisiyla simdi yakinhig
CHP’li, iP’1i diizen ici, hatta kars1 devrimci an-
layislarla devrimci ve ilericilerin tasfiyesinde
ortaklasmiyor muydu? Emek¢i memur hareketi-
ni uzun vadeli ¢ikarlart i¢in miicadeleye sefer-
ber edecek politik kuvvetler CHP’liler, IP’liler
miydi; devrimci, ilerici, demokratlar miydi?
“Uzun vadeli c¢ikarlar”’, ekonomik-demokratik
taleplerin politik taleplerle birlesmesini gerek-
tirmez mi? Kitle hareketinin politiklesmesini
engellemeye doniik sendikal ¢izginin bugiin
ortadaki tablodan sikayet etmesi degil, “Oviin-
mesi” gerekmez mi? Parti olarak politik refleksi
gosteremeyen, anlamli bir politik ¢ikis sergile-
yemeyen, politik durusuyla kimlik edinemeyen
ODP, varhgimi KESK’e baglayarak, onun iize-
rinden siyasal-orgiitsel yasamini idame ettirme-
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di mi? Iste on yillik tarih; genel, soyut, afaki
tartisma degil, somut olarak koysunlar ortaya:
ideolojik olarak ne kattiniz sola? Siyasal alanda
ne kazandirdmiz topluma? Orgiitsel alanda ya-
rattiginiz mevzi var mi? KESK mi? Geginiz!
Biitliin zayiflik ve zaaflarina karsin KESK, size
ragmen emek¢i  memurlarin  ekonomik-
demokratik mevzisi olarak kalmay1 basarabil-
mistir!

Toplumsal Hareketler Ve Onciide
Somutlasan Politik irade Sorunu

“Bugiin sosyalist hareket acgisindan en Snemli
sorunu, ciddi bir toplumsal muhalefet hareketi-
nin yaratilamamasinda goriir ve toplumsal-
siyasal miicadele biitiinliigiinii gozeterek top-
lumsal muhalefeti asagidan yukariya yeniden
insa etmeyi ve toplumsal hareketler yaratmay1
hedefler.” (Sonug¢ Bildirgesi) Toplumsal muha-
lefet hareketleri, onunla iliskilenme ¢abasi igine
giren hemen her siyasal yapiy1 gii¢lendirir. Ge-
nel bir olgudur bu ve politikanin alfabesidir,
kendiliginden kitle hareketi isci sinifi merkezli
olsun, kiiciik tiretici veya esnaf merkezli olsun,
emek¢i memur ya da genclik merkezli olsun,
demokrat partilerden reformistlere, yasal parti-
lerden illegal devrimci partilere kadar degisik
tandansta siyasi yapilarin yonlendiriciligine
aciktir. Devrimci hareketin agirlikli olarak 80
sonrast doneme dair yaptig1 tespitler, toplumsal
muhalefet ya da daha net ifade edersek, kitle
hareketinin ileriliginin avantaj-dezavantajlari
tartigmalar1 yeni degildir. Bu tespitin ODP ba-
kimindan anlamu ise politik iddia sahibi bir par-
tinin, kitle hareketiyle iliskilenmenin zorunlulu-
gunu “kesfetmis” olmasiyla sinirhidir. Sonug
Bildirgesinde “toplumsal-siyasal miicadele bii-
tiinliigli gozetme” vurgusuna karsin ODP’nin
kitle hareketlerinin politiklestirilmesi goriis aci-
sin1 benimsemis olabilecegi konusunda iyimser
olamiyoruz. Solculuk adina sol olan, militan
olan ne varsa ona savas acan bir ODP tarihi var
ortada. ODP tarz1 siyaset, siyasetsiz solculuk,
solcu olmayan bir siyasettir; solun siyasetten
tasfiyesidir. Solculuk yapmadan toplumsal mu-
halefet hareketi yaratmanin bir formiilii yoktur,
ODP’nin de solculuk yapmaya niyeti ve takadi!

Son yillarda (90’larin baslarina kadar uzatilabi-
lir) belli talepler lizerinden veya belli giindemle-
re odaklanan toplumsal ve/veya kitle hareketle-
rinin karakteri 6zgiindiir.
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Kendiliginden kitle hareketlerinin patlama ara-
liklar1 giderek agilmis, siklig1 azalmis, kitle ta-
ban1 daralmis, militan karakteri asinmistir. Dev-
rimci, ilerici hareketi (ilerici, reformist, yasal
partileri de katabiliriz) besleyecek, gii¢ katacak,
sponton ¢izgiden saptanmis hedeflere yonlendi-
rilecek tlirden hareketler tarihe karsiti. Nesnel
kosullarin biitlin elverisliligine, potansiyel ola-
naklarinin cezbedici birikimine karsin sendika-
lar gii¢ kaybediyor, demokratik kitle orgiitleri
hedef kitlesinin genigligine ragmen taban bula-
miyor. Yasal partiler orgilitlenmesinin 6niindeki
engellerin 6nemli dl¢iide kalkmis olmasina kar-
sin giic olamiyor, kitlesellesemiyorlar. Yoksul-
lugun-achigin kitlesel boyutlarda oldugu bir cog-
rafyada yoksulluk karsiti bir hareket gelisemi-
yor, igsizligin kronik kitlesel boyutlara ulagtig
kosullarda issizlik karsit1 bir hareket —bazi ciliz
girisimlere ragmen gelismiyor. Orgiitsiiz isciler
arasinda sendikal orgiitlenme arayis ve girisim-
leri dahi tekil drnekler olarak kaliyor. I¢ siyasal
kosullarin yaninda uluslararasi giindemlerde de
ayni sonucla karsilasiriz. Emperyalist kiiresel-
lesme karsitt hareketin Avrupa ve bazi baska
iilkelerde ylizbinlerle anilirken, cografyamizda
yankisini bulmamasi tipiktir. Emperyalist savas
karsithiginda yiizbinler ayaga kalkarken, bizde
en iyi ihtimalle birka¢ onbinle sinirli kalmasi
ornektir. ABD karsithginin %80’lerde oldugu
kosullarda, bu tepkinin birkag yiizbinle meydan-
lara yansimamasimin yaniti da aynidir. Kitle
hareketinin karakteri yeniden tanimlanmay1
gerektiriyor artik. Siyasal kosullarin baskilan-
masinin yaninda, tarihsel seyriyle birlikte irde-
lenmeyi hak eden bir olgu haline gelmistir.

Sonug sudur: politik bir iddia sahibiyseniz, 6n-
celikle ve esas olarak kendi imkanlarinizla, ama
en basta bir politik irade sergileyerek ancak kit-
lelerle bulusabilir ve seferber edebilirsiniz. Iradi
miidahale kavrami diinle kiyaslanmayacak dii-
zeyde belirleyici duruma gelmistir verili kosul-
larda. Bu, 6zne olmak demektir. Aydinlatan,
bilin¢lendiren, uyaran, sarsan, Orgiitleyen ve
harekete geciren irade demektir. Dogaldir ki,
kitleye bilincin disaridan tagimmasi anlamina
gelir bu, istelik biling tagimayla sinirlandirmaz
kendisini, hedef gosterir ve harekete geger.

“ODP’yi toplumsal hareketin igerisinde yeniden
kuracagiz” diyor Alper TAS, Ergiilen TOP’la
roportajinda. Kongre oncesi ifade edilen bu dii-
stinceler, Sonu¢ Bildirgesinde ayni anlama gel-
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mek iizere “toplumsal muhalefeti agagidan yu-
kartya yeniden inga etmeyi ve toplumsal hare-
ketler yaratmay1 hedefler” bi¢iminde karar hali-
ne gelmis. Yukarida yazilan gerekliliklere karsi-
lik gelen bir anlam yakinlig1 yoktur bu ifadeler-
de. Sonu¢ Bildirgesi, politik 6zne, ondan da
onemlisi politik Oncli misyonu bigmiyor
ODP’ye. Degisen bir sey yoktur ODP’de, eko-
nomizm, reformizm ¢izgisinde daha da geriye
diismiis, siyasal liberalizme gerilemistir. Kitle
cizgisi anlayisindaki kuyrukeuluk, geri bilince
seslenme, kendiligindencilik higbir elestiri ko-
nusu olmamig, ayni1 kavramlar on y1l dnce nasil
kullanildiysa tekrarlanmastir.

AB Yolunda 6DP

ODP 4. Kongresiyle Avrupa liberalizmine dog-
ru geriye parende atmis, Avrupa’ya doniik yii-
ziinii AB’ci solculuk ¢izgisiyle derinlestirmistir.
2004 yilinin giindemine AB tartismalar1 damga-
simt vurdu. Tirk sermayesinin ana gdvdesinin
diinyaya ag¢ilma, uluslararasi sermayeye enteg-
rasyonunun bir adimi olarak AB’ye girme ugra-
sinda yedekledigi gii¢lerden birisi de ODP’dir.
ODP, kurulusundan bugiine ideolojik kimlik
bunalimi, siyasal ¢izgi tutarsizligi, orgiitsel par-
calilik durumu trajik bitis noktasinda esige gel-
mistir. AB’ye Evet, ODP’nin geleceginde tek
umuttur. Kongre Sonug¢ Bildirgesinin yansittig
kadarryla ODP’nin yiiziinii Avrupa liberalizmi-
ne dondiigii, siyasal orgiitsel varligint ‘Avrupai’
cizgide yeniden tanimladigi goriiliiyor. Yeni
siyasal zemini tarif ederken Alper TAS, “Eme-
gin Avrupa’st Projesi, Avrupa’daki sosyalist,
ekolojist, savas karsiti, feminist giiglerle birlikte
insa eden; Avrupa Birligi miizakere siirecini bir
miicadele siireci olarak tasarlayan ve bu taleple-
ri dillendiren bir ODP gérecegiz” diyor. Kong-
rede yeniden baskan secilen Hayr1 Kozanoglu
da, “ODP, Emegin Avrupa’sini, sosyal bir Av-
rupa’yt savunurken enternasyonalist anlayisini
Avrupa antikapitalist sol partileri ve Avrupa Sol
Partisi ile birlikte somutluyor” diyerek, yeni yol
arkadaglarinin isimlerini de veriyor.

Kiiresellesme karsiti hareketle savas karsitt ha-
reket, dinamikleri hemen hemen aym olsa da,
toplaminda Avrupa’nin en giiglii kitlesel hare-
ketleri durumundadir. Her iki hareketin somut
gelismelere giincel olarak miidahale etmede
uluslararasi mekanizmalar1 da mevcut. IMF,
DTO, DB, G-8, G-20 gibi emperyalist sermaye
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kurumlan ve BM, NATO, OECD gibi siyasi,
askeri kuramlarin toplantilar1 ve kararlarina kar-
s1 bu mekanizmalar1 araciligiyla gosterdigi ref-
leksler onemli bir basing olusturmay1 ba-
sarmaktadir. DSF, ASF ve diger bazi uluslarara-
st katilimlarla orglitlenen periyodik ya da giin-
demsel toplantilarda giderek hedef belirleme,
yon tayini sorunlar1 daha fazla tartisilmakta,
‘Bagka bir diinya miimkiin’ arayisi, yanitini sos-
yalizm cagrisiyla giderek genisleyen katilimla
somutlamakta. Agirlikli olarak Avrupa merkezli
siiren tartigmalara Tiirkiye Devrimci Hareketi
Avrupa’daki orgitliiliikleri ile sinirl katilimlar-
la yetiniyor. Ulke iginden giiglii katilimlarin
saglanmasi ise bir dizi nedenle saglanamamakta.

ODP’nin Kongre kararlariyla birlikte siyasetini
bu hareketlere odaklayacagi ve programinin
merkezine de bunlar1 koyacagi anlasiliyor.

DY geleneginden itibaren son 25 yillik tarihte
ODP’nin 6rgiitlii kitlelerini seferber ederek ge-
lismesinde rol oynadig1 bir toplumsal muhalefet
ve toplumsal hareket 6rnegi yoktur. (28 Subat
stirecindeki ‘Ne Refahyol, Ne Hazirol’ eylemle-
ri somut bir hedefe baglanmadigi, kitlesine bir
secenek sunmadigi igin, hatta bilingli olarak
MGK rejimi iizerine yiirlime kararliligin1 bosalt-
t181 icin ne ODP tabaninda, ne hedef kitlesinde
bir biling aciklig1 yaratmis, oportiinist muhalefet
gOriintlislinii asamamustir. Susurluk siirecinde
ise kontrgerilla devletinin agi8a ¢ikan c¢iirtimiis-
ligline biiyiik tepki gdsteren hazir bir kitle ol-
masina karsin ODP, bu tepkinin igerigini bosal-
tict siiplirme, yikama gibi medyatik sovlarla
yetinmistir. Ayn1 donemde ‘aydinlik igin bir
dakika karanlik’ eylemleri ve bu ¢ergevede ger-
ceklestirilen gosterilerde devrimci hareketlerin
kontrgerilla devletinden hesap sorma kararlilig
ile ODP’nin siyasetsiz, iceriksiz sovlari, med-
yada kendinden s6z ettirme cabalar1 hafizalar-
dadir).

ODP, kendi disinda gelisen hareketlere ya se-
yirci kalir, kiiglimser, kars1 ¢ikar ya da geriye
cekmek, yoniinii saptirmak i¢in dahil olur. Bu
rollinii ise esas olarak orgiitlii oldugu emekei
memur hareketi iizerinde oynar. Hazir gelisen
bir hareket varsa, medyatik sov firsati olursa,
ODP mutlaka vardir o hareket icinde. Yeni
dalga olarak gelisen kiiresellesme karsit1 hare-
ket bu anlamda ODP i¢in can simididir. Kendi-
sini yeniden insa edecegi toplumsal hareketin
adresi burasidir.
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Savas karsit1 hareket gorece konjonktiirel bir ka-
rakter tasiyor, donemsel refleks gostererek ha-
rekete katilmasinin asil amaci sonradan ortaya
cikti. Genis bir bilesimle kurulan Emperyalist
Savas Karsit1 Birlikken ayrilmasinin gerekgesi
kimseyi ikna etmemistir. Irak’ta Saddam’in ye-
nilgisinden sonra savasin sona erdigi, Birlik’in
islevini tamamladigi, dagilmasi gerektigi sav-
larina karsilik savagin isgale dontiserek siirdiigii
kosullarda birligin Emperyalist Savas ve Isgal
Karsit1 Birlik olarak siirmesi Onerilerini redde-
derek ayrilmasi, ama hemen ardindan bazi aydin
ve sanat¢ilart da yedekleyerek BAK ya-
pilanmasiyla (Baris ve Adalet Koalisyonu) siire-
ci yalniz siirdiirmeyi tercih etmesi, Tiirkiye’de
olusturulan BAK’mn Kiiresel Baris ve Adalet
Koalisyonu’nun  bir ayagi oldugu disi-
niildiigiinde, birlikte yiirtimek istedigi kuvvetler
hakkinda bir fikir vermektedir. Bugiin kongre
karan haline gelen Avrupa Birlik¢i ¢izginin bas-
langict bu adimlarla atilmugtur.

Hangi Avrupa ile Nasil Bir Avrupa Birligi

“Emegin Avrupa’si perspektifiyle bugiinkii ser-
maye hegemonyasina dayali birlik projesini
reddeder, Avrupa’nin mevcut biitlinlesme siire-
cini neoliberal bir yeniden yapilanma projesi
olarak goriir ve Avrupa’nin devrimci doniisi-
miinden yana tavir koyar. (...) AB uyum siireci-
nin tim giindemine emekg¢iler ve ezilenler adina
miidahaleyi ertelenemez bir gérev olarak oniine
koyar.” (Sonug Bildirgesi)

Avrupa Birliginin agik bir tanim1 yoktur burada.
AB kimin, neyin birligidir? Tekellerin birligi
midir? Emperyalist bir birlik midir? “Sermaye
hegemonyasina dayali birlik projesini reddeder”
demenin bir anlami yoktur! AB’de bir hege-
monya miicadelesi vardir, ama bu ODP’nin san-
dig1 gibi bir yaninda sermayenin, bir yaninda
emegin durdugu bir hegemonya miicadelesi
degildir. Ger¢ek anlamda emegin Avrupa’si, AB
hegemonya miicadelesi ve tartismasi digindadir.
Tekeller arasi, emperyalistler arasi bir hege-
monya miicadelesi vardir AB’de. “Avrupa’nin
mevcut biitiinlesme siirecini neoliberal bir yeni-
den yapilanma projesi olarak gériir.” ODP, Av-
rupa Birligini kurulusundan itibaren geldigi gibi
ekonomik bir birlik olarak goriiyor, elestirdigi
yanlar da sermaye hegemonyasidir, neoliberal
yeniden yapilanmadir... 50’11 yillarda demir ve
celik trostleri birliginden AET’ye, oradan
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AB’ye ekonomik birlikten siyasal birlik asa-
masina gelmistir Avrupa. Bugiin yeni iiyelikler-
le birlikte AB’nin genislemesi ekonomik-siyasi
cercevede tartisilirken, AB ic¢i tartismalarda ise
siyasi cerceve One ¢ikmaktadir. ODP’nin ag-
mazlarindan birisi budur, ancak tutarsizligi goze
almaktan bagka caresi de yoktur. ODP, Avrupa
entegrasyonunun AB i¢i perspektifiyle ele ali-
yor, kendini AB ig¢i parti olarak goriiyor. Buna
ragmen AB’nin siyasi tanimindan Ozenle ve
israrla kagmiyor. Avrupa merkezli kararlarla
sekillenen Sonug¢ Bildirgesi’nin hicbir yerinde
AB’nin siyasi tanimina rastlayamazsiniz.

“Avrupa’nin devrimei doniisiimiinden yana tavir
koymak™, icerigi olmayan bos sozlerdir. AB’de
sermaye hegemonyasina neoliberal yeniden
yapilanmaya karsi ¢ikmanin “devrimci donii-
stimle bir ilgisi yoktur. Tipki “kapitalist kiiresel-
lesmeye” karsi ¢ikmanin “antikapitalist ideolo-
jik-politik hattin adi” ile bir ilgisinin olmadig1
gibi. AB, sermayenin Avrupa’si ile emegin Av-
rupa’sinin hegemonya miicadelesi yiiriittiikleri
bir siyasal-ekonomik platform degildir. Gergek-
ten emegin Avrupa’sini savunuyor ve bunda
ciddi ve samimi iseniz, sermayenin birligi olan
AB’ye kars1 ¢ikmakla ise baslamak zorundasi-
niz. Yoksa, “Avrupa’nin devrimci doniistimiin-
den”, AB’yi1 devrimcilestireceginizi mi kastet-
mek istiyorsunuz?! Avrupa emperyalistleri siya-
si-ekonomik birlige bugiin ihtiya¢ duyuyorlarsa
AB vardir, yarin ¢ikarlart birlesik bir ‘Avrupa
Devleti’ni gerektirirse onu da kurarlar. Emegin
Avrupa’s1 ise emperyalist birlige emegin birli-
gini temsil edecek yapilanmalarla kars1 koyabi-
lir ancak. Bugiine kadarki simif miicadelesinin
ortaya cikardigr miicadele araclari igerisinde
emegin birligini uluslararasi en ileri diizeyde
Enternasyonaller temsil etmistir. ODP kendini
enternasyonalist olarak tanimliyor, ama bir en-
ternasyonal is¢i birligi ya da adi 6nemli degil,
emegin uluslararasi birligi roliinii oynayacak bir
direnis ve miicadele mevzisi olusturma goriis
acist koymuyor ortaya. “Kapitalist kiireselles-
meye karst miicadelenin ancak yerel, bolgesel
ve kiiresel Olgekteki miicadele ve direnislerin
birbirini tamamlamasi1 ile gerceklesebilecegini
savunur.” (Sonug Bildirgesi) Yine s6z kalabali-
g1! Hangi araglarla, hangi yoldan, nasil bir mii-
cadele ve direnisin yanit1 yoktur. S6zii edilen
“direnis ve miicadelenin”  birbirini  ta-
mamlayacag1 platform Avrupa Parlamentosu,
buraya girmenin araci da Avrupa Sol Partisi’dir.
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“Emegin Avrupa’st miicadelesiyle Emegin Tiir-
kiye’si miicadelesini, baska bir diinya i¢in veri-
len miicadelenin ayrilmaz pargasi olarak goriir.
Bu baglamda Avrupa Antikapitalist Partiler
Konferansi ve Avrupa Sol Partisi iiyesi dost
devrimci gliclerle ortak miicadele ve daya-
nismay1 hedefler.” (Sonug¢ Bildirgesi) Avrupa
Sol Partisinin bilesimi, niteligi, ‘programi red-
deden programinin’ igerigi, bir araya gelis ama-
c1, hedefleri vs. kuskusuz bagka bir yazinin ko-
nusu olmalidir. Yalnizca yukarida soziinii etti-
gimiz anlamda bir birlik olmadigini, emegin
Avrupa’si i¢cin emegin uluslararasi birligi gibi
bir rol-islev yiiklenmedigini, amacinin Avrupa
Parlamentosu’nda temsil edilmeyle sinirli oldu-
gunu, sosyal demokratlasan ve karst devrimcile-
sen Euro-komiinistlerin kuliibii oldugunu, bizim
anladigimiz anlamda Avrupa emperyalizmini
karsisina alarak ve yine bizim anladigimiz an-
lamda emegin Avrupa’sini yaratma diye bir
hedefinin olmadigini belirtmekle yetinelim. Av-
rupa Sol Partisi (ASP), disaridan partilere kapali
olmamakla birlikte kendisini, AB iiye ve aday
ilkelerin her renkten sol partilerinin ve siyasi
orgiitlerin —birligi olarak degil! “esnek, merke-
zi olmayan ortaklig1” olarak tanimlamaktadir ve
ODP bu “ortakliga” gozlemci sifat1 ile ilk adi-
min1 atmistir. ODP iste bu esnek, merkezi ol-
mayan ortaklikla birlikte “Avrupa’nin devrimci
dontistimiine” katkida bulunacak, “Emegin Av-
rupa’sini’” yaratacak!

BM-AB Plan Ve Projelerinden
ODP Programina

ODP’nin  “Emegin Tiirkiye’si miicadelesi”,
“Kibris ¢ozimii”, “Kiirt sorununda ¢6ziim 6ne-
rileri”, “tarimda donilisim programi”, “yerel
yonetim anlayis1”, “solun yeniden ingas1”, “ge-
sitli toplumsal kesimlerin 6rgiitlenme politikast”
ve “toplumsal hareketler yaratma” goriis agisi,
Avrupa merkezli siyasete odaklanmistir. “Ulusal
ya da ulusalc1” ¢oziimlere karsi ¢ikmak ve “en-
ternasyonalizm” adina tiim politikalarin1 Avrupa
perspektifine bagli olarak yeniden olus-
turmaktadir. “ODP’yi yeniden kurma” kararinin
arka planinda AB ile ortaya ¢ikan “yeni olanak-
lar1” degerlendirme, AB uyum siirecine soldan
katilarak destek verme durmakta; zayiflayan
toplumsal tabanini ve islevsizlesen, dagilmayla
yliz yiize olan Orgiit iskeletini %70 AB taraftan
oldugu savlanan fasist ve ceberut devlet gelene-
gine 6fke duyan; siyasal 6zgiirliik ve demokrasi
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ozlemlerini AB’de bulma umudu tasiyan; Alevi
inanca mensup olup mezhep ayrimcilifindan
kaynakli inan¢ 0zgiirliigii ve esit haklar talebine
AB sayesinde kavusacagina inanan toplumsal
kesimlerin; yenilen ama siyasal-ulusal talepleri-
ni geri ¢ekerek ulusal-kiiltiirel taleplerle ulusal
kimligini somiirgeci rejime dayatan, esas olarak
taleplerini AB sayesinde edilebilecegine inanan
Kiirt halkinin; issizlik ve yoksullugun-achigin
caresizliginde kivrananlarin AB kapisinda is,
ekmek, ozgiirlik bulacagini diisiinen Kiirt, Tiirk
ve ezilen diger is¢i ve emek¢i milyonlarin; genis
orta smif mensubu kitlelerin konumunu yitirme
korkusu olan ya da iyilestirme beklentisi i¢indeki
kesimlerin AB taraftarlig: riizgariyla toparlamak,
yedeklemek, ayaga kaldirmak istemektedir.

Kibris ¢éztimiinde “iki toplumlu, iki bolgeli, fe-
derasyona dayali baris¢il bir ¢ozim™i ve “Kib-
rislt Tirk ve Rum toplumlarinin verdigi bir ara-
da yasama” kararin1 destekliyor, savunuyor.
Adanin fiilen ve resmen boliinmesine yol agan
emperyalist devletlerin bugiin ¢6ziim diye orta-
ya koyduklar1 planin aynisidir bu! Kibris’ta so-
run yalnizca iki halkin “bir arada baris iginde
yasamas1” degildir. Adanin her iki kesiminin
bagimsizlik sorunu vardir ve c¢oziimsiizliigiin
temelinde Ada halklarinin nasil yasayacaklarina
bagimsiz iradeleriyle karar verebilme olanakla-
rinin taninmamasidir. AB ve ABD emperyalist-
lerinin BM eliyle ortaya koyduklar1 plan1 onay-
layan ODP, bu politikasiyla adanin Yunan ve
Tirk somiirgeciliginin elinden alinip biitiintiyle
AB emperyalistlerinin (ve ABD’nin) fiili s6-
mirgesi olmasini savunmaktadir.

Kiirt sorunu, kurulusundan itibaren ODP’nin en
biliyiik “bas agris1” olmustur. Genelkurmay ve
Tiirk 1rk¢i-sovenizmiyle karsi karsiya gelmeyi
gbze alamamis, nesnel olarak sovenizme yedek-
lenmis, somut parti politikalar1 ile ise sosyal
soven cizgide hareket etmistir. Kitlesel katliam,
faili mechuller, gézaltinda kayiplar, kdy yakma-
lar, zorla gb¢ ettirmeler vb. Genelkurmayin kirli
savas politikalar1 karsisinda, siradan tutarl bir
demokratin sorumlulugunu dahi sergilememis-
tir. Sosyal soven cizgiden taviz vermektense,
partinin boliinmesini géze almistir. Tek tek tavir
alip kopanlarin diginda en biiyiik ve soldan tavir
alarak boliinme, Kiirt sorunu ekseninde yasan-
mistir ODP’de.

Bugiin Kiirt sorununun ¢6ziimiinii “alttan kisith
adimlarin uygulamaya yansitilmas1”, “siyasi
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genel af’, “zorunlu goge tabi tutulanlarin geri
donme taleplerinin ger¢eklestirilmesi ve zararla-
rinin tazmin edilerek insanca yasam kosullarinin
saglanmasini savunma”dan ibaret goriiyor. Gen-
lerinde tasidig1 sosyal sovenizm, Kiirt sorunun-
da ODP’nin AB resmi politikalarindan dahi geri
noktada olmasini kosullandiriyor.

Tarimda doniistim programi AB’nin aday iilke
olarak Tiirkiye tarimina iligskin planina baghdir.
“ODP, tarim alaninda sermayenin karlilik kriter-
lerine gbre degil, tarimsal yagamin tiim unsurla-
rini, insanlari, hayvanlari, topragi bir biitiin ola-
rak goren, tarimi bir yasam bi¢imi olarak kabul
eden, verimlilik ve ekolojiyi birlikte ele alan bir
tarim donlisim programini iretir.” (Sonug Bil-
dirgesi)

Nedir bu “tarim doniisiim programi”, somut de-
gildir.

‘95’te Giimriik Birliginin kabuliiyle birlikte “ta-
rimda ve sanayide uyum ve doniisiim sorunu”
Tiirk egemenleri ve AB tekellerinin siirekli
giindeminde oldu. Tirkiye’de tarim, agirlikli
olarak kiiciik ve orta o6lgekli tireticiler tarafindan
geri teknoloji ile gerceklestirilmektedir. Tarim-
da istihdam olunan niifusun kirsal kesimde ya-
sayan toplam niifusa oran1 ve yine tarimda istih-
dam edilen niifusun calisabilir toplam niifus
icindeki orani, Avrupa rakamlariyla ters oranti-
lidir. Tarimdan elde edilen GSMH nin istithdam
ettigi nlifusa orani ile bu istihdamin iilke GSMH
icinde yarattigi katma deger ve GSMH’deki
pay1 da Avrupa ile kiyaslandiginda biiytik fark-
liliklar gostermektedir. Tiirkiye ve Kuzey Kiir-
distan’da tarimla gecinen aile sayisi li¢c milyon-
dur. Geleneksel aile bireylerinin sayist Avru-
pa’nin iizerinde oldugu i¢in bu rakam 20-25
milyon arasi bir niifus anlamina geliyor. 70 mil-
yon olarak kabul edilirse toplam niifusun %35-
40’1 demektir. %40’ lik niifusun GSMH’de pay1
son yillarda %8’e kadar gerilemistir. Oysa, 0r-
negin Fransa, %12’lik tarimsal niifusla
GSMH’de %25°lik orana sahiptir. Aradaki ters
orantt ve ucurum c¢arpicidir. AB tekellerinin
hedefi ve Tiirk egemenlerinin de itiraz etmedik-
leri plan, on yila yayilan bi¢imde rakamlarin AB
Olcililerine  yaklastirilmasidir.  Yani tarimda
%40’l1ik niifus tasfiye edilecek, kademeli olarak
once %25 ve %15’e indirilecek. Ideal hedef
%10! Es zamanl1 olarak %8’lik iiretim pay1 on-
ce %15’e ve sonra da %25’e yiikseltilecek. Bu
ne anlama geliyor? Ug milyon aile, yani yakla-
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stk 25 milyonluk niifus, bir milyon aile ve 8-9
milyonluk niifusa diisiiriilecek. Tarimin tasfiye-
sinin Tiirk egemenlerini en ¢ok diigiindiiren yan1
burasidir. Ortaya ¢ikacak 15 milyonluk toprak-
sizlagtirilmus, tstelik vasifsiz niifusu biiyiik top-
lumsal patlamalara yol agmadan nasil absorbe
edecek? Diigiim noktas1 buradadir ve ODP’nin
sislii ifadelerle sOylemeye calistigir “tarimda
doniigiim programi”, bu diiglime 6nerecegi ¢o-
ziimleri ifade etmektedir. Program nedir, heniiz
acik degil, ama 6nemli olan tarimin tasfiye edi-
lerek Avrupa gida ve tarim tekellerinin elinde
toplanmasini Onsel olarak benimsemis olmasi-
dir.

Nasil Bir Sorgulama, Nasil Bir
Genc¢lesme?

ODP, Kongrede, son on yilin muhasebesini
yapmiyor, ama yine de bir muhasebeyi “liitfen”
yaparak kongre Oncesi agikliyor. Ama gergekler
oyle mi? “Ug¢ Kasim segimlerinde sol dibe vur-
mustu, solun neden dibe vurdugunu,

ODP’nin buradaki basarisizlig1 iizerine ¢ok cid-
di tartigmalar yaptik” diyor Alper TAS.

Basarisizligin sorumlusunu da bulmuslar: “ODP
gibi, solu Tiirkiye’de gelistirecek hareketler
yeterince giiclii degil!”

Iste sorumlu; ciliz toplumsal hareketler! Sor-
mazlar m1 peki, siyasi parti olarak sizin gorevi-
niz nedir diye? ODP-DY gelenegi ortak tarihi,
sorumluluktan kagma tarihidir. ODP-DY &nder-
ligi sorumlulugu iistlenmez, hesap vermez, 6ze-
lestiriye gelmez, basar1 varsa kendisine aittir,
basarisizligin sorumlusuna ise kurban arar! 3
Kasim secimlerinin faturast o zamanki genel
baskana kesilmisti. Ama ODP-DY gelenegini az
cok taniyanlar bilirler ki, genel baskanlik ya da
MYK, PM sembolik yonetimlerdir. Teskilat ve
siyasetin yOnetimi, “derin liderlik”in elindedir.
Hacryatmazlar onlar, hi¢ yanilmazlar, her zaman
hakli, dogru ve daima “bir bilen”dirler.

4. Kongrede ODP’nin genglestigi iddia ediliyor.
MYK ve PM’de genglerin sayisinin artmasi, bir
partinin genglestigi anlamma gelmez. ODP’nin
siyaseten ve oOrgiitsel iskelet olarak genclesme-
sinin “i¢” engeli, DY’den itibaren konumunu
siirdiiren dnderlik yapisidir. ikinci olarak geng-
lesme, partinin yeni, taze kuvvetlerle bulugmasi
ve partiye kazanmastyla miimkiindiir. ODP’nin

kitle calismas1 yiiriit(e)medigi, emek¢i memur
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sendikalarindaki orta kusak kitlesine dayandigi,
genclik calismasinda ise siirekli geriledigi orta-
da olduguna gore, bir genclesmenin sdziiniin
edilemeyecegi acik degil mi? Parti iskeletinin
yalnizca siyaseten degil, kusak olarak da yas-
landig1, ODP’nin en “geng” kesimini ana gévde
olarak orta kusagin temsil ettigi, rutin parti isle-
rinde amator ruhun yitirilmis oldugu, ev-is-aile-
cocuk diinyasi ile tamamen diizenli bir yasam
igine girilmis oldugu, hatta ODP’li Birgiin ya-
zarlariin yakindigina goére yazin “herkesin yaz-
liklarma kagtigr” bir ODP tablosu vardir ortada.
PM’nin {i¢te birinin yasinin otuzun altinda ol-
mast genglesme olmadigi gibi, bu “genclik asi-
s1” ODP’ye tutmaz!

iktidarsiz Siyasetten Sol Siyasetin
Nihayetine

“Ozgiirliik¢ii Sosyalizm” tasavvuruna yapilan
gondermelerin sdylem diizeyinde dahi sosya-
lizmle ilgisi yoktur. Konjonktiirel hareketlerin;
savas karsithigi, kiiresellesme karsitligi, ekolojik
hareket, anti-militarizm, feminizm, 6zyOnetim-
cilik vb, sosyalizmin olmazsa olmaz temel prog-
ramatik kose taglan degildir. Sosyalizm agik ve
dolaysiz sinifsal-siyasal karsitliklar temelinde
kendisini kurarken, dolayl ve Ortiik karsitliklar:
da ayn1 gorilis agisiyla ele alir, sinifsal-siyasal
amaciyla Ortilistiigli ve temel hedefine gii¢ ver-
digi oranla bu giindemlere ilgi duyar, iligkilenir.
Tali sorunlar olarak siyasal-sinifsal amaglardan
sapma tehlikesine karsi ideolojik duyarliligini
korur. Ozydnetimcilik yeni moda sosyalizm
karsitliginin ve sivil toplumculugun bir arglima-
nidir aslinda. Asagidan yukariya sosyalizmin
ingas1, yerel yonetimler aracilifiyla kamu hiz-
metinin Orgiitlenmesi, belediye sosyalizmi vb.
iktidarsizlik teorileridir. Sosyalizm, siyasal-
toplumsal-iktisadi formasyonlar1 igeren bir sis-
teme dayanir ve merkezinde bir sinifin durdugu
bir siyasal iktidar1 ongerektirir. “Bir siyasal or-
giitin iktidar1 ele gecirip toplumu yukaridan
asagiya dontistiirmesi seklindeki sosyalizm an-
layisina” (Sonug Bildirgesi) karsi ¢ikmak, su ya
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da bu icerikte farkli anlayiglarin savunul-
masindan once, iktidar kavramina karsi ¢ikmak
anlamina gelir. Bugiinden bir iktidar bilincine
sahip olmaksizin, yarma dair bir iktidar modeli
ortaya koymaksizin Oniine ne gelirse gelsin,
sosyalizm, sosyalizm olmaktan ¢ikmis demektir.
iktidarsiz sosyalizmin gelecegi, ODP’nin gele-
cegi kadardir.

ODP on yil i¢inde yaslanmis, eskimis, modasi
gecmistir. Ergiilen TOP’un bildirdigine gore,
“bir yil igerisinde tiizilk ve program kurultay1
yapmay1 karar altina” almis. Bir kismini kendi
belge ve yayinlarina, bir kismini ise dngoriile-
rimize dayanarak One siirdiigiimiiz fikirlerin,
sayet yapilirsa tiiziik ve program kurultayinda
tescil edilecegini iddia ediyoruz. Iste o zaman
sol “yiiklerinden” de kurtulacak ODP ve dort
bas1 mamur liberal bir parti olarak Avrupa Sol
Partisine iiye olacak, Avrupa Parlamentosunda
da arz-1 endam edecektir. Tiirkiye ve Kuzey
Kiirdistan devrimci ve komiinist partileri ise
egip bilkkmeden, icerigini yozlastirmadan agik ve
dolaysiz bigimde devrim ve sosyalizm miicade-
lelerini araliksiz siirdiireceklerdir. Tereddiide
yer olmaksizin bir yanda 25 yillik DY-ODP
tarihi durmakta, bir yanda devrimci ve komiinist
hareketin tarihi. Baska bir diinya miimkiin ara-
yisinin somut adresi, 21. ylizyil sosyalizmidir.
Isciler, emekgiler, yoksullar, Kiirt"i-Tiirk i,
Alevi’si-Siinni’si, Laz’1-Arap’1, kadimi-erkegi
ile tiim ezilenler gelecek diislerini ve sosyalizm
Ozlemlerini Marksist Leninist komiinistlerin
saflarinda orgiitlenerek ve partileri 6nderliginde
miicadeleye atilarak gerceklestirecekler, kaza-
nacaklardir.

Liberal solculugun solla, sosyalizmle bir yakin-
ligmin olmadigin1 elbette ODP de biliyor.
ODP’nin bilmesi gereken bir sey daha var; yeni
sol liberal ¢izgisi ile Avrupa Birliginin Tiirki-
ye’deki karargahi olmaya soyunan ODP, bu
topraklarin devrimcileri ve sosyalistlerinin ideo-
lojik miicadele oklarinin hedefi olmaktan kurtu-
lamayacaktir.

Teoride DOGRULTU / 20



Milli Arap Hareketi

1948 yilinda Liibnan Amerikan Universitesi’'nde
bir araya gelen ve hemen hemen tamami burju-
va kokenlerden gelen aydin Arap genclerin
olusturdugu bir yap1 olan Milli Arap Hareketi
(Hareket el-kavmiyin el-Arap), birlesik merkezi
yapisinin dagildigi 6 giin savaslar1 sonrasina
kadar siirekli dinamik yapisiyla pratikten ogre-
nen ve de distan etkilenmeye agik olagelmistir.

Bu yapist sayesinde keskin doniisiimler yasa-
mistir. MAH 1 faaliyet yiiriittiigli donem, isci
siifinin ideolojisi olan sosyalizmin prestijinin
hayli yiiksek oldugu ve is¢i sinift disindaki sinif
ve tabakalarda da etkili oldugu donemdi. MAH
da bu etkilenmenin disinda kalmamistir (o do-
nemde faaliyet ylriiten tiim diinyadaki ulusal
giicler gibi). Ve bugiine kadar degisik Arap {il-
kelerinde faaliyet gosteren kollarina goz attigi-
mizda, bu iilkelerde solu temsil eden ve burjuva
ulusal devrimci yapilardan, kii¢liik burjuva sos-
yalist, ilerici, devrimci yapilara doniisebilen
orgiitlenmeler gormekteyiz. Bu oOzellikleriyle
MAH deneyimi, Ortadogu’nun siyasi durumunu
anlamak isteyenlerin ve bu haritanin bir parcasi
(olmak zorunda) Marksist Leninist komiinistle-
rin ilgisiz kalamayacagi bir deneyimdir. Arap
Komiinist partilerinin gittik¢e revizyonizm ba-
tagima saplanarak biirokratik fikir kuliiplerine
doniiserek kitlelere devrim vaat etmekten hayli
uzak olduklar1 bir donemde, kitleler burjuva da
olsa kendilerine devrim vaat eden yapilarin saf-
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larim doldurmuslardir. Ulusal kurtulus yolunda
somiirgecilige ve Siyonist yerlesimcilige karst
giristikleri savasta Arap halkinin karsilastigi her
sikinti, her sorun, “toplumlarin tarihlerini belir-
leyen siif savasi” bilinmeden anlasilmaz ve
astlamazdi. Eger samimi iseler, ulusal da olsa
devrim isteyen gii¢ler, devrim bilimi olan Mark-
sizm-Leninizm’i bilmek ve uygulamak zoran-
dadir. Devrim isteginde samimi bir hareket olan
MAH, bunun canli bir 6rnegidir.

MAH’1n kurulusu, Filistin halkinin ve Arap ulu-
sunun 1948 yilinda Filistin’in isgali (Israil’in
kurulusu) siirecinde yasadigir katliamlarin ve
asagilanmalarin yarattigt sikintili, bunalimh
donemle baglantilidir. Bu durum, orgiitiin ilk
dénem faaliyetlerine damgasim1 vurur. Orgiitiin
ilk faaliyeti, “Intikam” isimli bir yayin ¢ikarmak
olmustur. Bu yaymi Goriis ve Hiirriyet dergileri
izlemistir ve bu iicliiniin (Intikam, Gériis ve
Hiirriyet) literatiirii, bu siyasi orgiitiin ideoloji-
sini, etkinliklerini ve olaylar karsisindaki durus-
larmi ele verir. Orgiitiin baslangigta ii¢ temel
slogan1 vardi: Birlik, Ozgiirliik, intikam. Orgii-
tiin kuruculari, Filistin halkinin ve Arap ulusu-
nun yasadig1 tiim acilarin temel sebebi olarak
gordiikleri Siyonizm’e karsi her misillemeyi,
insanlik tarihinin yasadigi acilarin bir intikami
olarak goriiyordu ve hareket 1959 yilma kadar
bu goriis agisiyla ve bu ii¢ temel sloganla miica-
delesini stirdiirdii.
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Daha sonra bu siarlara “sosyalizm” siarimni ek-
leyerek, “intikam” sloganin1 “Filistin’i geri
almak” slogani ile degistirdi ve Arap ulusunun
her parcasindaki kitleleri, “Filistin’in geri
alinmas1” ve Arap topraklarinin somiirgecilik-
ten kurtarilarak, birlesik sosyalist bir devlet
kurulmasi hedefi etrafinda birlestirmeyi hedef-
ler hale geldi.

Orgiit, 1948 yilinda Liibnan (Beyrut)’taki Ame-
rikan Universitesinde bir araya gelen Arap
gencglerinden kurulmustur. Kurucular1 arasinda
su isimler 6ne ¢ikmustir: Filistin’den Corc Hab-
bas ve Jodi Haddad, Suriye’den Hani Hanada,
Kuveyt’ten Dr. Ahmet Hatib. Hareketin yayil-
mas1 ve biitlin pargalarda faaliyetlerinin artma-
styla, Arap vataninin c¢ogunlugunda Or-
giitlenmesiyle hareketin onderligi yerel ve genel
onderleri kapsamaya basladi, ki, bazilar1 sunlar-
dir: Liibnan’dan Muhsin Ibrahim, Filistin’den
Ahmet Yemeni, Irak’tan Basil Kebrsy ve Salan
Ahmet, Urdiin’den Naif Havatme, Yemen’den
Abdulfettah Ismail (Yemen Sosyalist Partisinin
kurucusu) ve Kahtan el-Saabi (Giliney Yemen’in
Britanya somiirgeciliginden kurtulusundan son-
ra kurulan Yemen Demokratik Cumhuriyetinin
ilk cumhurbagskani) ve digerleri.

1956 yilma kadarki faaliyetleri, farkli kurulus-
larla farkli isimler altinda stirdii. 1956 yilinda bu
kuruluglarin ¢agrisiyla Amman’da toplanan 1.
Kongre, orgiitiin faaliyetlerini MAH adi altinda
stirdiirmeyi kararlastirdi.

MAH, birlesik bir Arap devleti kurmay1 ve bu
kurulacak devletin toplumsal hayatinda sosya-
lizmi uygulamay1 hedefleyen tek milli Arap
siyasi Orgiitii degildi. Arap Baas Partisi de ayni1
hedeflerle siyasi arenada yerini almaktaydi.
Arap Sosyalist Baas Partisi, her ne kadar 1948
yilinda kurulmus olsa da, 1948 yili bunalimin-
dan 6nce olusmustur. MAH’nin kurulusu sikin-
til1 bir donemin {iriinii oldugundan, siarlarina bu
durum yansityordu. Ve biitiin ulusal miicadele
yontemlerini kabul etmekle beraber, agirlig
askeri miicadeleye veriyordu. Yasanan acilarin
Arap Kkitlelerinin orglitsiizliigiiniin bir sorunu
olarak kabul ettiginden, tiim faaliyetlere orgiitlii
baslanmasi gerektigini goriiyordu. Ayrica Filis-
tin’i geri almak hedefine oncelik tanidigindan,
bunun ancak zorlu bir silahli miicadele ile ola-
nakli oldugunu goriiyordu. Bunun igin tyeleri-
nin her an kendini feda etmeye tamamen hazir
oldugu demir disiplinli siyasi askeri bir orgiit

28

olusturdu. Bu o6rgiit, merkezi ve esnekti. Temel
siar1, “uygula, sonra tartis” idi.

1956°da toplanan 1. Kongre’de hareket, dnceki
miicadelesinin deneyimleri 1s1ginda, askeri Or-
giitlenmelerden bagka 6zel mesleki orgiitlenme-
lerin ihtiyacint hissetti ki, bu durum, bu tarz
orgiitlenmeleri olusturulacak gilice gelmesiyle
kendini dayatan bir ihtiyagti.

Bu doénemde Liibnan, Suriye, Irak, Urdiin ve
Bat1 Seria’nm tiimiinde orgiitlenmeyi basarmis-
t1. Ayrica Misir Universitesi'nde 6grenim géren
Arap vatanimin degisik parcalarindan gelmis
ogrencilerden olusan ve hareketin 6zellikle de-
ger verdigi bir orgiitlenme olusturmustu ki, bu
orgiitlenme sayesinde mezun olan 0grenci iiye-
lerinin de katkilariyla 1959 yilinda hareket Liib-
nan, Sudan, Giliney Yemen, Kuzey Yemen ve
Bahreyn’de de etkin duruma geldi.

Arap ulusunun ezici ¢gogunlugunun i¢inde yasa-
dig1 savas kosullarinin yarattig1 6zel siyasi or-
tam, yerel Onderliklerin kongre tarafindan se-
cilmesine ya da merkezi Onderlik tarafindan
atanmasina olanak tanimiyordu. Kongreler, te-
mel ilkeleri belirliyor, 6nderlik ile ikinci donem
kadrolar1 arasindaki baglantiy1 sagliyor ve sade-
ce zorunlu goriilen ayarlamalar yapiliyordu. 1.
Kongrede kararlastirilan temel ilkeler sunlardi:

Kolektif 6nderlik

Yetecek kadar dnderlik
Siperlerde saflardaki onderlik
Esnek merkeziyetcilik

Elestiri 6zelestiri

Uygula (pratige dok) sonra tartis.

MAH, faaliyetlerinin baglangicinda isgal altin-
daki Filistin’e fedai gruplar1 géndermek suretiy-
le askeri eylemlere yogunlasti. Ama bu faaliyet-
lerinde Siyonist Israil’in yani sira, isbirlikci
Arap yonetimlerinin engellemeleriyle karsilasti.
Ozellikle Ingilizlerin yénetimindeki Urdiin or-
dusu, Israil’in sinir koruma bekgisi gibi bir rol
oynuyordu. Bu durum, Siyonist katliam ve yiki-
ciliga kars1 askeri eylemlerle tutunabilmenin ve
Filistin sorununun ¢oziimiiniin Arap tlkelerine
yonelik emperyalist plan ve projelerin basarisiz-
liga ugratilmasi1 ve Arap iilkelerindeki gerici
yonetimlerin yikilmasi ile baglantili oldugu fik-
rini 6n plana ¢ikardi ve hareket 6zellikle Urdiin
ve Liibnan’da olmak {izere biitiin bat1 bolgelerde
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emperyalist projelere ve emperyalizmin igbirlik-
cilerinin planlarina karsi kitlesel ve siyasi mii-
cadele baglatti. Bu miicadeleyle, bu iilkeleri
emperyalist somiirgeciligin egemenliginden ve
etkisinden kurtararak, Israil Siyonizmi’ne kars
miicadeleyi yogunlagtirmak temel hedefti. Bu
miicadeleyle hareket, Urdiin ve Liibnan basta
olmak iizere biitliin bat1 bolgelerinde yiiriitiilen
Arap ulusal kurtulus miicadelesinin ayrilmaz bir
parcasi konumuna geldi. Yeni bir kusak ve siya-
si egemenlik ¢aginda olmasina ragmen, tim
bolgedeki ulusal kurtulus orgiitleri ve diger
kuvvetler tarafindan hareketli, eylemlilikli bir
orgiit olarak kabul edilir oldu.

Bu donemlerde Nasirct hareket de hem miittefik
kuvvetler icerisinde, hem de emperyalist igbir-
likgiler arasinda ses getirmeye baglamisti. Yillar
icinde Nasirct hareket Arap kitleleri igerisinde
sempati toplamaya baslamisti. Gerek ortak he-
defler, gerek Nasirciligin kitleler nezdinde artan
prestiji MAH"1 etkiliyor ve MAH, Nasirciligin
dogal bir miittefiki durumuna geliyordu. Arap
ulusunun birlik ve 6zgiirliik miicadelesinin en
onemli donemeglerinden biri olan Misir-Suriye
birlesmesinin Cemal Abdiil Nasir dnderliginde
gerceklesmesi ve Nasircili§in yarattigi giicli
dalganim etkisiyle Irak’ta 14 Temmuz devrimi-
nin gerceklesmesi, birligi teoriden ¢ikarip prati-
ge doken Abdiil Nasir tiim bolgelerdeki kitleler
nezdinde onder konumuna getirdi. Bu dénem
MAH’1n bazi kadrolari, hareketin kendini fesh
etmesi gerektigini 6ne siirdii. MAH’ 1n 6nderligi,
fiili olarak MAH’1n tiim kitlelerinin 6nderi ko-
numuna gelen Abdul Nasir1 resmen onder ola-
rak tanidi. Fakat Nasirc1 onderligin islek, kitle-
ler icinde saglam mevziler tutabilen ve kitleleri
Cemal Abdul Nasirin 6ne siirdiigii ortak hedef-
ler dogrultusunda miicadeleye seferber edebilen
siyasi bir orgiite ihtiyaci oldugu iddiasiyla ve de
Nasirct hareketin formiile ettigi orgilitlenme mo-
dellerinin kitleleri kapsamayacagi iddiasiyla
kendini feshetmeyi reddetti.

MAH, Misir ve Suriye’nin birlesip Birlesik
Arap Cumhuriyetini kurmasini, érgiitiin hedefle-
rini (6zgiirliik, birlik, sosyalizm ve Filistin’i geri
almak) biiylik oranla gerceklestirecek bir adim
olarak gdriiyordu. Ve bu yiizden Eylil 1963’te
gerceklesen ayrilmada gerek onderlik bazinda,
gerekse caligma alanlarinda, mevzilerinde bii-
ylik bir sarsintiya yol acti. Bu donemde orgiit
birlik deneyiminin hatalarim1 ¢oziimleyerek Mi-
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sir-Suriye birliginin tekrar saglanmasi nok-
tasinda yogunlasti. Ozellikle Suriye’deki ayril-
ma taraftar1 kuvvetlerin ektigi ayrilik¢1 tohumla-
rin, ayrilik¢1 karst devrimle sonuglanmasi iize-
rinde durdu. Bu yonde propaganda faaliyetlerini
hizlandirdi ve bu doénemde Suriye ve Irak’ta
kitlesellik ve oOrgilitlenme de basariya kavustu.
Yine ayni donemde hareket, birlik doneminde
Nasirc1 hareketle iligkileri Birlesik Arap Cum-
huriyetinde baz1 6nderlerle kurarken, birlik son-
rasinda Nasirct hareketle baglantilar, hareket
olarak direkt Cemal Abdul Nasirin kendisiyle
stirmeye basladi. Bu donemden sonra MAH ve
Cemal Abdul Nasir sahsinda Nasirc1 hareket
arasinda gerek ideolojik, gerekse siyasi sicak bir
iligki gelisti. Cemal Abdul Nasir ile kurulan
kisisel sicak iligkiler buna ortam hazirlamisti.

Irak’taki 14 Temmuz devriminden sonra hare-
ket, Irak’in Birlesik Arap Cumbhuriyeti ile bir-
lesmesi gerektigini savunmus, Irak’ta propagan-
da faaliyetlerini bu merkeze oturtmustu. Komii-
nist Partisinin destekledigi Abdiilkerim Kasim
onderligini birlik karsit1, ayrilik¢1 bir gii¢ olarak
tanimladi ve sebeplerden dolayr Komiinist Parti
ideolojik bir miicadeleye daldi. 1963 yilinda
Irak’ta Abdiilkerim Kasim yoOnetimine karsi
Ramazan Devrimi’nin ve Suriye’de ayriliker
giiclere kars1 8 Mart Devrimi’nin gerc¢eklesme-
siyle Misir, Suriye ve Irak arasinda yeniden
birlik saglanmasi fikri tim bdlgedeki ulusal
giiclerde ve kitleler arasinda canlandi. Her iki
iilkede (Irak ve Suriye) de bu devrimlerden son-
ra birlik yanlis1 olan BAAS Partisi egemen giic
haline geldi ve birlik karsiti giicler tasfiye edil-
di. MAH, bu durumu igli birligin sagla-
nabilmesi yolunda biiyiik bir firsat olarak kabul
etti. Misirda Nasirci hareketin yonetimi siirmek-
teydi ve boylece 1961 yilindaki ayriligin yarat-
t1g1 biiyiik kayiplar telafi edilebilecek, hareketin
ve Arap halkinin ulusal hedeflerine varmasi
yakinlasacakti. Bu tiglii birlesme i¢in baslatilan
diyalog siirecinde Kahire’de yapilan goriismeler
sirasinda, hareket Cemal Abdul Nasirin yakla-
stmin1 dogru kabul edip destekledi.

Uclii birligin karsilasilan zorluklarin engeline
takilmasi, ulusal hareketlerde hayal kirikligina
ve gerilemeye yol acti. MAH, Giiney Ye-
men’deki Ingiliz somiirgeciliginin varligina ve
Filistin’de Siyonist somiirgecilige karsi silahli
bir direnis baslatarak bu gerilemeyi tersine ce-
virmenin olanaklarini Cemal Abdul Nasir’la
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beraber arastirmaya basladi. MAH’mn her iki
tilkede varolan kollari, silahl1 bir direnisi basla-
tabilmeye olanak taniyordu. Bdylece Cemal
Abdul Nasirla Giliney Yemen’de silahli bir dev-
rim baglatmak konusunda goriis birligine varildi
ki, bu silahl1 direnis, Ingilizlerin iilkeden atila-
rak Giiney Yemen’in bagimsizlia kavusmasiy-
la sonuc¢landi. Bu kazanim, MAH’1n basarilan
arasinda gerceklestirdigi en biiyiik tarihi kaza-
nimidir.  Filistin’de  Siyonist sOmiirgeci yer-
lesimcilere karsi silahli miicadele konusunda ise
hazirliklara baslanarak, gerekli diizenlemelerin
yapilmast ve Arap-Siyonizm miicadelesinin
gbzlenerek uygun kosullarin ve uygun siyasi
anin beklenmesi kararlastirildi. Clinkii bu savas
sadece MAH’1n degil, Misir’in devlet olarak
girisecegi bir savasti.

Hareketin onderligi bu iki temel goéreve (Giiney
Yemen’de ve Filistin’de silahli miicadele) 1964,
1965 ve 1966 yillarinda kendini iyice kaptirdi.

Bu dénemde MAH ile Cemal Abdul Nasir ara-
sindaki iligki; ittifaktan siirekli birlikte yan yana
durmaya doniistii. Bu siirekli yan yana durusun
gidigati, hareketin saflarinda bdliinmeye yol
acacak kadar sorunlar, ihtilaflar dogurdu. Orgiit,
biri sag, digeri sol olarak iki grup ve iki ¢izgi
arasinda tartismalar ve celigkiler yasamaya bag-
lad1. Fakat hareketin onderligi, dikkatleri pratik
sonuglara ve biitlin Arap iilkelerinde genis kitle-
ler tarafindan c¢evrelenen Nasirct akim ig¢inde
MAH’1n roliiniin ve etkisinin artirmasi sonucu,
MAH’1n artan etkinligi noktasinda yogunlastira-
rak, bu durumun iistesinden gelebilmeyi basardi.

1967 yilinda 6 giin savaslar1 olarak bilinen sava-
sin sonucunda gelen Haziran hezimeti, hareket
iizerinde derin etkiler birakti. Bu hezimetin ne-
denlerini tahlil etmeye girisen hareket, son tah-
lilde, bu yenilgiyi Arap kii¢iik burjuva orgiit-
lenmelerin siifsal ve ideolojik konumlar1 sonu-
cu bu savasa maceraci bir sekilde dalmalarinin
dogal bir sonucu olarak kabul etti (Bu oOrgiit-
lenmelerin bir pargasit olan Cemal Abdul Na-
sir’a duyduklar1 derin saygi ve sevgiye ragmen).

Bu tahliller 1s181inda hareket, orgiitlii kitlelerin
“Israil’e kars1 savasta esas rol oynamasi gerek-
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tigi seklindeki goriislerine yeniden dondii. Bu-
radan hareketle Arap klasik ordulariyla yetini-
lemeyecegi, silahli miicadelenin ve halk kurtu-
lus savasiin siireklestirilmesi gerektigi tarzin-
daki yaklasim derinlestirildi. Ayn1 yilin (1967)
sonlarinda hareket, Haziran hezimetinin neden-
lerini, etkilerini ve hareket iizerindeki ideolojik,
siyasi ve oOrgiitsel sonuclarini agikladigir cok
onemli bir belge yayinlayarak, is¢i sinifinin teo-
risini kendi ideolojisi olarak kabul ettigini agik
ve net bir sekilde ve de resmen kabul etti.

Aslinda, hareket 1964 yili baslarindan beri biri
sag, digeri heniiz ¢ocukluk evresini yeni yeni
atlatan ve gii¢lenen sol olmak iizere, iki ¢izgi ve
iki grup arasinda ¢eliski yagamaktaydi. Bir yan-
dan Haziran yenilgisinin yarattig1 sarsinti, diger
yandan bu iki ¢izgiyi temsil eden iki grup ara-
sindaki celiskilerin ciddileserek tehlikeli boyut-
lara ulastig1 bir donemde, hareket genel olarak
biitiin Arap iilkelerindeki isci sinifina ve 6zel
olarak Filistin ig¢i hareketine agirlik verip yo-
gunlasti. Bu kosullar altinda hareketin biitiin
Arap tilkelerindeki kollar1 araciliiyla siirdiirdii-
gii faaliyetleri merkezilestiren milli siyasi bir
orgiit olarak birligini koruyabilmesi ve varligin
stirdlirebilmesi zorlasti. Ve MAH, milli siyasi
bir orgilit olarak faaliyetlerini bitirdigini ilan
etmemesine ragmen, bu durum fiilen gergekles-
ti. Orgiitiin merkezi birlesik orgiitsel yapisi fii-
len dagilarak, hareketten geriye bir¢ok Arap
tilkesinde faaliyet gosteren ve aralarinda merke-
zi orgiitsel baglar olmayan kollar1 vardi.

MAH, bugiin de Arap vataninin degisik parcala-
rindaki kollariyla mevcuttur. Degisik {ilkelerde-
ki ilerici, sosyalist grup, topluluk ve bagimsiz
aydinlarin yam sira, Filistin Halk Kurtulus Cep-
hesi (FHKC), Filistin Demokratik Kurtulus
Cephesi (FDKC), Yemen Sosyalist Partisi, Ku-
veyt Demokratik Ligasi, Amman Halk Kurtulus
Cephesi (AHKC), Bahreyn Halk Kurtulus Cep-
hesi (BHKC), Liibnan Komiinist Is¢i Orgiitii,
MAH’m bu iilkelerindeki kollarindan kurulmus-
tur. Bu iilkelerin siyasi haritalarimi inceledigi-
mizde, bu orgiitlerin sosyalist sol siyaseti temsil
ettigini goriliyoruz.
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8 Mart, Ayrismalar Ve Geride Kalanlar

Komiinist dnciiniin, ‘Kadin kitlelerine hiicum’
siar1 etrafinda yiiriittiigii bir 8 Mart caligmasini
geride biraktik. Politik-orgiitsel baglamda bu
caligma, iki diizeyli bir amag biitiinliigiine sahip-
ti. Birincisi, sosyalist kadinlarin halihazirdaki
kuvvetlerinin kitleler i¢indeki giicliniin agiga
cikarilmast ve daha ileri bir nitelik diizeyinde
yeniden orgiitlenmesiydi. Ikincisi de, emekgi
kadin kitlelerinin demokratik, sosyalist aydinla-
tilmas1 ve taban orgiitliiliikleri temelinde hare-
kete gecirilmelerinin yol ve yontemlerinin orta-
ya c¢ikarilmasinda ileri bir hamle gelistire-
bilmekti. Kolektif kuvvetlerin ‘bir kadin orgiitii
gibi’ calismasi seklinde ortaya konulan perspek-
tif ise, genel anlamda bu iki diizeyli amac giic-
lendirmeye hizmet eden ve yine iki yonde geli-
sim saglamay1 hedefleyen bir i¢ yonelimdi.

Bu yonelimle agilmasi hedeflenen kanallardan
biri, sosyalist kadinlarin siireklilesmis bir EKB
liyesi olma bilinci ve pratigini kazanmalar1 ola-
rak ortaya konulabilir. Komdiinist kadinlarim,
kadinin kurtulusu miicadelesindeki somut yerle-
rine dair net sorgulamalardan yola ¢ikmalarini
hedefleyen ve pratik 6zelestiri lizerinden gelisti-
rilmek istenen bir hatt1 bu. Tikanmis bulunan ve
acilmaya calisilan diger kanal ise, komiinist
erkeklerin kadin kitlelelerinin orgilitlenmesi go-
revi karsisindaki kabul edilemez ideolojik ilgi-
sizliginin ve pratik-politik atilliliginin kirilma-
stydi. Komiinist erkeklerin 8 Mart se-
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ferberliginin birinci dereceden aktif 6znesi hali-
ne getirilmesinde somutlaniyordu, bu yonelim.

Politik talep ve yonelimlerini 6zgiinlestirip net-
lestirememis ve dolayisiyla dzerklestirememis,
genis emekei kadin kitlelerinin somut gercekli-
ginden esasen uzak kalmasi nedeniyle kendili-
gindenci yonde ilerleyen bir kadin hareketiyle
kars1 karsiyayiz. Bugiin hak alma ve kazanma
bilinci ile donanmis, kapitalist ataerkil sisteme
ve emperyalist kiiresellesmenin kadin iizerinde
yogunlasan ve somutlasan somiiriisiine karsi
giiclii bir hareketten s6z etmek miimkiin degil.

8 Mart in ‘licretli izin giinli ve resmi tatil ilan
edilmesi’ talebi etrafinda orgiitlenen kampanya,
bu somut duruma devrimei iradenin bir miidaha-
lesiydi. Bu miidahale, simdiki asamasinda ger-
ceklesen iceriginin darlig1 ve yarattigi kazanim-
larin sinirliligia ragmen, ilerlemenin 6niindeki
ideolojik ve oOrgiitsel statiikoyu asmaya doniik
ileri bir politik hamleydi.

Bu hamle, Marksist Leninist komiinist hareketin
biitiin orgiitliiliikkleri ile donemsel olarak bir
kadin orgiitiine doniisme ¢agris1 yapmasinda da
goriildiigii gibi, temel olarak bir kopusma iste-
gine isaret ediyordu. Eskiyeni, ayak bagi haline
gelen yani sokiip atarak, kadin kitlelerini devri-
me ve kadinin kurtulusu miicadelesine tasima
kararliligini kendine vazgeg¢ilmez bir gorev ve
sorumluluk olarak atfediyordu. Bu kopus istegi,
kadinin kurtulusu miicadelesinin, is¢i sinifinin
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kurtulusu davasi ile ‘kaderdagligin’ somutluyor-
du. Tam da bu nedenle bu yonelim, kendini ye-
niden Orgilitlemenin niivelerini ve zorluklarimi
kendi icinde barindirtyordu. Tek giindeme hap-
solmus ve sinirli bir zaman araligina sikistiril-
mis bir ¢alisma tarzi ile degil, kitle hareketinin
degisik tiirden giindemleriyle kadin sorununun
somut ve pratik 6zgiin bagintisin1 kurarak mii-
dahale edebilmek yoneliminin kazanilmasi, isin
esasint olusturuyordu. Agiktir ki, bu perspektife
bagl cizgi, kadin ¢alismasinin kolektif dnciiniin
genel ¢alismasinin giindem ‘biitiinliigiine dog-
rudan bagh bir ¢alisgma oldugu -kopusun bunu
gerektirdigi acik bilincini kazanarak uygulana-
bilir. Bu ise ancak, kitlelerle somut bag kurulan
her yerde emeke¢i kadinlarin devrimci doniisii-
miine yogunlasan eyleminin pratige gegirilmesi
tizerinden basarilabilir.

‘8 Martin tcretli izin giinii ve resmi tatil ilan
edilmesi’ talebi, genis emeke¢i kadin kitlelerinin
etrafinda toplanabilecegi ve ayn1 zamanda de-
mokratik kadin hareketinin unsuru olan pek ¢ok
kadin orgiitiinii bir araya getirebilecek bir talep
olarak degerlendirilmelidir. Bu birlesmenin ya-
ratitlamamis olmasi, demokratik kadin hareketi-
nin somut durumuyla ilintili oldugu kadar, ayr
ayr1 Oznelerin bu talebi giindemine alma nok-
tasindaki geri tutumlariyla da baglantilidir. Kit-
lelere gitme bilicinde zayiflama ve iradesizlik,
bu 6znelerin en temel hastaligidir. Herhangi bir
talebi kitleler igerisinde politik bir tavir haline
getirme goriis ve anlayisindan uzaklik, aynm za-
manda kitleler ile iliskilenmenin getirecegi so-
rumluluk altinda ezilmenin korkusu, 6znelerin
geri durusunu/cekilisini aciklamaktadir. Bunun
yani sira Ozellikle feminist harekette gozlemle-
nen, emperyalizmin  kiiresel  projeleri-
ne/politikalarina yedeklenen ve burjuva reform-
lar1 kesin ¢oziim olarak sunan anlayis da kitle-
lerle 6zneler arasindaki bagin devrimci, ilerici
icerigine ket vurmaktadir. ‘Kadin kitlelerine
hiicum’ perspektifi, komiinist onciiniin kendini
asarak ilerleme isteginin bir geregi olarak One
siirlilmiistii. Bu anlamda 6nciiniin 2005 8 Mart’1
ile iliskilenis bi¢imi, kadin kitlelerine hiicum
politikasinin sinandig1 ve somut ara¢ ve bigim-
lerinin tartisildigi, kolektif bi¢imlerin yeniden
orgiitlendigi bir siire¢ olmustur. Bu bakimdan
degerlendirildiginde; somut bir taleple kadin
kitleleri ile yiiz yiize gelmek kadar, onlara or-
giitlenecekleri araclar1 gostermek ve bu araglar
icerisinde  konumlanmalarin1 ~ saglamak da
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onemli bir yerde durmaktaydi. Biitiine bakildi-
ginda, tiim bu i¢ ve dig gerilimlerden kadin ca-
lismamiz kazanimlarla ¢ikmistir. Ancak bu ka-
zanimlarin sigramalar temelinde gercekleseme-
digi de bir gercektir. Kadin ¢alismasinda ihtiyag
duyulan zihniyet devrimin gerceklestirilmesi
icin, kolektif bilincin kendini her alanda siki
sekilde orgiitlemesi gerekmektedir.

Istanbul Kadikdy mitingi baz alindiginda bir 6n-
ceki yila gore kadin kitle sayisinda dikkate de-
ger bir artig goriilmektedir. Ancak yine de bu
olumluluk, potansiyel olanaklarimiz diistiniildii-
giinde basarabilecegimizin limitinden uzaktir.
Kabul etmeliyiz ki kitle ¢aligmasinda yasanan
sorunlarimiz, mitinglere ve eylemlere de yansi-
mis, ¢evre ¢eperini esasen kapsayan, ama otesi-
ni, yani taze kuvvetleri tasima noktasinda dar-
liklar biciminde kendini gdstermistir. Bu durum,
hali hazirdaki gili¢lerimizi hizla ve daha islevli
orgiitler kurarak daha da ileriye tagima sorumlu-
lugu kadar, yeni gii¢lerin agiga ¢ikarilarak or-
giitlenmesi ve kitle tabaninin genisletilmesi go-
revinin ¢alismamizin en 6nemli sorunlarindan
biri oldugunu ortaya koymaktadir.

Gerek uluslararasi, gerekse iilkemiz boyutuyla
demokratik kadin hareketinin Onciiliigiine so-
yunmus olmak demek; kadin hareketinin teo-
rik/ideolojik, politik ve Orgiitsel ihtiyaglarina
uygun konumlanmak i¢in yiiksek bir irade orta-
ya koyabilmek demektir. Yakin donem baki-
mindan bu iddianin gerekliligi, 8 Mart ¢aligma-
larindan kazanilan deneyimlerin ve c¢ikarilan
derslerin 1s18inda, emekei kadin kitlelerinin 1
Mayis alanlaria seferberligini basariyla orgiit-
lemek olmalidir. Orgiitsel ve politik gelisim
diizeyinin yalnizca korunmasi degil, ge-
listirilerek 1 Mayis’a taginmasi, temel bir so-
rumluluk karsimizda durmaktadir.

‘8 Markin ticretli izin glinii ve resmi tatil ilan
edilmesi’ c¢alismasinin kavranacagi halka, yal-
nizca politik olarak bu talebin kazanilabilir bir
talep olarak ele alinmasi ve gelecek donemde
stirdiiriilmesinin saglanmas: degildir. Bunu ta-
mamlamasi gereken halka, kadin kitleleri ile
iliskilenmenin bir araci olarak imza kampanya-
sin1 kullanma ve bu iligskilenmeyi kadinlarin
sorunlar1 temelinde Orgiitliiliiklere doniistiirme-
de somutlastirmaktir. Bu kavrayistaki bosluklar
yiizinden kirilmalar, kitle ¢aligmalar1 géz oniine
alindiginda kitle ¢alismasinda tiraji-komik so-
nuglara da yol agabilir. Yikim sorunu ile karsi
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karsiya kalan emek¢i semtlerinde, bu sorunun
lizerinden atlayarak salt ticretli izin gilinii ¢alis-
mast yiiriitmeyi denemek, kitlelerde komiinistlere
yabancilagsma, komiinistlerde ise kitlelere giiven-
sizlik yaratmanin disinda neye yol agabilir ki?
Genele yayilmasa da bu tiirden eksiklerin varlig
aciktir. Onun igindir ki Istanbul mitinginde &ne
cikan, Ayazmali kadinlarin ¢ighigi olmustur.
Ayazmali kadinlarin talepleri, emekg¢i kadin so-
rununun ne oldugunu ve temel halkay1 kavrama-
nin dnemini bir kez daha gozler 6niine sermistir.

Ayrismalar Neye isaret Ediyor?

2005 8 Mart’in da yasananlar ayrigmalar ve
bunlarin yansimalarina baktigimizda, kadin kitle
hareketinin ya da kendine burada bir misyon
yiikleyenlerin dikkatle izlemesi ve ¢oziimlemesi
gereken sonuglar c¢ikariyor karsimiza. Ayrica,
biitiinden bakildiginda yalnizca kadin hareketi
ve sorunu ile ilgili olarak degil, genel olarak
politika yapis tarzinin ve kitle miicadelesine
bakis acisinin da sorgulandigi ve simnandigi bir 8
Mart’1 biraktik ardimizda. Evet, 8 Mart 2005,
tarihte yerini ayrigsmalarla aldi. 2005 8 Mart’ nin
ayrigmalari, yalnizca bir eyleme bakis agisini ya
da taktik anlagsmazlik/uzlasmazliklar isaret et-
miyor. Bu ayrigmalarin gosterdigi yon ve yarat-
tig1 gerilim; kitlelere gitmek, kitleleri orgiitle-
mek, kisa ve net bi¢imde devrimci hareketin
gelistirilmesi gorevinin karsisinda alman somut
tutuma da isaret ediyor.

Bu baglamda degerlendirildiginde, hedefi dev-
rim olmayan feministlerin tutumu daha anlasi-
lirdir. Ayrica yine bu temel ayrag¢ iizerinden
bakildiginda, liberal feminizm ve ilkel feminiz-
me saplanmis ya da onlara yedeklenmis hareket-
lerle miicadelemizin hangi noktalarda ortaklasa-
cagi/hangi noktalarda ayrisacagimizi daha net
bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Ancak 2005 8
Mart’indan politik arenaya yansiyanlarda, anla-
silmas1 daha gii¢c olan, devrimciler arasinda ya-
sanan bir ayrisma da goriilmektedir. Kendini bu
ayrisma igerisinde konumlandiranlarin geg¢mis
ve gelecek biitiinliigiine ne Olgiide sahip ol-
duklar1 sorgulanmalidir ve sorgulanacaktir.

Feminizmin Bilingli Tercihi;
Kitlelerden Uzaklik

Kiirt Kadin Hareketi’nin, Kiirt ulusal kurtulus
miicadelesinin dinamiklerinden beslenen ve
devrimin kazandirdiklari ile ortaya ¢ikan, somut
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miicadele bicimlerinin ve oOrgilitlenme gereksi-
nimlerinin bir iiriinii olarak sekillenen bir ger-
ceklik oldugu biliniyor. Hareketin 6zellikle dev-
rimin yenilgisi sonrasinda ve kii¢iik burjuva
ideolojik konumunun da etkisiyle hizla radikal
feminist arayislarin igerisine dogru siiriikklendigi
de bir olgu. Ulusal talepler ve bunlarin devrimei
¢Oziimii noktasindaki tikanmalar, Kiirtler baki-
mindan kendini kadin hareketinde radikal femi-
nizme saplanma ve uzlasma zeminleri yaratma-
da “yaraticilik” gostermektedir. Kiirt kadin ha-
reketi politik bir harekettir. Kiirt kadinlari, ide-
olojik ve teorik donanimlarini —niteliksel ve
niceliksel sigramalarla gelisen ulusal kurtulus
miicadelesinin gelisim dinamikleri igerisinde
kazanmis ve orgiitlemistir. Ancak bu perspektif-
ten uzaklasma ve kurtulus miicadelesini refor-
mizme Kkilitleme, Orgiitliilliglinti siirdiiren Kiirt
Kadin Hareketinde politik ve ideolojik gerileme
yaratmaktadir. Bu gerileme, 8 Mart iizerinden
degerlendirildiginde Istanbul’da ve diger pek
cok ilde ilkel feminist kaygilarla hareket eden
orgiitlere, ideolojik olarak yedeklenmeyi ge-
tirmektedir. Kiirt kadin hareketinin, politik ola-
rak bu orgiitleri pesinden siirlikleme gli¢ ve ye-
tenegi slirmektedir, ancak hareket kendi igeri-
sindeki celigkileri ve geriligi ¢cozemedigi dlgiide
yalnizca liberal feminizme degil, ayn1 zamanda
emperyalist kiiresellesme politikalarinin projele-
rinin kadin hareketi lizerindeki dayatmalarina da
yedeklenmis olacaktir. Sinirlart ¢izilmis ve “go-
riniirde” esitlik i¢in, salt bigcimsel firsat esitligi
icin yirilitiillen miicadelenin zemini, her gecen
glin emperyalizmin gilidiimledigi gelismelerle
kaynagmaktadir.

Emekei kadin kitlelerine uzakligi ile malul fe-
minist hareket ise aradigi kitle tabanmi Kiirt
Kadin Hareketinde bulmaktadir. Bu sakatligim
kendi igerisinde ¢ozebilecek ideolojik, teorik ve
politik ongoriiye ve niyete sahip olmayan femi-
nist hareket, diislerinde goremeyecegi bir ‘gii-
cl’, yurtsever hareketin iizerinden ‘yakala-
mig’tir. Ancak bu zeminin ne kadar sagliksiz
oldugu, 5 Mart Kadikdy mitinginden de anla-
stlmaktadir. En genis feminist grubun ya da
feminist egilimli orgiitiin bile, 100-150 kadin-
dan fazlasin1 alanlara tagiyamamasi, carpici
oldugu kadar, diisiindiiriicii bir tablo yaratmak-
tadir. Bu, kadinlar1 ve yalniz kadinlari, yalniz
ve yalniz cinsel somiirii lizerinden oOrgiitleme
perspektifinin iflasindan 6te neyi gostermekte-
dir? Ki kendi teorilerine gore; kadin katliamla-
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rinin sayisinin her gegen gilin arttigi, cinsel so-
miiriiniin katmerlendigi ve buna kars1 belli bir
duyarliliginda sekillenmeye basladigi bu do-
nemde en ¢ok feminist hareketin kendine zemin
yaratmis olmasi gerekmez miydi!? Feminist
hareketin c¢ikmazi, Istanbul 6znelinde kadin
platformu igerisinde yiiriitiilen tartismalarda
kendini daha net bigimde ortaya koymaktadir.
“Biling ylikseltme” seanslart haline getirilmeye
calisilan toplantilardaki politik lafazanliklar...
So6zde kadin dayanismasina verilen 6nemin gos-
tergesi olarak One siiriilen ve kadinlarin dénem
donem aciktan liberal egilimlere feda edilme-
sinde somutlasan dayatmalar silsilesi... Ajitas-
yon-propaganda ozgiirliigiiniin savunusu karsi-
sina, giiya c¢ok nefret ettiklerini soyledikleri
“hegemonik ve iktidar kokan” yasak¢iligin biz-
zat kendi elleriyle uygulanmasi... Erkek diis-
manliginda, ama tipik bicimde devrimci erkek
diismanliginda somutlasan apolitiklik gerici
yaklagim... Ve kotarilmaya calisilan “erkeksiz”
bir 8§ Mart...

8 Mart tlizerinde feministlerin kadin kitlelerine
onerdigi nedir? 8 Mart’ta temel siarlar1 ve talep-
leri nedir? Bu siarlar ve yonelim iizerinden, ka-
din kitlelerine Onerdikleri nedir? Kime Kkarsi,
nasil miicadele edilmelidir? Tim bu sorularin
yanitlarin tek bir noktaya kilitlenilerek verilmis
olmasi, feministler ve EKB nezdinde devrimci-
lerle yasanilan ayrismanin kritik noktasini olus-
turmaktadir. Liberal feminizmin kilitlenme nok-
tasi, erkek diigmanligidir. Hedef tahtasinda ise
devrimci erkekler durmaktadir. Peki, erkekli-
erkeksiz miting tartigmasi, genis emekg¢i kadin
kitlelerinin ne 6l¢iide giindemindedir ya da so-
nucu ne Ol¢lide onlarin gercek ilgi alanindadir?
Bu sorunun yaniti kocaman bir hi¢ olacaktir.
Hatta 5 Mart Kadikdy mitingine katilan binlerce
Kiirt kadimin erkeklerin mitinge katilimi nokta-
sinda cepheden bir kars1 durusu var midir? Bu,
acaba “feminist” bilince erismemis kadin kitle-
lerinin gergekligi midir, yoksa miicadele iceri-
sinde yogrulan Kiirt kadinlar1 bu tartigmanin
gereksizligini  sinamig  olmalarindan  midir?
Kendi hayal diinyalarinda “yasasin, erkeksiz
miting diizenledik” teraneleri ile dans edenler,
kocasindan dayak yiyen ka¢ kadini alanlara ta-
styabilmislerdir ki, onlarin erkek katilimi kar-
sisinda kadinlarin huzursuz olacagmi iddia et-
mektedirler? Yoksa gercekligi bagka noktalar-
dan m1 tartigmak gerekiyor!
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Emekgi kadinlarin “erkeksiz” miting orgiitleme-
yi talep etmeleri ve bunu gerceklestirmelerini
bir ilke sorunu olarak kabul edip reddetmenin
yanlishg1 ortadadir. Emekgi kadinlarin 6zgiive-
ne dayali inisiyatiflerini gelistirecek ve moral
kazanimlarin1 ylikseltecek, kitle orgiitlenmesi-
nin ve eylem yeteneginin Oniinii agacak bir bi-
¢im olarak bu uygulanabilir bir durumdur ve
kendi basina bir sapma olarak gdsterilemez.
Demokratik kadin hareketinin unsurlarinin ge-
nel egilimiyle uyustugu ve belli bir anda belli
somut amagclar i¢in ortaklagildigin da uy-
gulanma kosullan daha uygun hale gelebilir de.
Bunun pratik olarak miimkiin olamadig1 kosul-
lar altinda isteyen grubun istedigi bi¢cimde kitle
diizenlemesi yaparak 8 Martin birlesik eylemin-
de yer almasini saglamaya calismak, en demok-
ratik yaklasim olacaktir. Feministler boyle bir
demokratik olgunlugun bastan 6niinii tikayarak,
demokratik kadin hareketinin giiclerini bélmek
pahasma kendi cinsiyet¢i kompleksleriyle bas-
basa kalmay1 tercih etmislerdir.

Ancak, somut durum, bugiin ‘erkeksiz’ bir mi-
tingi dayatmakta mudir, kitleler halinde gelen
emekei kadinlar, mitinglerdeki erkek baskisin-
dan m1 sikayet etmektedirler? Mitinge katilmak
isteyen erkekler kimlerdir? Agik ki temel ayris-
ma, kadin sorununun emek¢i ¢Oziimiine karsi
durustadir. Temel sorun, feministlerin emekgi
kadin kitlelerin siifsal ve toplumsal temelli
sorunlarinin dzveri isteyen ¢Oziim cabasi ve
yontemleriyle iliskilenemeyisi, daha 0&zcesi,
iligkilenmek  istemeyisin =~ “hincin1”  dev-
rimcilerden ¢ikarmak istemesindedir.

Kroniklesmis EKB/ESP Sendromu

2005 8 Mart1 devrimci yaymlarin sayfalarinda
onceki 8 Martlardan farkli ve daha yogun bi-
cimde yer aldi. Devrimciler arasinda yasanan
ayrismanin, ‘ilkesel’ diizlemi iizerine bolca mii-
rekkep tliketenlerin iddia ettiklerinin, 8 Mart
miting alanlarinda aciga ¢ikan somut gercgeklikle
catigmasi, devrimci gruplarda da bas donmesi
yaratmisa benziyor. Grupgulugun yan etkileri,
devrimci lafazanlik ve politik ¢ekememezlik,
kitlelere kendini hakli gésterme c¢abalari ile bir-
lestiginde ise ortaya ideolojik bir bulamactan
daha fazlasi ¢ikmryor.

Ufuk Cizgisi ve Kizilbayrak’ta somutlagan ve
sivrilen politik ¢ekememezligin kendini 8
Mart’ta ortaya ¢ikarmasi ise durumu daha da
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vahim hale getiriyor. Birakin kadinin kurtulusu
miicadelesinde, politik arenanin hi¢bir aninda
protestoculuktan oteye dise dokunur bir kitle
faaliyeti insa edememis olanlarin, 8 Mart’1 sa-
vunmak noktasinda en devrimci kesilmeleri ise
hallisinasyon gormenin siyasallagtirilmig hali
olsa gerek. Diinyay1 kendi dar kuyu agizlarindan
gorebildikleri kadar algilayan ve bundan dolay1,
kadinin kurtulusu miicadelesi ve onun gerekli-
likleri noktasinda etkin politika gelistirebilme
yetenegi ve perspektifinden uzaklik, bu ha-
reketlerin yalnizca kadin sorununa 6zel bir du-
rumlar1 degildir. Ancak, kadin sorunun tarihsel-
ligi ve devrimci irade ile biitiinlestirilmesinin
somut gerekliligi; bu noktada onlar1 ¢ok daha
bliylik ¢ikmazlara siiriikliiyor. Esasen 8
Mart’tan 8 Mart’a hatirlamak disinda, kadin
sorunu iizerine birakin bir 6zel kitle calismasi
ylriitmeyi, sozlniin agirligi  olan pratik-
ideolojik bir durus mevzisi bile insa edememis
olmanin rahatsizligini hi¢ hissetmeden bu konu-
da da en devrimcinin kendileri oldugunu agik-
lamalarindan bunu rahatca okuyabiliyoruz. Bu-
nu, 6 Mart Beyazit mitinginde kadin kitle kati-
liminin oransal darliginda (Demokratik Kadin
Hareketi’ni dista tutarsak) acia cikan celiski-
den de gorebiliyoruz.

Bunlar1 gegelim. Biz, ayrismanin temeline in-
meye caliganlarin kocaman bir kaya ile karsila-
sacaklarim1 gostermek istiyoruz. Bu kaya, kro-
niklesmis ESP-EKB sendromudur. Bu kaya,
politikay1 eylemin disinda var etmeye calisma-
nin somut gostergesi olarak, EKB’nin miting
bagvurusunun altinda samimiyetsizlik aramak-
tir. Anlik, pratik sorunlarin israrla ‘ilkesel’
sorunlara doniistiiriilmeye zorlanmasi, bu so-
runlarin gergekten ‘yagamsal’ deger tasiyor ol-
malarindan degil, anlamsiz yedeklenme kaygi-
siin yarattig1 grupcu ve kolayci kagma giidii-
siindendir. Ciinkii, feministlerle ve diger kadin
orgiitleri ile yillardir “emek¢i kadin vurgusu”
iizerinden her platformda ideolojik miicadele
ylriiten, Orgiitli kitle kuvveti {izerinden insa
ettigi eylem ¢izgisiyle devrimci kanali agma ve
feminist hareketin karsisina dikme tutarliligini
gosteren bir EKB gercegi vardir. Bu gergegi
kadinlarin kurtulus miicadelesi ve 8 Mart nez-
dinde devrimci hareketimizin saflarina ait bir
kazanim olarak komplekssiz bir olgunlukla
karsilamak yerine, ona uyduruk ‘ilkesel’ uclu
mizrak cevirenler ve EKB’nin karsisina ‘bir
Subat sabahi uykusundan uyanan dev’ edasi ile
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cikilmasi i¢in Ozellikle mesai tiikketenler, 2005
8 Martim1 ufuksuz politik dar goriisliiklerine
feda etmislerdir.

6 Mart Kadikdy mitingi ne kadar devrimci ira-
denin, kitlelerle bulusma istegine dogrudan bag-
I1 temelleri ve ¢abasi ilizerinden insa edildi ise, 6
Mart Beyazit mitingi de kadin kitlelerinin 6rgiit-
lenmesi ve miting alanina tasinmasina doniik
0zel higbir motivasyon tasimayan grupsal kaygi-
lar temelinde insa edilmistir. Iki mitingdeki te-
mel ayrisma, kadin kitlelerine inanmak ve gii-
venmekte yasanmistir. Unutulmamalidir ki; dev-
rimci akildan en uzak kararlar1 en kolay bigimde
alabilme ‘cesareti’, bir kural olarak, kitlelerden
en uzak olmanin ‘hafifligine alismis olanlarda-
dir. O zaman; devrimci sorumlulugun diliyle,
dilin grupcu sorumsuzlugu kolayca yer degisti-
rebilir ve kendi gercegine temas edemeyen akil-
s1z devrimcilik, OMP ve BDSP gibi, EKB/ESP
gercegi hakkinda bol bol konusur.

8 Mart calismalarinin temel argiimani olarak
kullanilan, 8 Mart’in simnifsal igeriginden uzak-
lastirildig1 tartismalart ise somut durumdan ve
sonuclardan bakildiginda afaki tartigmalar ola-
rak kaldi. 8 Mart’a sinifsal icerigini kazandir-
diklarini iddia edenler, bu iddiay1 hangi eylem
biciminde, hangi orgiitliiliikte, hangi kitle ¢alis-
masinda gercekle bulusturmuslardir? Ilkel femi-
nizmle ve emperyalist kiiresellesmenin, sivil
toplumculugun kadin hareketi iizerindeki saldi-
rilarina karsi ideolojik ve politik miicadele yii-
ritmeden, bu miicadeleyi 8 Mart dncesi ve son-
rasina dayanan eylemli bir hatla beslemeden,
salt 8 Mart giinii {izerinden yiiriitiilen hangi ey-
lem bi¢imi, hangi slogan, hangi pankart 8
Mart’a smifsal icerigini kendi basina geri ka-
zandirmak anlamma gelebilir ki! Gergeklere
sadik kalmacaksa, EKB’nin miicadele tarihine
bakilmalidir.

8 Mart 2005’1 devrimcilik ve reformizm ayris-
mast olarak degerlendirmek; acikga bir gerici
tutum insa etmektir. Devrimci ve reformist ay-
rismasinin dergi sayfalarinda yazilarak gercek-
lestirilemeyecegi aciktir. Eylemin igerigi ve
nesnelligin iizerinden hareket etmeyen zorlama
ayrismalar, ancak devrimci lafazanligin alamet-i
farikas1 olabilir. “Artik yollar ayrismistir” dik
kafalilig1, bizim ic¢in ancak aci bir giiliimseme
ile izlenebilir. Devrim ve sosyalizm mii-
cadelesinin gercekligi ve somut ihtiyaglari, bu
bol keseden atma aligkanlig1 edinenlerin altinda
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kalacaklar1 bir siireci oOrgilitlemekten bagka bir
sonug iiretmeyecektir. Yasayip, gorecegiz.

Ayrica, ‘an’a iligkin olarak 8 Mart1 devrimciles-
tirme iddialarin1 ortaya atanlara sorulmasi gere-
ken bir soru daha vardir. Beyazit mitingi ile
EKB’nin Kadikdy Mitingi arasinda dovizlere,
sloganlara, acgiklamalara yansiyan hangi &zsel
icerik farki Beyazit’t ‘en devrimci’ kilmaktadir.
Beyazit’ta gruplarin polisin terdriine maruz
kalmalart m1 bu mitingi en devrimci yapmak-
tadir? Mitingin bu yanini, neredeyse devrimcili-
gin birinci dereceden kaniti haline getirilmesine
hasredilmis zorlama yorumlara ne demeli! Ama
eger ki Olgiitimliz bu olacaksa, devrimciligin
denetlenebilir dl¢iitii olarak bunu 6ne ¢ikartyor-
saniz, EKB ve ESP’nin son ii¢ yillik politik mii-
cadelesini, devrimci kitle giddetinin kullanim
bicimini, kendini ortaya koymakta sergiledigi
pratigi; bu ‘en devrimci’ olanlarin kendi siireg-
leriyle kiyaslamalarin1 Oneririz. Eminiz ki bu,
‘Ol¢iiyli” ne kadar kagirmis olduklar1 hakkinda
onlara yeteri kadar “nesnel” yardimi olacaktir
bunun.
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Ayrismalar Neyi Getirdi?

Feministlerle ayrisma, devrimci kararlihigin si-
nandig, liberal dayatmalara karsi alman politik
bir tutumdur. Dayatmalara boyun egilmeyecegi
sozle degil, eylemin giicii ile gosterilmistir. Her-
seyli bir yana birakalim, Beyazit mitingi ve
EKB’nin Kadikdy mitingi, devrimcilerin 8§ Mar-
t1 bir kitle gilicine dayanarak orgiitlediklerini
ortaya cikariyor.

Devrimci gruplar arasinda yasanilan ayrisma
dayatmasi ise, deyim yerindeyse ‘akillara zi-
yandir. Bu ayrismada kitle hareketinin ilerletil-
mesine baglanmis hi¢bir enerji ve umut tazeligi
yoktur.

Bir biitiin olarak bakildiginda, demokratik kadin
hareketinin 8 Mart 2005°te ¢izdigi tablo, parca-
lilik tonlarindan rengini bulmaktadir. Kadin kit-
lelerine etkin tarzda gidememek ve kendini bu-
radan Orgiitleyememek sorunu; yalnizca genel
bir sdylem olmaktan ¢ikmig, 8 Mart ayrigsmala-
rin1 da tetikleyen giliniin sorunu olmustur. Bu
sorunun panzehiri, kendi igerisinde saklidir:
Kadin kitlelerine hiicum!
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Kapka¢-Hirsizlik/ Cetelesme...
Ezilenlerin Diizene “Meydan Okumas....”

Yasar Mutlu

“Sucluluk, kapitalist sinifa karsi, is¢i sinifinin meydan okumasinin bir ifadesidir”

Toplumumuz, travmaya girmis insanin tipik asi-
r1 korku, caresizlik ya da dehsete diisme bigi-
minde disa vuran davraniglarimi sergiliyor. De-
rinlesen bu toplumsal travma, ‘toplumsal var-
lik’in 6znesi olan insani da neredeyse tiimiiyle
nesnelestirerek degersizlestiriyor. Insandaki bu
degersizlesme egrisi toplumu da etkisi altina
alarak biiyiik bir anafor yaratiyor ve toplumsal
iliskileri hizla asindirmaya basliyor. Deger yiti-
mi insanda iki bi¢imde digsa vuruyor: Birincisi,
insanin giindelik yasamda karsilastigi her tir
sorunu siddet yontemiyle ¢zmesinin tetikledigi
saldirganlasmas1 ve giderek psikopatlagsmasi
bi¢iminde agiga cikiyor. Ikincisi de onu biitii-
niiyle i¢e kapatarak; uyusukluk, dalginlik, tepki-
sizlik ve donukluk bi¢ciminde yansiyan duyum
yitimine ve giderek de duyarsizlasmasina, “be-
tonlagmasina neden oluyor. Ama her iki bi¢im
de bir ve ayn1 sonucu iiretiyor; insanin i¢indeki
‘insanin 6liimiiyle sonug¢lanan yabancilagma.

Fuhus, dilencilik, dolandiricilik/sahtekarlik,
uyusturucu ve alkol kullaniminin inanilmaz de-
recede yayginlagmasi gibi toplumsal yasama ait
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Engels

say1siz olgu, bu deger yitimini yeniden ve yeni-
den agiga ¢ikariyor. Ama bunlarin i¢inde, bur-
juvazinin “miilkiyet hakki’na yonelmesi nede-
niyle en carpici olan ve esasinda bu degersiz-
lesmeyi neden ve sonuglariyla birlikte ele veren,
kusku yok ki, kapka¢ ve hirsizlik olarak disa
vuran olgudur.

Hemen her toplumsal soruna gozlerini kapayan,
kulaklarin1 tikayan burjuva medya, hirsizlik-
kapka¢ olgusuna su giinlerde ‘ytliksek bir ilgi’
gostermeye yoneldi. Televizyon yorumculari,
kose yazarlar1 yanlarma kattiklar1 polis mensgeili
sayisiz “uzman’la birlikte, hirsizlik-kapkac¢ ol-
gusunu ele almaya ve yiiksek sesle, “Sokaklari-
miz hirsizlarin isgali altinda” tiirlinden konus-
malar yapip, “Ne oldu bize?” diye sormaya yo-
neldiler. Bagim1 Hiirriyet gazetesinin genel yayin
yonetmeni ve burjuvazinin 6nde gelen kalem-
sorlarindan Ertugrul Ozkok’iin ¢ektigi bu koro-
nun ¢Oziim Onerileri ise bir ciimle ile Ozet-
leniyor: “Artik sehir gerillasina donen bu haydut
cetelerini etkisiz hale getirecek onlemleri sabir-
sizlikla bekliyoruz!”
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Hirsizlik ve kapkag olgusunu kriminalize ederek
ele alan burjuva medya, durumu suc¢ ve ceza
ikilemine sikigtirarak, gergekleri karartmaya,
toplumsal adaletsizlikleri yok saymaya girisiyor.
Oysa, hirsizlik ve kapka¢ olgusunun altinda
Tiirkiye gercegi vardir. Anlatilan, insanin insana
kulluk ettigi kapitalist diizenin ve fasist baski
iktidarinin hikayesidir. Burjuva medya ve bili-
mum ideologlar1 her zamanki gibi ger¢eklerden
kactiklarina gore, saglam bir kilavuz ipi olan
gercegi izlemek de bize diisiiyor.

Hirsizlik Ve Kapkag Ve Neoliberal
Politikalar

1980’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren etkin
bir sekilde uygulanmaya baslanan neoliberal
ekonomi politikalari, toplumsal yasami ve 6zel-
likle de is¢i ve emekei yigmlarin giindelik ya-
samini alt-list etmeye basladi. IMF tarafindan
programlanan ve acik devlet terorii aracilifiyla
yiriitiilen bu politikalar, kentlerde en belirgin
bir bigimde 6zellestirme olmak {izere, issizlik ve
gercek Tcretlerin siirekli diismesi biciminde
kendini gosterdi. Sermayenin muazzam derece-
de yogunlagmasinin ve merkezilesmesinin Onii-
nii agan bu politikalar, ayn1 zamanda kiiglik bur-
juvaziyi de miilksiizlestirerek, hizla is¢i sinifinin
saflarina savurdu. Kirlarda ise, kiiciik olgekli
tarim {retimini yikima ugratip biiyiik Olcekli
kapitalist liretimin Oniinii agarken; biiyiik emekgi
koyli yigmlarimin da kaginilmaz bir bicimde
kentlere go¢ etmesini kosulladi. Boylelikle Tiir-
kiye’de kent niifusu ilk kez, 1980’li yillarin ikin-
ci yarisindan itibaren kir niifusunun iistiine ¢ikt.
Kent niifusu 6zellikle de son 10-15 yillik donem-
de ¢ok hizli bir artig gostererek, 1990°da Tiirkiye
niifusunun yiizde 56’smi olusturuyorken, 2000
yilinda bu say1 yiizde 66’ya yiikseldi. Hala de-
vam eden bu i¢ gd¢ dalgasindan Istanbul’un pa-
yina her yil en az 300 bin kisinin go¢ etmesi dii-
serken, 90’11 yillarin baglarinda 300 bin olan
Amed’in niifusu bugiin 1.2 milyonun {izerinde
ve bu say1 her gegen giin artmaya devam ediyor.

Issizlik, yoksulluk ve aglik icinde geleceksizles-
tirilerek derin bir umutsuzluk girdabina siirtikle-
nen milyonlarca emekei, biiyiik kentlerin varos-
larina yi1gilmaya bagladi. Bugiine degin siirdiire-
geldikleri yasam tarzindan hizla kopartilan bu
milyonlarca insan, yeni yasamlarina ve iligkiler
biitiiniine ayni1 hizla adapte olamadilar. Resmi
verilere gore, go¢ eden aile bireylerinden ancak
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yiizde 18’1 diizenli bir gelire sahipken, geriye
kalan ylizde 82’lik kesim ise issizli§e mahkum
edildi. Kentlerde de ekonomik, sosyal ve kiiltii-
rel yasamdan da diglanan bu biiyiik kitle, kaci-
nilmaz bir bicimde sosyal-kiiltiirel bir travma
yasamaya bagladi.

Biiyiik kentlere yigilan emekei siniflara, neoli-
beral politikalarla 6nemli oranda miilksiizlesen
ve hizla isci smifi kategorisine dogru siiriilen
kiigiik esnafi da eklemek gerekir. Diinyalar
kiigiiciik diikkanlar1 olan bu kiigiik burjuva ta-
bakalar varliklarini yitirince, sosyal travmayla
sonuc¢lanan benzer bir siire¢ yasadilar. Meshur
“Amerikan riiyas1” olarak da adlandirilan, “ye-
teri kadar ¢aba gosterirsen, herseyi basarabilir-
sin” zihniyeti, issizligin, yoksullugun sorumlu-
lugunu da bireye yiikliiyor. Issiz kalan basarisiz
oluyor, suclu oluyor. Issizler adeta ‘toplumsal
suglu’ haline getiriliyor. Issizlik ve yoksulluk
bireylere ait sorunlar bi¢ciminde yansitilinca, bu
duruma diisen herkes de bunalima giriyor.

Kentlerin varoslarina yerlesen bu geleceksiz yi-
ginlarin once geleneksel iliskileri hizla ¢oziil-
meye basladi. Toplumsal diizeni yeniden ve
yeniden iiretmenin en saglam dayanagi olan
geleneksel aile kurumu Onemli oranda tahrip
oldu. Cok ¢ocuklu olan bu yiginlarin evlatlari,
yoksulluktan dolay1 hizla sokak cocuklar1 kate-
gorisine gecti. Bu ylizbinlerce ¢ocugun, once
okulunu, sonra da ailesini terketmek zorunda
birakan kapitalizm, onlara tek bir alan agmisti:
Hirsizlik-kapkag, fuhus, dilencilik, uyusturucu
saticilig1 ve cetelesme gibi sayisiz boliime ayri-
lan “gayr1 mesru” isler. Ve onlar da, “gayr1 mes-
ru” islerin vazgeg¢ilmez elemanlar1 olarak “bu
alemde” sivrilmeye basladilar. Yokluk icginde
caresizlige hapsolan aileler, zamanla bu duruma
riza gostermeyi de O6grendiler! Emniyet Genel
Miidiirliigii verilerine gore, Istanbul ve 6zellikle
de Amed’de aileler ¢ocuklarmi aylik 250 mil-
yona hirsizlik ve kapkag¢ cetelerine kiralamaya
yoneldi.

Neoliberal politikalarin hizla uygulanmasi i¢ go-
¢lin artmasi, igsizlik ve gergek ticretlerin stirekli
diismesini kosulladig1 gibi, her tiirden “gayr
mesru” islerde de patlamaya neden oldu. Emni-
yet Genel Miidiirliigi verilerine gore, 2003 yi-
linda Tiirkiye genelinde 321 bin 805 olay mey-
dana gelmisken 2004 yilinda ise bu olaylar 353
bin 692’ye yiikseldi. Bir y1l i¢inde kapkag olay-
larinda yiizde 31’lik bir artis oldu ve 2004 yil
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boyunca kayitlara gegen 17 bin olay yasandi.
Hirsizlik olaylarinda ise yiizde 50 oraninda bir
artis gorildi. Giinlerdir medyanin temel giin-
demi olan “sahte raki” gercegi gibi onlarca tiir-
den sahtecilik/dolandiricilik toplumun biinyesini
tamamen sardi. Kapitalizm tarafindan bir sekto-
re doniistiirilen fuhusta da patlama yasandi.
Resmi veriler gére fuhus yasi 12’ye kadar iner-
ken, yalmzca Istanbul’da 2004 yili boyunca 50
bin kadin “vesika” almak icin Istanbul Valiligi-
ne basvuru yapti. Uyusturucu kullanimi ise il-
kokullara kadar yayginlagmis bulunuyor. Avru-
pa Polisi’ne (Europol) gore Tiirkiye, uyusturu-
cu, silah ve karaparanin yanisira fuhusta da hem
merkez, hem de transit iilkelerin basinda geli-
yor. “Kizimi erkeklere pazarladi”, “Karisin1 pa-
zarlarken yakalandi” seklinde haberlerle burjuva
medyaya her giin yansiyan bu ger¢ek, sdzkonu-
su toplumsal degersizlesme egrisinin yalnizca
hirsizlik-kapkac olaylarinda degil, hemen her
alana yansidigini ele veriyor.

Resmi istatistiklere gore, hirsizlik ve kapkag
olaylarinin da en yogun ve en sistematik yasa-
nan kentler olarak Istanbul ve Amed 6ne ciki-
yor. ¢ go¢ basta gelmek iizere sézkonusu neoli-
beral politikalarinin yikici sonuglarini en yogun
bir bi¢imde yasayan bu iki kent, sézkonusu de-
gersizlesmenin ya da travmanin en tipik disavu-
rum alanlar1 olarak belirdi. “Diyarbakir’dan
suclu ¢ocuk ihrag¢ eder hale geldik. Bugiin kap-
ka¢ yapan ¢ocuklar yarin ellerine silah aldikla-
rinda ortaya cikacak terdrii diisiinmek bile iste-
miyorum” seklinde konusan Diyarbakir Be-
lediye Baskam Osman Baydemir’in, bu deger-
sizlesmenin ¢apma ve derinligine isaret ediyor.

Her Sey Yap Ama Miilkiyete Dokunma!

Kapkac olaylarinin biiyiik kentlerin en merkezi
yerlerine kadar yayilmasi ve polisiye 6nlemlerin
ise yaramaz hale gelmesiyle birlikte artik insan-
lar yanlarinda para ve degerli esya tasiyamaz
hale gelmis bulunuyor. Keza, zengin mahalleleri
mesken eyleyen hirsizlar, artik gilipe gilindiiz
evlere girmeye bagladilar. Bu giiruhun, yilbasi
gecesi, Beyoglu'nda kadin turistlere binlerce
kisinin gozleri oniinde tecaviize kalkisacak ka-
dar “kontrol disi’na ¢ikmasi; sayisiz polis vb.
yontemlerle korunan Tansu Cillerin Istanbul
Yenikdy’deki yalisin1 soyacak kadar gozlerini
karartmasi, burjuva efendileri fena derecede
telaglandirdu.
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Gergekten de telasa kapilmis bulunuyorlar. Te-
laglan, ezilenlerde ¢ok yogun bir bicimde yasa-
nan ve giderek onlar ¢iiriiten deger yitiminden
ileri gelmiyor. Ciinkii, s6zkonusu toplumsal
diiskiinliik, 6zellikle son bes yildir son derece
yaygindi. Fuhusa, uyusturucuya, her cesit yoz-
lagsmaya gdzlerini kapayan, hatta bunu medya-
polis araciligiyla bizzat derinlestirerek ezilenle-
rin yonetilmesi araglarindan birisi haline getiren
burjuva efendiler, tiim bu “gayri mesru” isleri
diizenin yeniden {iretilmesinin aracit yaparak
tolere etmeyi basariyorlardi. Diizenin olagan
iligkilerinden fiilen kopan binlerce insan, mafya
ve cete Orgiitlenmeleri araciliiyla kontrol altin-
da tutuluyordu. Fakat gelinen agsamada, hem
olay sayisinda ve hem de insan sayisinda artis
nedeniyle tolere edilme sinirinin ¢oktan asildigi
anlasiliyor. Ciinkii, hirsizlik kapkag¢ olaylarinda
disa vuran bu degersizlesme egrisi, “miinferit”
kategorisini ¢oktan asarak, toplumsallagsmis bu-
lunuyor. Tiim bu olgular, artik verili iliskiler
sistemini asindirarak diizeni de bozan bir rol oy-
namaya bagladigin1 gosteriyor. Ciinkii, “kont-
rolden ¢ikan” binlerce insanin dogrudan burju-
vazinin “kutsal” saydigi “miilkiyet hakki’na
yonelmesi, korkularinin ana kaynagini olusturu-
yor.

Ozel miilkiyet esasina dayanan kapitalist bir dii-
zende “miilkiyet hakki”na yonelik saldirilarin
bu kadar artmasi ve giderek olagan bir karakter
kazanarak mesrulagsmasi; diizenin her giin yeni-
den tirtiklanmasi, asinmasi anlamina geliyor.
Diizenlerini gozbebekleri gibi koruyan burjuva
efendiler bu olgu karsisinda basvurduklar1 tek
bir ¢ézlime yeniden siki sikiya sariliyor: Siddet!
Kapitalizm, toplumsal bir diizen olarak ¢iiriidii-
gii yerde, toplumu da genel bir ¢okiise siirtiklii-
yor. Toplumsal yasamdaki bu degersizlesme
egrisinin kokenleri de kapitalizmdir. Kapitalizm
insanlar1 degersizlestiriyor. Ortaya ¢ikan soru-
nun dogrudan diizenden kaynaklaniyor olusu,
sorunun ¢oziimiine dair bir umut 15181 yaratil-
mamasni da kosulluyor. Burjuva efendiler ezi-
lenlere hicbir sey vaat edemiyor. Sorunlarina
hicbir ¢dziim iiretemiyor.

“Siddet toplumu olduk” diye yakinanlarin sid-
detten baska bir yola basvuramamasini igaret
ettigi gibi, ezilenler, siddeti kendileri yaratmi-
yor. Siddetten baska bir ¢ikis yolu bulamadiklar
icin bu yola bagvuruyorlar. Siddet, ezilenlerin
degil, burjuva efendilerin dogasindan ve ¢eliski-
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lerinden kaynaklaniyor. Dolayisiyla devletten
koklenen siddet, hirsiz-kapkacet olup karsilarina
c¢ikinca, miilklerine saldirmaya baslayinca, polis
seflerine yalvarmaya bashyorlar: “Bizi koru-

yun!”

Ezilenleri polis-asker kursunuyla, copuyla yola
getirmeye c¢alisanlar, ayni siddetin biitiin toplu-
ma yayildigini goriince panige kapiliyorlar. Pa-
nik icin de, 12 Eyliil cuntasinin sefi Kenan Ev-
ren ve 1993 Konsepti olarak tarif edilen Kiirt
devrimini ezmeye yonelik karst devrimei saldi-
rinin 6nde gelen yiiriitiiciilerinden Mehmet Aga-
rin yildizint hizla parlatiliyorlar. Burjuva med-
ya, “Kenan Pasa, sokaklar1 sagcidan/ solcu
anarsistten temizledi... Ayn1 sokaklar simdi hir-
sizlarin, kapkaccilarin kontroliinde. Kenan pasa-
nin hakkini yememek lazim” seklinde homurda-
nirken kameralarin karsisina gecen iskenceci
Agar, “Bu sorunu iki ayda c¢ozerim” diyerek
meydan okuyor. Yontemi malum: Iskence!

Burjuva devletin, burjuva miilkiyet iligkilerini
korumak i¢in var oldugu bir kez daha agiga ¢i-
kiyor. “Miilkiyet hakki”na yonelik saldirilar,
ordu, polis ve mahkemeleri hizla yetkinlestiril-
mesi/modernize edilmesiyle yanitlaniyor. Yeni
Tiirk Ceza Kanunu’yla birlikte kapkag, hirsizlik
ve gasp suclarinin cezalan da neredeyse iki kat-
ma cikarilirken, kapkac faillerinin daha agir bir
su¢ olan gasp kapsaminda yargilanmasinin da
onii aciliyor. “Giivenligi tehdit eden olaylarin en
aza indirilmesi” i¢in kentlerin islek caddelerine,
belirli sokaklara ve merkezlere elektronik goze-
tim cihazlarmin yerlestirilmesi, “Parmak izi ve
DNA Bankas1” olusturulmasi giindeme getirili-
yor ve hizla orgiitlenmeye baglaniyor. CHP,
evine giren hirsizi dldiirenlere hapis cezasi ve-
rilmemesini dngoren bir yasa teklifi hazirliyor.
Polislerin yetkisinin artirilmasi ve issiz 10 bin
tiniversite mezunu da katarak polis sayisinin
artirilmasi, semt karakollarinin yeniden agilma-
styla i¢ savas aygit1 polis tahkim ediliyor. Istan-
bul’daki kapkac¢ olaylarinin dnceden Onlenebil-
mesi i¢in, siradan insanlarin da gorevlendirile-
cegi Ozel bir istihbarat ag1 olusturulmasi hazir-
liklar1 siiriyor. Bu ¢ercevede “kapkaca karigan-
larin tespitinde aktif gorev alacak vatandaslarin
odiillendirilece”gi ilan edildi bile. Keza, Istan-
bul Emniyet Miidiirliigi ve Valiliginin koordi-
nasyonunda 6zel bir kapkag ekibi olusturuluyor.
Alinan tim bu “glivenlik 6nlemleri”yle diizen,
kendi hukuku ile kendisinin iirettigi ¢iiriimeyi
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temizlemeye calistyor. Oysa nedeni esitsizlikler
olan tiim bu sorunlar, yasalarla ¢6ziilemez. Esit-
sizlikleri yasalar tiretmemistir. Yasalar1 esitsiz-
likler iiretiyor. Bu ¢dzlimiin sonugsuz kalacagi
giin gibi ortadadir. Ciinkii en sert cezalandirma-
lar bile, llimpenlesmis ezilenlerin yarattig1 kar-
gasa ve patlamalar karsisinda yetersiz kalmaya
mahkumdur.

Burjuva smifin gelistirdigi polis-mahkeme-
cezaevi eksenli ¢oziim yontemleri, 16. yiizyil-
dan 18. ylizyila kadar biitlin Bati Avrupa’da
gelistirilen “Serserilik Yasasi”yla benzerlikler
tastyor. Tarihsel olarak sinif bilinci son derece
giiclii burjuvazinin mantigr hep ayni big¢imde
isliyor. Avrupa’daki kanli yasalar, kirlardan
kentlere siiriilen ve kentlerdeki yasam iliski-
lerine adapte olamayanlar1 hizla disipline etmek
icin gelistirilmislerdi. is¢i siifinin “atalar1”,
once zorla serseri ve dilenci haline doniistiirtil-
diiler, sonra da dilenci ve serseri olduklar1 i¢in
cezalandirildilar. “Yasakoyucu, bunlari, ‘goniil-
lii’ suclular olarak ele almis ve artik mevcut
olmayan eski kosullar altindaki gibi calismaya
devam etmelerini, bunlarin iyi niyetlerine bagh
bir seymis gibi gérmiistii. Once zorla topraklart
ellerinden alman, evlerinden atilan ve issiz-
giicsliz serseriler haline getirilen tarimsal niifus,
iste boyle kirbaglanarak, damgalanarak, yasalar
yoluyla iskence edilerek, licret sisteminin ge-
rektirdigi disipline” edilmeye calisildi. (Kapital
3. Cilt sayfa 750-751)

Tim bu “glivenlik onlemleri”’yle ezilen ve so-
miiriilen milyonlara da giivende degilsiniz deni-
lerek, biiyiik bir glivensizlik duygusu asiliyorlar.
Kiigiik ve orta ve ¢apli su¢larin bu denli yaygin-
lagmasi, insanlar1 da giivenliksizlik psikolojisine
mahkum ediyor. Bu denklem; herkes hirsiz-
kapkagg1 olabilir, herkes sizi kandirmaya ve
dolandirmaya ¢alisabilir, kimseye glivenmeyin
seklinde derinlestiriliyor. Orgiitledikleri bu
kampanya da toplumun rizasini alma iizerine
kuruluyor. Bireyler tiimiiyle yalnizlastirilarak,
ezilenlerin kolektif davranis ve duygu diinyasi
yok edilmeye calisiliyor. Tek gilivenecek yer
kaliyor; devletin polisi. Devlet kaynakli istatis-
tikleri hirsizlik ve kapkagin yoksul degil, orta ve
zengin mahallelerde yogunlastigini gosteriyor.
Oysa hirsizlik-kapkagin asil hedefi yoksullar
degil, zenginlerdir. Oysa giivende olmayan ezi-
lenler degil, onlardir.
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Ezilenlerin Meydan Okumasi

Hirsizlik-kapkag¢ olaylarindaki bu ¢arpict artis,
yalnizca ezilenlerdeki degersizlesme egrisinin
capini ele vermiyor. Ama ayni zamanda, ezilen-
lerin toplumsal yoksulluga, asagilanmigliga ve
dislanmigliga isyan1 anlamina geliyor. Kapitalist
diizende herseyleri ¢alman ve diglanan milyon-
larin iirettigi “¢ozim”e isaret ediyor.

Hemen biitlin siifli toplumlarda farkli bi¢im ve
goriingiilerde ortaya cikan esitsizliklerin ve ada-
letsizliklerin tetikledigi huzursuzluklar, yeni
arayislara yonelisin de baslangi¢ noktasini olus-
turuyor.

Yeni arayislarin birinci agamasi, olagan yontem-
lere bagvurarak ilerlemek bi¢iminde ortaya ¢iki-
yor. Daha fazla, hatta kolece ¢alismak, a¢ kalip
stirekli biriktirmek vs. Bu yolla sonug alamayan,
¢ikis yolu bulamayan ezilenler, ‘olagandist’
yontemlere basvuruyor. Yeni arayislarin ikinci
asamasi ya da sdzkonusu ‘olagandisi’ yontemler
de iki bicimde u¢ veriyor. Birinci bigim, ezilen-
lerin ‘kendisi i¢in simif olma bilincine varip,
¢cOziimii de biitiin sinif kardesleriyle ortak hare-
ket etmesi temelinde gelistirdigi her tiirlii sosyal
kurtulus miicadeleleridir. Ikinci bi¢im ise, bur-
juva hukukunda dogrudan ““adi su¢” olarak tarif
edilen hirsizlik yapmak, soymak, o6ldiirmek,
ceteler olusturmak vs. vs. Birinci bigim, ezilen-
lerin yeni bir diizen, sosyalist ideolojiyle aydin-
lanmis isyaniysa; ikinci bigim de, dogrudan ilkel
icgiidiilerle harekete gecen ezilenlerin sosyalist
ideolojiyle aydinlanmamis isyanidir. Bugiin
lilkemizde de yasanan tiim bu olaylar, egemen
olan yasam kosullarina, sosyal diizene karsi
ezilenlerin bir tiir isyani, meydan okumasi ha-
linden baska bir sey degildir. Fakat, sosyalist
ideolojiyle aydinlanmadigi siirece ezilenlerin
sayisiz bigimde agiga ¢ikan isyanlari sonugsuz
kalmaya mahkumdur. Bu meydan okumanin
temellerinde koreltilen toplumsal biling ve giin-
delik yasamin hemen her aninda kigkirtilan bi-
reysel cikarlar  vardir. Bireyi toplum-
dan/siniflardan ayristirip atomize eden kapitalist
diizen, bireyi, hem insan olarak ve hem de sinif
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olarak kendisine yabancilastirir. Insan yerine
konulmak isteyen ezilenler bunun yolunun an-
cak smif atlamayla gerceklesebilecegini varsa-
yar. Dolayisiyla ezilmemek i¢in, kendisini ezen-
leri taklit eder. Onlarin yontemlerine bagvurur.
Calar, cirpar, oldiiriir...

Ezilmenin nefretini yasayanlar, nefretin yarattigi
enerjiyi yine kendilerine dondiiriiyor ve kendile-
rini zehirliyorlar. Ezilenlerin tirettigi ve meydan
okumasi1 halinde disa vuran bu “¢oziim”, ayni
zamanda toplumsal c¢okiintii ya da yazimizin
girisinde tarif ettigimiz degersizlesme egrisinin
kendisidir. Burada insan yoktur, paylasim yok-
tur, dayanisma yoktur. Dinler ve toreler yoluyla
edinilmis, gelenekler ve gorenekler araciligiyla
yerlesiklik kazanmis ve kapitalist diizen tarafin-
dan harlanan degerler sisteminin iflasidir.

Esas sorun, bu biiylik nefretin dogru yollara
kanalize edilmesine kilitleniyor. Yani, devrimci
onderlik sorununun ¢o6ziilmesine. Hirsizlik-
kapka¢ ve daha bir¢ok olayda ortaya ¢ikan de-
gersizlesme egrisi, ayn1 zamanda devrimci On-
derlik boslugunun derinligini, ¢apin1 ve bu so-
runun acilen ¢oziilmesi gerektigini gostermek-
tedir. Giicli bir devrimei ¢ekim merkezi yarati-
lamadig1 i¢in, diizenden kopan insanlar bu “¢6-
zUm™{ liretmistir.

Acik ki, arayis halinde olan milyonlarca insan,
bu diizenden fiilen kopmustur. Gelecegini bu
diizende gormemektedir. Diizenin {irettigi ve
¢oziim olarak sundugu hicbir seye giiven duy-
mamaktadir. Ezilenler, bu diizenin iyilestirme-
lerle, “reform”larla kendilerine bir ¢6ziim trete-
bilecegine de inanmadig1 i¢in, olagandisi yol ve
yontemlere sapmustir. Fakat kendi basma bu
durum, devrimci bir mayalanma bakimindan
son derece bereketli topraklan isaret etse de, bu
milyonlarin kendiliginden devrimci miicadeleye
dogru akacagi sonucuna neden olmaz, olmama-
lidir.

Egemen simiflar ezilenlere yonelik biiyiik taviz-
ler vermedigi siirece, ezilenlerin sayisiz bigimde
disa vuran isyani artarak siirecektir. Bunun tek
bir ¢dziim yolu vardir: Devrim!
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Degisim icin Ekvatorlu Kadinlar Konfederasyonu:
CONFEMEC’in Ulusal Baskaniyla R6portaj

Bize oncelikle orgiitiiniiz CONFEMEC’i tani-
tabilir misiniz? Ne zaman ve nasil kuruldu?
Amaglari vb.

Tesekkiir ederim. Once sizi selamlamak istiyo-
rum. Ben CONFEMEC o6rgiitiinii temsil ediyo-
rum ve size nasil bir orgiit oldugumuzu ve nasil
kuruldugumuzu anlatmaktan biiylik seving du-
yuyorum. CONFEMEC’i Haziran 1998°de kur-
duk. Biz yaklasik 300 delegeyle Ekvatorlu ka-
dinlarin 1. Ulusal Toplantisi’nda bir araya gel-
mistik. Ulkenin her tarafindan gelen kadinlar-
dik, ama biz parti ¢calismasimin degisik cephele-
rinden gelen delegelerdik. Amacimiz, kadinlari
orgiitleme c¢alismasini, 6zellikle halk sektorle-
rinde tekrar nasil baslatabilecegimizi analiz et-
mekti. Bu toplantidan Degisim I¢in Ekvatorlu
Kadmlar Konfederasyonu ortaya ¢ikti. Bizler
bugiine kadar, yani 6 yilda, sonradan anlataca-
gim onemli bir calisma yiiriittiik. Ayrica CON-
FEMEC’i kurmadan 6nce de tarihsel bir gegmi-
simiz var.

70’11 yillarda (sanirim 1974 idi) partinin siyasal
caligmasinin iiniversite sektoriinde belli bir agir-
liginin oldugu, gorildiigi siiregte, bir kadin 6g8-
renci grubumuz vardi. Bu grupta kadinlar siya-
sal devrimci faaliyetlere katmak i¢in ilk defa
parti i¢inde o6zel bir kadin ¢alismasi baslatma
gbrevini onlimiize koyduk. Bu, 6zel bir ¢aligma
alant olarak kadinlarin orgiitlenmesi acisindan
tarihsel bir adimdi. O zamanki parolamiz: Ka-
dinlar icin esit haklar ve gorevler. Ciinkii o za-
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man, yani 30 yil 6nce biz kadinlarin {iniver-
sitelerdeki varligi daha azdi. Biz, partiye bagh
ve partide ¢alisan ve 6zel bir calisma baslatmay1
partiye Oneren bir grup kadin komiinisttik. Eger
o yillarda kadinlarin iiniversitelerde daha fazla
etki yaratmaya basladigin1 dikkate alirsak, bu-
nun elbette ki biz genglerin (ki bende o zaman
bir gengtim) kazanimi olan parasiz egitim, egi-
timin 6zerkligi ve herkese liniversitede egitim
hakki miicadelesiyle yakindan ilgisi var. Kadin-
larin liniversiteye engelsiz girme hakkinin kaza-
nilmasi sayesinde bir¢ok kadin farkli fakiiltelere
girme olanagina kavustu.

Universitelere engelsiz girebilme hakki ne za-
man kazamldi?

Bu 1968'de oldu. O zaman geng¢ 6grenciler {ini-
versiteleri ele gecirdi ve bircok hakki kabul et-
tirdi. Bundan, biz sonradan gelenler de fayda-
landik. Geng¢ kadinlardan {iniversite tugaylari
olusmaya basladi. Bu gruplarda kadinlarin dev-
rimci miicadeleye katilmasini 6zendirmek icin
yogun siyasal faaliyet yiiriittiikk. Birgok farkli
grup Orgiitledik. Is¢i sendikalarinin  mii-
cadelesiyle dayanigma faaliyeti yiiriiten bir geng
kadin grubu da vardi. Bu siiregte sendikal mii-
cadelede de bir sigrama oldu, sendikal miicade-
lede birgok hak kazamldi. Ornegin baska fabri-
kalarda grevde olan iscilerde dayanismak icin
yapilan dayanisma grevleri. Bu dayanisma ey-
lemleri, bir fabrikayla baska fabrikalar arasinda
iligkilerin gelismesini sagliyordu. Bu baglamda
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kiiltiirel ¢alisma iizerinden yapilan dayanisma
eylemleri de vardi. Grevdeki isgileri ziyaret et-
mek ve dayanisma gostermek amaciyla sendika-
larda tiyatro, miizik vb. gruplari vardi. Iscilerin
miicadelesiyle dayanisma mekanizmalart ve
yontemleri gelistiren bir gen¢ kadin grubu olus-
tu. Bu olumlu Ornekler, sonradan 1978'lerde
Kadinlarin Demokratik Cephesini (KDC) olus-
turmak i¢in bize yeterince olanak sunuyordu, ki
bu partinin revizyonizmle kopriileri attigindan
sonra olusan kadinlarin ilk sol siyasal cephesiy-
di. Daha onceki siiregte de sonradan revizyonist-
lesen Orgiit tarafindan yonetilen devrimci kadin-
lar vardi. Ancak PCMLE'de bunlar, kadinlarin
ilk orgiitlilik deneyimleriydi.

O doénemde kiiciik bir kadin grubundan olusan
ilk kadin orgiitii calismalarina basladi. Ben de
bu cephe i¢indeki ¢aligmada yer aliyordum. Ca-
ligma alanlar1 daha ¢ok semtler, ev kadinlari,
bazi sektorlerde is¢i kadinlar ve dgrenciler, yani
lise ve tiniversitelerdi. Bu orgiit biiyiik bir ge-
lisme gosterdi ve biitiin iilkeye yayildi. Miicade-
le iginde 6nemli bir siyasal yer edindi. Ozellikle
antiemperyalist miicadelede, bir banka-finans
tekeli olan Citibank’in iilkede bulunmasina kar-
s1, KDC 6nemli bir siyasal miicadele gelistirdi.
Ciinkii Citibank illegal bir sekilde dis borglan,
yani lilkemizin sahip oldugu borglar1 istemisti
ve kadinlar buna kars1 6nemli bir miicadele yii-
riittiiler. Y1l 1984 idi ve bu miicadele lilkemizin
her yanma yayilmisti. Kadinlar, “el Nino”nun
yarattig1 zarar i¢in yiiriitiilen ulusal dayanigsma
miicadelesinde de One ¢ikan bir rol oynadilar.
Bunu bilip bilmediginizi bilmiyorum. Bu bir
doga fenomeni. Denizin yiikselmesi, kuraklik
veya siddetli yagmurun yagmasi seklinde kendi-
sini gosteriyor. Ozellikle kiy1 bélgeleri su altin-
da kaliyor, topraktan yapilmis evler yikiliyor ve
bitkiler tahrip oluyor. Insanlar ¢ok aci gekti. Ne
evleri, ne topragi, hi¢bir seyleri kalmamisti.
Ekvator Koyliileri ve kiy1 seridinde Halkiyla
Ulusal Dayanisma Orgiitiiniin 6nciiliigiinii ya-
pan bizim KDC’deki yoldaslarimiz oldu. Ana
yonetici giicler de bu ¢alismaya katildilar ve on-
lardan birgogu, KDC’nin bir pargast olarak,
kamuoyunda taninan siyasi sahsiyetler oldular.
Ornegin Alicia Norona KDC’nin bagkaniyd1 ve
burada, baskentte ilk kadin belediye baskam
aday1 oldu. Demokratik Halk Hareketi (MPD)
adina KDC’nin de yer aldig1 ortak bir platformla
secime girdi. Secimleri kazanamamasina rag-
men, olaganiistii bir kampanya yiiriittli, ¢linkli
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cok etkileyici bir siyasal egitime sahip olan ¢ok
kaliteli bir 6nderdi. O, halkin orgiitleriyle, de-
mokratik ve devrimci giiglerle nasil birlikte ¢ali-
silabilecegini ve politik etkisi yiiksek Onemli
eylemler yapilabilecegini gdsteren bir Ornekti.
Kadin orgiitiinden gelen ve oldukca 6ne ¢ikan
diger bir yoldag da Maria Eufenia Lima idi. O
da ilk kadin Cumhurbaskan: adayr oldu ve
onemli deneyimler kazandi. Son se¢imlerde de
baskent Quito belediye bagkanligi aday1 oldu ve
simdi Quito belediye meclis iiyesi. Tabii ki bu
onemli bir belediye meclisi ve o, MPD adina
secildi. Parti icerisinde bu ¢aligmadan sorumlu
olan yoldaslarin biiyiik ¢abasi/yarisi, verdikleri
emek biiylik bir saygi kazaniyordu. Bir animi
anlatirsam: Ben bu yoldaslarin sorumlulugu
altinda degildim, ama bu partinin en eski akti-
vistlerinden biriyim, belki de en eskisi. O do-
nemde “En Marcha” (partinin legal merkezi
yayini ¢.n.) gazetesinin satigt i¢in bir kampanya
diizenlenmisti. Hangi orgilit veya hiicrenin en
fazla gazeteyi satacagi, (meydanlarda, sokaklar-
da ¢.n.) bagirarak gazeteyi tanitacagi merak
ediliyordu. Bu satis kampanyasi icerisinde, parti
politikasin1 yayma, degerlerini kavratma, kitle-
lerle baglar kurma ag¢isindan en fazla c¢alisan
parti Orgiitline parti kongresinde parti bayragi
verildi. Ve bu kampanyay1 Kadinlarin Demok-
ratik Cephesi’nden yoldaslar kazandi. Bunu
hatirliyorum ve arada anlatmak istedim.

Bu donemin baska hangi derslerinden soz ede-
bilirsiniz?

Tabii ki kadin caligmasini yiirlitmede partinin
bazi hatalar1 da oldu. O doneme kadar kadin
yoldaglar, 6zel bir ¢alisma alani olarak kadin
caligmasi yiiriitiiyorlardi. Bu alanda 6zel olarak
orgiitlenmis hiicrelerde miicadele yiiriitiiyor ve
tim faaliyetini ve cabasini kadinlar arasinda
caligmaya veriyorlardi ve bu alanda biiyiik basa-
11 da kazanmiyorlardi. Zaten ¢ok taninan, dnemli
bir orgiitti ve PCMLE’ye giic toplamakta
onemli bir paya sahipti. Fakat sonradan parti
yonetimi i¢inde bir tartisma oldu ve sadece ka-
din hiicrelerinin olmamasina karar verildi. Parti
birdi, kadin ve erkek yoldaslar parti i¢inde esit
sekilde entegre olmaliydi. Ozel bir kadm ¢alis-
mas1 gerektirecek bir neden yoktu. Bu ¢alisma
tarzi, ideolojik sapmalara gotiiriirdii ki bu da
KDC’nin yanlis bir ¢izgiye girmesine yol acar-
di. O halde her kadin hiicresi bagka bir parti
hiicresine, Orgiitiine katilmaliydi. Bazilar1 {ist

Teoride DOGRULTU / 20



yonetici Orglitlere, bazilar1 orta derecede yoneti-
ci orgiitlere, bazilar1 da tabandaki hiicrelere ka-
tild1. Ister semt hiicresi olsun, ister dgrenci, is-
terse de 0gretmenler i¢inde olsun, yani miicade-
lenin degisik cephelerinde. Ve zorluklar orada
basladi. Yoldaslar bizi bilgilendirdi ve biz de
durumu analiz ettik. Ve gordiik ki, hiicrelerin
gorevleri tartisildiginda, kadinlar arasindaki
calisma gorevi hep en sonuncu gorev olarak
goriiliyordu. Bazen kadin yoldaslarin ¢ok
onemli gorevleri oluyordu, ¢linkii onlar merkezi
diizeyde onderlerdi. Ornegin kadin yoldaslar
benim KDC igerisinde gorevlerim var de-
diklerinde, kendilerine, "hayir’’ sen bu orgiitiin
dedigini, aldig1 karan yapmak zorundasin, ¢iin-
kii senin ¢aligma alanin bu. Sen hem hiicreye ve
hem de partiye alman kararin ve yapilmasi ge-
reken isin hesabini vermek zorundasin, denildi.
Ve boylece kadin yoldaslar da giderek genel
calismaya, partinin baska alanlarindaki ¢alisma-
larina oncelik vermeye basladilar. Kadinlar ara-
sindaki calisma bir yana birakildi. Bu o kadar
ileri gitti ki, kadin ¢aligsmas1 yok durumuna gel-
di. Bu genis caligma alan1 yok edildi ve bu ca-
lismada sorunlu olan kadin yoldaslar da parti
icinde pes ettiler. Bunun da 6tesinde, kadin yol-
daglar yeterince anlagilamadiklarinda, gorevle-
rini yerine getiremediklerinde elestiriliyor ve
hesap soruluyordu. Bu konuda anlay1s veya mii-
samaha yoktu. Bu sorunun ne zaman bagladigini
tam olarak hatirlamiyorum, ama bu sorunlar
parti i¢inde bir Ozelestiri siireci olarak tartistik.
Kadin calismasinin durumu hep biraz belirsiz
kaliyordu.

CONFEMEC diisiincesi nasil olustu?

Oncelikle bunun iilkemiz kadinlar1 arasindaki
gelismelerle bagi olan diyalektik bir siire¢ oldu-
gunu soyleyebiliriz. 90’11 yillarda her tarafta ka-
din orgiitleri ortaya ¢ikmaya bagladi. Kirlarda,
sehirlerde, Kizilderili (yerli) kadinlar arasinda,
siyahlar arasinda, is¢iler arasinda, her yerde
kadin orgiitleri kurulmaya basladi. Ama bunlar,
sosyal demokrasinin etkisi altinda olan orgiitler-
di ve NGO’larla ¢ok yakin iliskili Yardimlagma
Orgiitleri idi. Bu donemde cinsler arasinda esit-
lik/esit haklar sorusu oldukca one c¢ikti. Her
tarafta cins sorunu tartisiliyordu. Uretim soru-
nunda, bagiml iilkelerin gelisim stratejisine
iliskin Onerilerde hep kadin sorunu goriil-
mekteydi. “Gelisim i¢in kadinlar’dan cins soru-
nuna kadar. Cins, bir kategori, bir unsur olarak,
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esit kosullar altinda kadinlar1 degisik alanlarda
entegre etmek, ama esas olarak ekonomik ve
toplumsal alanda. Bu sadece Ekvator’un bir
sorunu degil, bu, bagiml iilkeler i¢in biitiin
diinyada varolan genel bir sorun. Bu sorun,
ABD emperyalizminin stratejisine de cevap
vermekte. “Uretici islerde entegrasyonun kena-
rinda duran, kendisini iiretim ve kamu alaninda
entegre etmek i¢in yetersiz egitim ve kosullara
sahip olan kadinlar1 nasil entegre etmek gere-
kir?” Yani esit gorevler ve haklar miicadelesi
sorunu, NGO’larin, Yardimlasma Orgiitlerinin
sorunu oldu ve sorun, kadinlar1 gelisime nasil
katariz sorununa c¢evrildi. Kadin sorununa bu
reformist bakis acisinda ve pratiginde biiyiik
gelisme yasandi. Latin Amerika’da, Afrika’da
ve Asya’da da orgiitler boylesi projeler tiretme-
ye basladi. Kadin1 entegre etmek igin projeler,
iiretim, hammadde sevkiyati, krediler iizerine
projeler. Temel konu, kadinlar1 kendi yetenekle-
rini gelistirecek duruma getirmekti. Kadmi is-
giicli olarak egitmekti, biraz daha kalifiye yap-
makti, ama isgiicii olarak. Kadinin yaptigi is, o
zaman da, simdi de ikincil sirada goriiliiyor ve
emekg¢i kadinlarin aldigi ticret, ana iicret olarak
goriilen erkegi diisiik {icretinin tamamlayicisi
olarak goriilmekte. Kadin eylemleri gelismekte,
kadinin politik katilimi sorunu tekrar giindeme
taginmaktaydi. Anlatilmas1 karmasik bir konu,
ama bu donemde Berlin duvarmin yikilmasi da
bir rol oynamaktaydi. Sol partiler, hatta kendile-
rini komiinist olarak tanimlayan bazdan da ilke-
lerini terk etmeye basladilar. Emperyalizm, ko-
miinizme kars1 saldirisinda ataga gecti. Sol par-
tilerde, Hiristiyan solda, Sosyalist Parti’de, re-
vizyonist partilerde, trogkist gruplarda, anarsist
gruplarda calisan ve politik, ideolojik egitim
almis bu kadinlar, NGO’lara katilmaya basladi-
lar. Boylece katilimlarim1 saglayacak yollar
bulmaya calistilar. Bu kadinlar, sosyal demok-
rasi ve NGO’lar tarafindan emildiler. Belli bir
siyasi egitim almis bu kadinlar da, bu orgiitlerde
calismay1 kendileri i¢cin 6nemli bir olanak gorii-
yorlard1 Uretkenlerdi, yaptiklar1 projeler de sii-
perdi. Sorun, su fenomenle i¢ i¢eydi: Kadin is-
giiciinii daha 1yi kosullarda degerlendirmek ve
bunun i¢in kapitalizmin gerekliligi, kapitalizmin
krizini ve getirdigi yoksullugu, kadinlar1 ve ai-
leyi tiretici bir ise baglayarak ¢6zme, yani kapi-
talist iiretim yontemlerini daha iyi gelistirme
emperyalist politikasini yasama gecirme. Bura-
da Ekvator’da, biitiin Latin Amerika’da oldugu
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gibi, partiler {stii olan politik Orgilitlenmeler
kurulmaya baslandi. Politik kadinlar deniyordu,
ama bir parti liyesi olarak degil, 6zellikle sol bir
siyasi parti liyesi olarak hi¢ degil. Komiinizme
karsi, devrime karsi, temelden toplumsal degi-
sime kars1. Onlar, kadinlar i¢in politika yapalim,
biz kadinlar erkeklerin politika yapmadaki hata-
larina kurban olmayalim, diyorlardi. Bu refor-
mist bir feminizm, kadinlar1 siyasi partilerden
uzak tutmaya calisan oportiinist bir feminizm-
dir. Fakat bu oportiinizm daha ¢ok da kadinlari
is¢i sinifinin partisinden uzak tutmaya calisti.
Kadin isgiler, partileriyle bulusamasinlar diye,
partilerinden izole edilmeye c¢alisildilar. Parti-
mize, PCMLE’ye katilmasinlar diye. Tabii ki,
bu politika genel olarak sola da karsidir. Bu ka-
dinlar, devrime kars1 itfaiyeci oldular, devrim
atesini sondiirmek i¢in. Cinsiyet¢i kadin hareke-
tinin ideologlar1 olanlar, soldan gelen kadinlar-
di. Bu kadinlar, elimizden inisiyatifi aldi. Clinkii
biz Marksist Leninist Komiinistler bu siirecte ne
cins sorunuyla ilgilendik, ne de bu sorunun bi-
zim i¢in bir 6nemi vardi. Biz bu sorunu belki de
emperyalizmin kullanmak istedigi bir sorun
olarak goriiyorduk. Biz sinifsal agidan mii-
cadeleye devam ediyorduk ve sorun bizim i¢in
bitiyordu. Bu da bir hataydi. Hataydi, ¢iinkii biz
hemen baslamadigimizdan geciktik. Bu refor-
mistler ve emperyalizm, kendisini nasil ve ne-
den bdyle yayabiliyor? Meydani onlara birak-
mamak ve kadin kitleleri arasinda etkilerini
yaymalarint onlemek gerekiyordu. Tabii KDC
dagilmig durumda oldugundan, emperyalizmin
ve reformizmin bu saldirisina karsi kadinlar
cephesinden kars1 koyacak orgiitsel taktik gelis-
tiremiyorduk.

Onlar, “Kadmlarin Siyasi Koordinasyonu”
adinda ve bugiin de hala varligimi siirdiiren bir
orgiit kurdular. Koordinasyon kendisini bdyle
tanimliyor, ¢linkii biitiin politik kadinlarin, her
tiirlii siyasi egilimlerin, her renkten ve kesimden
kadinlarin koordinat6rliigii gorevini tistlenmis.
Yaklagimlari: “Biz kadinlarin sorunlari ayni, biz
cinsiyetimizden dolay1 horlaniyoruz. Biz iki kat
calismak zorundayiz. Biz baski ve somiiriiytii {i¢
kat yasiyoruz.” Yani tiim bu noktalari, onlarin
yeni kesfetmedikleri, Marksizm’in ideologlari-
nin savundugu disiinceleri bu kadinlar devraldi-
lar, maniple ettiler ve kendi ¢ikarlarina gore
kullandilar. Biz o zaman, buralarda neler oluyor
ve bizim miidahale etmemiz i¢in ne gibi olanak-
lar oldugunu goérmek icin buralara gittik. Ve
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partinin yonetimi altinda dedik, tamam, bu alan
Ekvator kadinini ilgilendiren yeni bir alan ve biz
bu alana nasil girecegimize bakmaliy1z. Cilinkii
biz kendimizi kitlelerden, biitiin bu kadinlardan
izole edemezdik. Ve biz de katildik. Bu kadinla-
rin, UNIFEM’den, Hollanda, Kanada ve Ingilte-
re’den gelen ne kadar ¢ok maddi gii¢le calistigi-
n1 gordiik. Yapacaklar isler ise 6nceden belir-
lenmisti. Yonetimi onlar olusturuyordu. Miica-
dele igerisinde bir araya geldigimiz birka¢ ka-
dinla birlikte yonetime yedek bir iiye sokmay1
basardik. 16 kisilik yonetim kurulunun 8’1 asil
iiye, 8’1 de yedek tiyeydi ve biz ancak tek bir
yedek iliye sokabilmistik. Bu, bugiin de hareket-
te hala ¢ok saygi duyulan bir yoldasimizdi.

Herkes “Kadinlarin Siyasi Koordinasyonunda
yer aldi. Sagcisindan solcusuna kadar. Temel
yaklagimi, her alanda, kamu ve siyasal alanda
cinsler arasinda esitlik i¢in ¢aligmakti. Bu parti-
lerde de. Peki, sagci partilerde cinslerin esitligi
icin nasil miicadele verilir? Bu olanaksiz, bunu
yapamay1z yaklasimlari. Ve biz miicadele yiiriit-
tiik. Tartigmalar yiiriitmedik degil. Biz, Marksist
teori ile bu tiir yaklasimlara kars1 miicadele et-
tik. Ama bizim daha iyi miidahale edebilmek
icin ne Orgiitsel, ne de siyasal gliciimiiz vardi.
Kisa bir siire bu c¢aligmaya katiliyorduk, sonra
bu ¢alismanin bir sey getirmeyecegini diisiinii-
yorduk. Ayrica emperyalizm tarafindan yonlen-
dirilen, bol maddi olanaga sahip ve bu parayla
istedigini yapan bir orgiitte neden zaman kay-
betmeliydik ki! Bunun digsinda biraz tereddiit de
etmeye baglamistik, ¢linkii kadinlar da oportii-
nist, pragmatist bir diislince gelistirmeye bas-
lamiglardi. Bunun, bugiine kadar da biiyiik bir
agirhigr var. Ciinkii ¢ok fakir bir semte veya
mabhalleye gidildiginde, hemen bir proje yapa-
lim, deniyordu. Peki, bu projenin parasi nereden
gelecekti? Yani buradaki ilk diisiince hemen bir
proje olusturmak, ama bu siyasal bir proje degil.
Bu, yasami nasil degistirebilecegimizin projesi
de degildi. Sadece boyle bir projenin nasil ve
nereye verilecegi ve nasil para alinabilecegi
onemliydi. Bu koordinasyon ve bu kadinlar, ka-
din hareketinde ¢ok koti bir rol oynadilar.
Onemli bir rol de oynadilar ve bugiin de oynu-
yorlar, bunu inkar etmemeliyiz. Burjuvazi i¢in,
kapitalizm simirlan icinde her biri gergekten
onemli birer bas aktor oldu. Tabii ki onlar ¢ok
da destek aldilar. Ornegin bir siyasal sorun giin-
deme geldiginde, medya hemen bu bas aktor ol-
mus kadinlara gidiyor ve onlarla r&portajlar
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yaptyordu. Ne tiir gelismeler olursa olsun, bu
kadinlar hep sahnedeydi. Bu da onlarin biiylime-
sini sagladi. Onemli birer politikac1 olarak ken-
dilerine yer edindiler. Burjuvazi i¢in bu kadinla-
rin degeri farkliydi, bunlar agirbasli, caliskan,
zeki, baskalarindan farkli ve yeni Onerilere sa-
hiptiler, vs. Burjuvazi simarttik¢a simartiyordu.

Tiim bunlar 90’11 yillarda gelisti. Onlar, istedi-
gini yapiyorlardi ve her olanaga sahiptiler. Bu
durum, biz baz1 komiinistleri sinirlendiriyordu.
Kendimize, biz yeteneksiz degiliz diyorduk.
Tarihsel olarak biz hakliyiz. Biz devrimci bir
teoriyle diistinmekteyiz, bu da bize, i¢cinde yasa-
digimiz an1 ve kosullan analiz etme, anlama ve
emekei kadinlara devrimei bir alternatif sunma
olanagi veriyordu. Biz bu gruptaki kadinlarin,
bliytik entelektiiellerin siyasi ve toplumsal elit
tabakasina doniistiiklerini goriiyorduk. Kendile-
riyle konustugumuz diger kadinlarin ise, burnu
havadaydi. Ne de olsa cins, feminizm konularin
ve sorunlarini en iyi onlar bilirlerdi, kadinlar
nasil politikaya katilirdi, onlar bilirlerdi. Bunun
disinda bu kadimlar burjuvazinin kendilerine
sundugu olanaklarla ilging seyler de yaptilar.
Ornegin, bazi kanunlar 6nerdiler: Ailede ve Di-
sarida Kadina Siddet Uygulanmasina Kars1 Ka-
nun, fiziki, psikolojik, cinsel, aile i¢i siddete
karsi. Onlar devlet kuramlarinin kadinlar1 des-
teklemesini sagladilar. Onlar anayasa reformu
icin Oneriler sundular ve cinslerin esitligi icin
anayasaya bazi normlarin girmesini sagladilar.
Bu tiir seyler onlara 6nemli siyasi platformlar
yarattl. Ama biitiin paralariyla, ki ellerinde hala
var, kadinlarin yoksullugunu minnacik da olsa
kontrol altina alamadilar. Tam tersine, bu ciddi
olanaklara ragmen iilkenin fakirligi onlarin da
yok edemedigi bir sorun, ¢iinkii bu sistemden
kaynaklanan bir sorun, yapisal bir sorun. Biz, bu
bizim i¢in, parti i¢in bir olanak dedik. O halde
solun devrimci bir Onerisi olarak alternatif bir
oneri, herhangi bir kadin i¢in degil, emekg¢i ka-
dinlar icin, halk katmanlarindan kadinlar igin,
nasil sunabiliriz, buna baktik. Biz bir 6neri ha-
zirladik ve partinin merkezi 6nderligine sunduk.
Parti onderligi icinde bazi kiigiik siipheleri olan
yoldaglar vardi, ancak esas yonetim, Ekva-
tor’daki reformist kadin hareketinin ulusal si-
yasal yasamda onemli aktorler haline geldikleri-
ni, ancak bu hareketin kars1 devrimei dnderlige
sahip oldugunu goézlemlemisti. Parti onderligi,
baz1 yoldaslarin, on yillar boyunca elde ettigi-
miz deneyimlere dayanarak bu ¢alismay1 yeni-
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den baglatma kararliligina olumlu bakiyorlardi.
Ve bir grup kadin yoldasla bu ¢alismay1 yeniden
baslattik.

Size bu arada bir olay1 anlatmak istiyorum, ama
bu liberalizm degildir. Parti ¢alismasinin kuru-
lan ilk merkezi komisyonu sadece partililerden
olusmuyordu. 2 veya 3 tanesi partili, digerleri
bir donem aktif olmus ve sonra parti dostlan
olarak kalmis kadinlardan olusuyordu. Yani
sadece partililerden olusacak bir kadin komis-
yonu olusturmanin bile olanaklar1 yoktu. Parti
icinden de karsi cikislar vardi. Hem er-
keklerden, hem de kadin yoldaslardan. Bu da
baska bir olay. Bir kadin yoldasa gidip neden
gelip bizimle g¢alismiyorsun, kadinlar arasinda
bu calismanin orgiitlenmesine yardim etmiyor-
sun? diye sordugumuzda, “Ben mi? Ne sug isle-
dim ki? Ben parti politikasina kars1 degildim ki,
beni kadin ¢aligmasina gondererek cezalandiri-
yorsunuz.” Yoldas, “Tamam, bu énemli bir ¢a-
lisma alani, ama ben kadinlarla ¢calismak istemi-
yorum, ben her alanda ¢aligmak istiyorum, isci,
koyll, genglik calismasinda, hangi alan olursa
olsun. Ama kadin ¢alismasina degil, cilinkii ka-
dinlarla ugragsmak ¢ok zor” diyordu. Yani sade-
ce disartya karsi degil, iceride de ideolojik bir
miicadele gelistirmek gerekiyordu ki, ustalarin
sOyledigi, kadinlarin katilmadigi bir devrimci
miicadele ve devrimin olamayacagim kavra-
tabilelim. Kadin, yandan azi1 veya fazlas1 degil.
O, annelik roliinde de olsa, es olarak da, ¢ocuk-
larla ilgilenen olarak da olsa, hep diisiince ile-
tendir. Kadin, insanligm yeni nesillerini kaliba
dokiiyor. Eger bir kadin devrimci bir bilince
sahip degilse, eger bir anne ilerici, demokratik
bilince sahip degilse, o zaman c¢ocuklar1 da dyle
yetistiriyor. Demek ki, kadin insanli§in sadece
yarist degil, 6zgiin bir yansi. Hala omuzlarinda
yeni nesilleri, ¢ocuklar1 yetistirme sorumlulu-
gunu tasimakta. O halde biz 6nemli bir goérev
gerceklestirmek zorundayiz. Bu diislince bdyle
olustu. 1k basta, tamam bu ise baslayalim diyen
birka¢ kadindik. Merkez komitesi bizi destekle-
di ve caligmay1 formiile etmekte basi ¢ekti. Ger-
¢i deneyimlerimiz vardi, ama simdi hangi 6zgiin
yanlar var, CONFEMEC’e nasil bir karakter
vermek istiyoruz gibi sorulari kendimize sor-
duk. Cevap olarak, birincisi bu siyasal bir cephe
olmalidir, dedik. Kadinlarin siyasi bir orgiitii.
Herhangi bir 6rgiit degil, devrimci, sol bir iddia-
st olmali. Yani, “Biz solcuyuz, degisim istiyo-
ruz, sosyalizmi istiyoruz, emperyalizme karsi
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savastyoruz. Biz bdyle solcu politik kadinlariz”
diyebilmeliydik. Fakat genis bir 6rgiit olmali,
kadinlara bir engelleri barindirmamaliydi. Ka-
dinlarin oldugu her alana gitmeliyiz ki, onlara
kendi sorunlari, talepleri ve ozgiinliikleri dog-
rultusunda orgiitlenme olanag: yaratalim. O hal-
de, genis, federatif bir Orgiitlenme olmali,
CONFEMEC’in kendi orgiitleri kurulmali, ama
varolan kadin orgiitlerine de CONFEMEC’e
katilabilmeleri ¢agrist yapilmaliydi. Ornegin,
universitelerde, Cuenca’daki devlet tiniversite-
sinde onceden varolan ve varligmi siirdiiren ka-
dinlarin sol bir cephesi var. Bu orgiit CONFE-
MEC’ten 6nce de vardi. Prensiplerimiz ayni ol-
dugundan bu orgiit bize katildi. Bagka bir grup da
olabilir, 6rnegin annelerden, gazetecilerden olu-
san bir grup veya baska her hangi bir grup, yeter
ki prensipleri CONFEMEC’inki ile uyugsun.

Bu adim, emperyalizmin komiinizme saldirisina
kars1 koymak i¢in partinin karan dogrultusunda
bir baslangicti. Komiinizmin sadece 6lmedigini
degil, yasayan bir ideoloji, canli bir doktrin ve
insanligimiz i¢in bir umut oldugunu gosterme-
liydik. Bu umut, genclige, is¢ilere, Kizilderilile-
re (yerli halk) ve iilkemizin degisik halklarina,
bu halklarin bir pargasi olan kadinlara tasinma-
liydi. Baglangigta ne yapacagimizi bilmiyorduk.
Zor oldu, ama ilk yonetimimizi sectik. Yoldas-
larin birgogu baska caligma alanlarindan geli-
yordu. Yeni olusum oldugundan dolayi, ne ¢ali-
sanlar1 vardi, ne de herhangi bir orgiitii. Parti
bize yardim etti. Hayir, yardim degil, dogrusu,
parti bu sorunu eline aldi. Ve tabii ki 300 dele-
genin bir araya geldigi bir toplantida giizel bir
tartisma yiiriittilk. Ardindan bir¢ok orgiit kurduk
ve bu giizel bir motivasyon oldu. Motive olduk
ama bu yillar ¢ok zor oldu. Zordu, ¢ilinkii kendi
tabanimiz1 yaratmaliydik. Bu siirecte Merkez
Komitemiz, iyi yoldaslar, kadinlarin oldugu
yere gitmelisiniz. Heniiz kimseyi Marksizm
Leninizm iizerine konusurken duymamis olan
kadinlara gitmelisiniz. Heniiz devrim iizerine
kimseyi konusurken duymamis olanlara gitmeli-
siniz. Boyle kadinlar nerede ise, semtlerde,
genclik arasinda, oralara gitmeli, calismali ve bu
kadinlar1 kazanmalisiniz. Zaten Orgiitli olan
kadinlar o6rgiitlemeye ¢alismak bosa zamaninizi
alir. Bir boliimii UNE’de (Ogretmenler Sendi-
kas1) veya UGTE’de (Merkezi Isci Sendikasi)
orgiitlii olanlar1 degil. Veya sendikaci olan,
Universitelilerin Devrimci Cephesi'nde veya
JRE’de (Ekvator Devrimci Gengligi
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PCMLE’nin genclik orgiitii) Orgiitli olanlar
zaten Orgiitlii. Onlar zaten siyasal miicadeleye
katiliyor. Ama biz yine de aziz. O halde kadin-
larin orgiitlii olmadig1 yeni alanlara gitmeliyiz.
Devrimin gereklilik oldugunun bilincini onlara
tasimaliydik. CONFEMEC boyle kuruldu.

6 yillik bir ¢alisma dénemini geride biraktik. ilk
baskanimiz Maria Eugenia Lima oldu. Cumhur-
baskanligi aday1 olarak yiiriittiigi se¢cim kam-
panyasinin hemen ardindan baskanimiz oldu.
Cumbhurbagkanligina aday olmus bir kadinin,
kadin sorununa el atmasi bizi motive etti.

Bu, stratejik olarak 6nemliydi ve iyi oldu.

CONFEMEC’in orgiitsel yapist hakkinda bilgi
verebilir misiniz?

Genis, federatif cephe oldugu i¢in, taban orgiit-
lerinde Orgiitlenmis olan kadinlar sadece bir ad
tasimiyorlar. Bunu bir daha vurguluyorum, on-
lar istedikleri ismi tasiyabiliyorlar. Bu bir kliip
de olabilir, gazeteciler de, liseliler de veya her-
hangi bir meslekte egitim almak icin bir araya
gelmis olan bir grup ev kadini da olabilir. Kiiltii-
rel caligma yiiriiten kadinlar da olabilir, akade-
mik alanda bir ¢alisma gelistiren kadinlar da
olabilir. Biraraya gelmelerinin sekli veya ilk
cikis noktalan 6nemli degil. Bunlar taban orgiit-
leri. CONFEMEC’e bagh taban orgiitleri kadin-
larin oldugu ve orgiitlenmek istedikleri her yer-
de olusabilir. Genglik gruplan, 6grenci gruplan
da olabilir. Istedikleri ismi alabilirler. Isterlerse
kendilerine Aurora Kadin Grubu veya kahrama-
nimizin anisina Rosita Paredes Kadin Grubu
desinler. Isim énemli degil. Ama &nemli olan,
CONFEMEC’in bir pargast ve ona bagli bir
orgiit olmasi. Farkli orgiitsel dereceleri var. Ta-
ban orgiitleri 1. derecede orgiitler. 2. derecede
ise Eyalet Orgiitleri (Ekvator’da idaresinde eya-
letler de var) geliyor. Sehir ve kasabalardaki
taban Orgiitlerinin yonetimlerinden olusan, eya-
let ¢apinda bir yonetimin olusturulmasi zorunlu-
luk. Bunun {iizerinde ise 3. derecede olan ulusal
federasyon geliyor. Biz, 4. derecede orgiitlenme
olan konfederasyona dogru yol aliyoruz. Bu,
farkli ulusal federasyonlarin birligiyle olusacak.
Bu bizim i¢in ve parti i¢in yeni bir sey. Ciinki
Ekvator tarihinde ilk defa bir kadin orgiitii 4.
derecede oOrgiitlenecek. Bir yil i¢inde bu hede-
fimize varacagimizi diisiiniiyoruz.

En 6nemli organ ise “Ulusal Toplanti.” Bu top-
lantiya, s6z ve oy hakkina sahip veya gozlemci
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olarak taban ve eyalet orgiitlerinin delegeleri ve
yonetim kurulu {iyeleri, ki bunlar ulusal toplan-
tinin dogal iiyeleridir, katilmaktadirlar. Orgiit-
lenme bodyle, peki onu kim yonetiyor? Iki bo-
liimden olusan ulusal bir yonetimi var. Bir bo-
liimii icra Komitesi ve diger béliimii ise, biitiin
iilkedeki eyalet yonetimlerinin bagkanlarindan
olusan yonetim kurulu. Ulusal Yoénetim bu olu-
yor. Icra Komitesi 11 kisiden olusuyor: 1 Ulusal
Baskan, 2 Ulusal Bagkan Yardimcisi, 1 Siyasi
Egitim Koordinatorii, 1 Kizilderili ve Siyah Ka-
dinlar arasindaki calismanin Koordinatorii, 1
Geng¢ Kadin Calismas1 Koordinatorii, 1 Iletisim
ve Propaganda Sekreteri, 1 icra Sekreteri, 1 Ma-
liye Sekreteri, 1 Siyasi Egitim Sekreteri, 1 Or-
giitlerle iliskiler Sekreteri. Bu sekreterin gorevi,
diger emekei halk orgiitleriyle iligkiler kurma ve
korumaktir. Sadece kadin orgiitleriyle de degil,
tim Orgiitlerle iligkileri kurma ve gelistirme
gorevi var. Biz, CONFEMEC olarak Halk Cep-
hesi’nin bir parcasiyiz. Bizler karsilikli olarak
miicadelemizi nasil destekleyebilecegimizi go-
rebilmek i¢in iligkiler stirdiirmek zorundayiz.

Ulusal Toplanti, her iki yilda bir toplanmakta.
Orada en onemli siyasal konular tartigilmakta,
kadinlar arasinda siyasal calisma cizgisi gelisti-
rilmekte ve ulusal yonetim seg¢ilmekte. Yapi
boyle.

Semtlerde veya okullarda bu calismayr nasil
baslatiyorsunuz? Kadinlara nelerle gidiyorsu-
nuz, ilk adimlar nasil atiyorsunuz?

Calismamizi yonlendiren bazi teorik belgeleri-
miz var. Bunlardan biri, CONFEMEC’in ugruna
miicadele ylriittiigli amaclari igeren, CON-
FEMEC’in Ilkeleri Aciklamasi. Bunlar, ulusal
kurtulus miicadelesini kapsayan konular. Digeri
ise, bu miicadele yillarinda kadinlarla birlikte
ortaya cikarilmis olan ¢ok giizel bir belge. Adi:
Ekvator’un Yoksul Kadinlarinin Siyasal Davasi.
Bu, yoksul kadmlarin hedeflerini, taleplerini
icermekte. Fabrika, egitim, saglik, kredi, kadin-
larin siyasal katilimi, cinsler arasinda esitlik,
siddet konusu, bagka kadinlarla dayanisma nasil
kurulur ve daha bir¢ok konuyu igermekte. Cok
detayl1 bir igerige sahip ve bizim i¢in ¢ok yarar-
li. Ornegin bir semte gidiyoruz. O semtteki ka-
dinlarin farzedelim ki gilivenlige ihtiyaglar var,
¢linkii orada ¢ok fazla kriminalite var. Krimina-
lite, kadinlar1 en fazla etkilemekte. Clinkii eger
siddet varsa, hirsizlik, kapkagcilik, tecaviiz var-
sa, bunlardan en fazla kim zarar gérmekte? Biz
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kadinlar. Bu gibi sorunlar varsa, her sorunda
sOyleyeceklerimiz Oyle siralanmis ki, Ornegin
sorumlunun devlet oldugu, asil diismanin kim
oldugu cok giizel aciga ¢ikmakta. O halde her
sorundan yola ¢ikarak, Ornegin saglik vs, so-
rumlunun kim oldugunu, ne gibi alternatifin
oldugunu soruyoruz. Eger kadin igsizse isyerle-
rinin yaratilmasini istiyoruz ve devletin, ihtiyaca
gore sehirde veya kirda olsun, i¢inde kadin Or-
giitlerinin de yer alacag: iiretim kooperatifleri
kurabilecegini, bunlar1 krediyle, teknik yardimla
vs. destekleyebilecegini soyliiyoruz. Bu bir 6ne-
ri. Bu pratikte ger¢eklesmiyor, ¢iinkii devlet vs.
bunu istemiyorlar. Biz, Lucio Gutierrez’i des-
tekleme projesinin i¢indeydik. Bu hiikiimet pro-
jesiydi. Sol giiglerin Lucio Gutierrez’in Cum-
hurbaskanligi adayligin1 destekleyen proje. Lu-
cio G. secildikten sonra bu projeye ihanet etti.
Bizim bu projede yer almamiz, Lucio Gutier-
rez’in se¢imi kazanmasini sagladi. Bu projede
kadmlarm talepleri de yer aliyordu. Ornegin,
egitim hakki. Bizim iilkemizde okuma yazma
bilmeyen kadinlar en fazla Kizilderili ve si-
yahlar arasinda var. Bizim bu konuda talebimiz,
Kizilderili, siyahlar ve koyli kadmlar icin yay-
gin egitim. Ciinkii bunlar egitimden mahrum
kaliyor. Hangi yontemlerle? Kadinin entegras-
yonu i¢in orgiitliiliigii gerekli. Orgiitlenme, ka-
dinin hakkini almasi i¢in bir ihtiyag.

Gelelim gen¢ kadinlara. Geng kadinlarin ihti-
yaglari, talepleri neler?

(Bu soruyu oncelikle goriismede dinleyici olarak
bulunan bir kadin ogrenci yanitliyyor). Bir mes-
lek egitimi almak, kendini bir meslekte gelistir-
mek i¢in ne yazik ki iilkemizde fazla olanak
yok. Biz gen¢ kadinlarin ¢ogu {iniversiteye git-
mekteyiz ve 1yi bir egitim almak g¢abasindayiz.
Ama iiniversiteyi bitirince is bulamiyoruz. Bir-
cogu egitim aldig1 dali degistirmek zorunda
kaliyor, ¢linkii o dalda is bulamiyor. Bir¢ok ka-
din tezgahtar veya taksi soforii olarak ¢alisiyor.

CONFEMEC: Sence bir kadimin bir is bu-
labilmesi icin neye ihtiyact var?

Ogrenci: 25 yili asmamis olmasi lazim. Giizel
goriinmesi, gilizel bir viicuda sahip olmas1 lazim.
Cogu zaman igverenler i¢in aldig1 egitim dnemli
degil, viicudun yapisi1 daha 6nemli. Ve ¢ocuksuz
olmasi lazim.

CONFEMEC temsilcisi devam ediyor: Bu so-
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runlardan yola ¢ikarak kadinlara orgiitlenin di-
yoruz. Liselerde, Tiniversitelerde, semtlerde,
kirda ve sehirlerde. Kizilderili kadinlar1 en agir
ayrimcilifa ugramaktalar. Biz {i¢ ana noktaya
vurgu yapiyoruz: Sosyal sinif konusu, bizim
sosyo ekonomik durusumuz, hangi sektore ait
oldugumuz. CONFEMEC’e zengin kadinlar
gelemez. Ciinkii onlar i¢in bir yer degil. CON-
FEMEC, nereden gelirlerse gelsinler, fakir ka-
dinlarin yeri.

Biz bu iilkeyi onlar i¢in degistirmek istiyoruz ve
onlarla birlikte bu tlilkede devrim yapmak istiyo-
ruz. Sagci diisiincelerle, 6rnegin bilingli olarak
Sosyal Hiristiyan gibi sagci partilerle hareket
edenlerin de CONFEMEC’de yeri yok. Degisim
ihtiyact hisseden ve bu iilkeyi degistirmek iste-
yen kadmlar olmali. Bu bizim i¢in temel ilke.
Bu sinif sorunu ve bizi Ekvator’da bulunan di-
ger tim kadin orgiitlerinden ayiran bir nokta.
Ciinkii digerleri diyorlar ki, énemli olan kadin
olsun, siyasi olmus olmamis, sagct midir, solcu
mudur fark etmez, biz kadinlar hepimiz aym
seyi yasiyoruz. Biz ise bu dogru degil diyoruz.
Biz ayn1 seyi yasamiyoruz. Bir yoksul kadinla,
her tiirlii rahata sahip kadin ayni1 seyi yasamiyor.
Okuma yazma dahi bilmeyen ve hatta diger
yoksul kadmlar tarafindan bile dislanan bir Ki-
zilderili kadinin durumuyla, bir banka sahibi
kadinin veya dis iilkelere egitim igin gidebilen
kadinin, parasinmi giizellik ameliyatlarina yatiran
bir kadinin durumu aymi degil. CONFEMEC
i¢in smif konusu oncelikli ve temel bir konu.
Ikinci konu ise cinsiyet sorunu. Biz, kadin oldu-
gumuz i¢in dislandigimizi, kadinin kendi gozle-
riyle gbrmesi i¢in yogun bir ¢aba gdsteriyoruz.
Biz, ¢ok derin erkek egemenligi yiikiinii i¢inde
tastyan Ekvator toplumunun bir pargasiyiz. Bu-
nu biliyoruz. Simdi tarihsel gelisim siirecini
tekrarlamayacagim. Ama burada yasadigimiz
haksizlik, kadinlar1 ¢ok derinden yaralamakta.
Biz daha az iicret aliyoruz, erkeklerle ayni ola-
naklara sahip degiliz. Kadinlar, erkek is arkada-
sindan ii¢, dort kat daha fazla ¢alismali ki, yap-
t1g1 15 kabul gorsiin. Hatta solun bircok demok-
rat devrimci Orgiitiinde bile, erkek egemenligi,
kadina, yoldasina yaklasimda da mevcut. Bu,
disariya kadar bir miicadele oldugu kadar, igeri-
ye kars1 da siirdiiriilen ideolojik bir miicadele.

Bir de etnik-kiiltiirel konu var. Ciinkii bizim iil-
kemiz bir¢ok kiiltiirlerden olusmakta. Bir¢ok
kiiltiirle, ulusla ve halkla birlikte yasiyoruz.
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Hepsi farkli tarihi siire¢ler yasamis. Farkl kisi-
lik, yasama farkli bakan ve ayn1 zamanda farkli
ihtiyaclar1 olan.

Siyahlardan bahsettigimiz zaman, ¢ok biiytik bir
dislanmislik realitesinden, en biiyiik yoksulluk-
tan ve geri kalmisliktan bahsediyoruz.

Kizilderililerden, daha dogrusu yerlilerden bah-
setmek, Mestiz (yerli Kizilderililerle Ispanyolla-
rin karigimi bir halk) emekgilerinden farkli ol-
masalar da, farkli dinamigi olan baska bir reali-
teden bahsetmek anlamina geliyor. Ama biz,
Ekvator toplumunda varolan bu ii¢ cesit baski-
dan bahsetmek zorundayiz. Bu noktalar, ¢ikardi-
gimiz belgelerde yer almakta. Bu konularla ka-
dinlara gidiyoruz, onlarla konusuyor, tartisiyo-
ruz.

Bir ¢aligma alanimiz da siyasal egitim. Bizim de
siyaset yapmamiz gerektigi konusunda kadinlari
ikna etmeye calisiyoruz, zor olani da bu. Sendi-
kalarda da olsalar, semt orgiitlerinde de olsalar
veya O0grenci gruplarinda olsunlar, politika soru-
su ortaya atildiginda hemen kendilerini geri
cekiyorlar. Ornegin, her hangi bir semtte yorul-
mayan ve kararli savasgidirlar, ama partiden
bahsettigin zaman hemen hayir diyorlar, cocuk-
larim ne olacak, esim birakmaz vb. sdylemlerle
geliyorlar.

Bunun, biz kadinlarin en onde olmama alis-
kanhgimuzla da iliskisi var. Kadinlarda, destek-
¢i pozisyonundan cikip, en onde olma aliskan-
hg yok.

Bu, erkegin kendine bigtigi rolii kabullenmektir.
Bu sadece erkeklerde degil, kadinlarda da mev-
cut. Ornegin, eger biz bir semtte bir ydnetici
sececeksek, kadinlar hemen su erkegi secelim
diyorlar, sanki bagka se¢enek yokmus gibi. Bir
konuda konusmustuk ve giilmek zorunda kal-
mistik. Bizim burada, cocuklar1 okula giden
anne babalar bir komite olusturuyorlar. Genelde
cocuklarin1 desteklemek i¢in okula gidenler
kadinlar oluyor. Ve orada biitiin anneler, orada
olan tek erkegi baskan seciyorlar. Bu tiir seyler
gercekten ve sikca da oluyor. Farkli olan du-
rumlar da var. Geng¢ kadinlar, konumlarindan
dolay1 devrimci politikaya daha acik oluyorlar.
Bundan dolay1 CONFEMEC i¢inde iki sektore
agirlik veriyoruz. Biri gen¢ kadinlar. Biz, parti
olarak, Ekvator’da kadin hareketinin dnderligini
devralacak olan gen¢ kadin dnderler yetistirme-
yi Oniimiize gorev olarak koyduk. Devrimci
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diisiinceleriyle, yeni, ¢ok yonlii eylem yetenegi-
ne sahip olan, eskiyi, eskiyeni gomecek olan,
derin inangla ve kararlica bu iilkede degisim igin
miicadele edecek olan. Bu, partideki biz yaslila-
rin gen¢ kalmaktan vazgececegimiz anlamina
gelmiyor. Cilinkii ideolojimiz gen¢ ve devrimei.
Bu bizi geng tutuyor, sevgili yoldasim. Inaniyo-
rum ki, gilinliik diistincemiz, “ben bugiin devrim
icin ne yaptim “la yasamamiz, yillarin bizde
diger kadinlar gibi cabuk gegmemesini sagliyor.
Bu gergekten dogru. Bu enerjiyi nereden aldi-
gimiz1 ben de bilmiyorum. Ben 51 yasindayim.
Ama viicudum, varligim devrimci ideolojiyle,
yasamimizi dolduran Marksizm Leninizm’le
beslenmekte. Bunu geng nesillere agilamaliy1z.

Ikinci sektor ise, Kizilderili kadinlar arasidaki
calisma. Bu alana, yerli hareketinin 6neminden
dolay1 biiyiik emek harcayacagiz. Biz, kadinlar
cephesinden yerli hareketin devrimci eylem ¢iz-
gisini giiclendirmek i¢in iizerimize diiseni yapa-
cagiz. Bunlar, anlatmak istedigim genel seyler.

Ben CONFEMEC’in ulusal bagkaniyim. Bu
goreve Temmuz 2004’de yapilan Ulusal Top-
lantida yeniden secildim. Ama yoldaslara sdyle-
dim, bu son defa olsun dedim. Ciinkii baska
yoldaslar da, gen¢ kadinlar da bu gorevi iistlen-
meli. Goriiyoruz ki, bu gorevi alabilecek geng
kadin yoldaglarimiz da var.

Bu bizim ¢alismamiz, kolay olmayan, karmasik
zor bir c¢alisma. Ciinkii biz kadinlar, kendi ken-
dimize engeller ¢ikartyoruz. Bu genel bir sorun.
Eger bir kadin, bir faaliyette ise ve ¢ocuklar1 da
var ise, ¢ocuk hastalandiginda kadin toplantiya
gelmiyor. Partinin toplantisina gelmiyor ve
“Gergekten lizgliniim, ¢ocugum hasta oldugun-
dan dolay1 gelemiyorum, c¢iinkii ona bakmali-
yim” diyor. Erkek i¢in boyle bir sey s6zkonusu
olmuyor. O, ben aksam eve ge¢ gelecegim, co-
cuk hasta ise, senin gorevin, sen bakarsin diyor.
Erkek goriiyor ki bu is ¢ok zor. Ama parti 6
yildir bu gdrevi iistlendi ve biz oldukca gelistik.
Biz artik 22 eyaletin 19’unda taban orgiitlerine
sahibiz. Bizim ulusal federasyonumuz ve kendi
giiclerimiz var. Biz, baglangicta anlattigim gibi
adeta “0diin¢ verilmis” kadinlarla basladik, bu-
giin CONFEMEC’e ait kendi orgiitlerimiz var.
Onlarin temel 6zelligi de militan, miicadeleci
kadinlar olmalart.

Bizim ¢okca eksikliklerimiz de var. Bir tanesi,
devrimci bir kadin orgiitli olarak, {ilkenin siyasi
arenasinda kendimizi kabul ettirmemiz gereki-
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yor. Bu yolda ilerliyoruz, ama kendimizi hisset-
tirmemiz ve kabul ettirmemiz i¢in bir¢ok sorunu
¢ozmek zorundayiz. Bu iilkede degisimi kadin-
lardan taraf devrimci bir perspektifle destekle-
mek i¢in. Bu, ulagsmak istedigimiz bir hedef.
Bazen medyanin biz kadinlara daha iyi olanak-
lar sundugunu goriiyoruz. Bu olanaklar: parti ve
devrim i¢in kullanmak zorundayiz. Bir erkek
onder gormekle, bir devrimei kadin 6nder gor-
mek ayni degil. Kisa bir zaman 6ncesine kadar
bir yoldasimiz, Natacha Rojas Pilaquina, FE-
UE’nin (Ekvator Yiiksekokul Ogrencileri Fede-
rasyonu) baskam idi. O, iilke capinda taninan
biri oldu, ¢linkii ¢cok geng, zeki, savas¢l ve dev-
rimci bir kisilik. Bu iilke gencgliginin sembolii
oldu. Bundan dolay1 da geng¢ yoldaslar1 CON-
FEMEC yonetimine getirmeyi hedefliyoruz.

Ogrenmek istedigimiz bir nokta da, Ek-
vator’daki kadinlarin somut sorunlarinin neler
oldugu? Belki Tiirkiye’dekinden farkli sorun-
lart var, belki de ayni. Kadinlarin genel sorun-
lart neler?

Oncelikle yoksulluk biiyiiyor. Bildiginiz gibi
kadinlar en yoksul kesim. Eslerinden bosanmis
veya terk edilmis olup da yalniz basina yasayan
kadinlarin sayisinda artig var. Burada bosanma
yasal olarak ¢oktan beri var. O halde kadinlar
aile sorumlulugunu iistlenmekte. Ve en yoksul
olanlar da bu kesim, yani ailenin sorumlulugunu
tek basina iistlenmis olanlar. Bunlar resmi bilgi-
ler. Go¢gmenlerinse ki, bunlar yiizlerce, binlerce,
biiyiik cogunlugu kadin.

Gocmenler hangi iilkelerden gelmekte?

Gelenler degil, gidenler. Disartya, Italya’ya,
Ispanya’ya, Ingiltere’ye gd¢ eden ve orada en
disiik ticretle galisanlar. Ev islerinde veya vii-
cutlarim satarak. Inanilmaz derecede uzun ca-
ligma saatlerine maruzlar, bazen 2 veya 3 is
yapmaktalar. Tabii ki bu olduk¢a agik zararlara
yol agmakta. Aile erkek egemenligi tizerine ku-
rulu oldugundan, cocuklar, yurtdisinda kalmis
olan kadinlara kalmakta. Cikan sorunlar krimi-
naliteyi beraberinde getirmekte. Bu da kadim
derinden etkilemekte.

Egitim sisteminden dolay1, kadinlar arasinda
okuma yazma bilmeyenlerin orani artmakta.
Kadinlar ise daha zor girebilmekte. Kagak cali-
sanlardan cogu kadinlar. Siddetle en ¢ok kadin-
lar karsilasiyor. Bunlar genel sorunlar, ama iil-
kemizin gercekligi.
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Tiirkiye/Kuzey Kiirdistan’daki kadinlara nasil
bir mesajiniz olacak?

Sizinle, Tiirkiye’deki partili yoldaslarla karsilas-
maktan, iliski saglamaktan biiylik seving duyu-
yoruz. Diinyadaki kadmnlarin ve bagiml {ilke-
lerdeki kadinlarin bir¢ok ortak sorunu var. Tari-
hin ve dinin, dogmatik ideolojinin iiriinii olan
biz kadinlarin sorunlar1 ayni, ¢linkii ¢ok ince ve
korkung olan, bizi diigiik goren ve hegemonya
altina girme rolii veren din, kadin iizerindeki
baskinin yéntemlerini yaratti. Inantyorum ki bu
noktada, diinyanin bu kadar uzak kdsesinde olan
kadinlarla bir¢ok ortak noktamiz var ve biz siz-
de kendimizi goriiyoruz.

Ben, yoldaslarim adina sdyleyebilirim ki, parti-
mizin 40. yili dolayisiyla ¢ok heyecanlyiz. Biz
komiinistler heyecanliyiz, ¢iinkii biliyoruz ki biz
kadinlar yalniz degiliz. Biz, diinyadaki kadinlar
icin miicadele yiiriitliyoruz ve diinyanin her ya-
nindaki kadinlarin devrimci deneyimlerinden
besleniyor ve giin be giin giicleniyoruz. Burada,
diinyanin bu kosesinde yasamini kadinlarin ve
insanligin davasina adamis devrimci kadinlar
olarak, sizinle dayanigma i¢inde olan kararl
dostlariniz var. Size sOylemek istedigimiz bir
nokta da, sizinle daha kardesce, daha siki iliski-
ler sitirdiirmek istiyoruz. Ve eger iilkenizde,
Tiirkiye’de kadmlarin kiigiik de olsa bir miica-
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delesi varsa, kadinlar ezenlere kars1 koyuyorlar-
sa, kapitalizme kars1 ¢ikiyorlarsa, bize de duyu-
run. O zaman biz de buradan miicadeleyi yiik-
seltiriz ve “Tirkiye’deki emekgi kadinlarin mii-
cadelesiyle dayanisma iginde oldugumuzu”
haykiririz. Burada bir eylem, bir kampanya yii-
rlittiiglimiiz zaman da biz size iletiriz. Clinkii bu
da, daha canli ve yaratic1 olmasi1 gereken, ruhu-
muzda ve kanimizda hissetmemiz gereken dev-
rimci proleter enternasyonalist bir dayanismadir
ve karsilikli bir dayanisma yontemidir. Bu sizi
kucaklamamizdir. Bizim icin yaptiginiza tesek-
kiiriimtizdiir.

Kisa bir siire 6nce, 9-10 Temmuz tarihlerinde
Ulusal Toplantimiz1 yaptik. Oraya da baska or-
giitlerden yoldaslar katilmislardi. Ve inanin ba-
na, Ekvatorlu kadinlar bagka iilkelerden yoldas-
lar1 gordiikleri i¢in nasil mutlulardi. Gelecek
Ulusal Toplantimizda, Tiirkiye’den kadin yol-
daslar1 burada, Ekvator’da aramizda gérmek ve
selamlamak istiyoruz, Emek¢i Kadinlar Birli-
gi’nden yoldaslari. Hepinizi kucakliyoruz.

»» 1

Not: Soyleside gecen “ulusal baskan”, “ulusal
toplanti” vs, tilke ¢capinda veya “genel baskan”,
“genel kurul” anlamindadir.
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Diinya Direnis Cephesine Dogru

2004 Diinya Sosyal Forumu (DSF), “Mumbai
Direnisi 2004” gibi karsi-forumlara ve iceriden
ylikselen elestiri ve tartigmalara sahne oldu.
Hindistan’in 6zglin antiemperyalist devrimci
geleneginin de etkisiyle 2004 DSF’si, bir 6nceki
yila kiyasla politik bakimdan daha nitelikli bir
tablo ¢izdi. Forum, Hindistan’in sosyal esitsiz-
liklerine, muazzam yoksulluguna temas ederek,
emekgilere, Irak ve Filistin’deki isgallere karsi
cikarak, ezilen halklara dogru birer adim daha
atmis oldu.

2004 Avrupa Sosyal Forumu, isgal ve direnis
sorunu iizerinden saflagsmalara ve i¢ tartismalara
sahne oldu. Irak’taki isbirlik¢i hiikiimeti temsil
eden sendikac1 Masadani’nin antiemperyalist
devrimei giiclerce konusturulmamasi, Forum’un
en tartismali konularindan birisiydi. Keza, isgal-
ci Blair’in partisine mensup Londra Belediye
Bagkani’nin konusmaci oldugu panel de, direni-
si destekleyen gli¢lerce basildi, engellendi. So-
nug¢ bildirgesine yansimasa da, Irak direnisiyle
dayanisma bilinci ve tutumuna sahip giigler,
ASF’ye etkin bigimde miidahale etti. 2005 Diin-
ya Sosyal Forumu da aynmi diizlemde gelisen
tartisma ve i¢ ayrismalara sahne oldu. Sosyal
Forumlar’a hakim burjuva reformist ideolojiyi
temsil eden Lula’nin kuklasinin yakilmasi, Lu-
la’nin konusmasinin binlerce emekgi tarafindan
1sliklanmasi ve protesto edilmesi, Sosyal Forum
hareketi bakimindan da yeni bir durumu yansi-
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tiyordu. Diin, DSF’lerin en popiiler simas1 Lula
idi halbuki. Onun yerini, bu sene binlerce insan
tarafindan coskuyla dinlenen Chavez aldi. Em-
peryalizme kars1 tutumu Lula’dan daha kararh
ve radikal bir ¢izgide olan Chavez, konusmala-
rinda, DSF’ye olduk¢a yabanci olan “sosya-
lizm” ve “iktidar miicadelesi” kavramlarini dile
getirdi. Lula’nin polisinin saldirdigi Topraksiz
Kir Emekgileri Hareketi (MST), Lula’ya mu-
halif militan is¢i sendikast Conlutas ve Birlesik
Sosyalist Is¢i Partisi (PSTU) gibi antiemperya-
list partiler DSF’de daha etkin konumdaydilar.

Keza 2004’te kiiresellesme karsit1 hareketin
bilesenleri ve 6znelerinin bir kismiyla, Ortadogu
direnisciliginin  6znelerini  bulusturan Beyrut
toplantisi yapildi. Tiim zaaflarina karsin Beyrut
Toplantis, Israil’i “Apartheid rejimi” olarak ta-
nimlamasi, Irak direnisini kiiresellesme karsiti
hareketin bir bileseni olarak tanimasi ve One
cikarmasi, Filistin ve Irak’ta halklarin silahli
direnme hakkini tanimasi gibi noktalarda ileri
bir tutum takindi.

Keza Arap iilkeleri komiinist ve ilerici partileri-
nin Beyrut’ta, Latin Amerika’dan bir dizi dev-
rimci, komiinist partinin Ekvator’da toplandigi-
na tanik olduk. Hindistan’in Haydarabad ken-
tinde kiiresellesme ve savas karsiti gruplar top-
landilar. Bu yazinin yazildig1 giinlerde, Alman-
ya’nin Berlin kentinde toplanan Uluslararasi
Irak Konferansi,
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Alman muhalefetinin belli bir kesimini Irak
direnisine destek verme fikri etrafinda bir-
lestirdi.

Tablonun biitiiniinden gelecege dogru bakildi-
ginda, belli bir tarihsel anda ortaya ¢ikmig bulu-
nan Sosyal Forum hareketinin ve keza kiiresel-
lesme karsitt hareketin bir i¢ kriz ve doniisiim
stirecinden gegmekte oldugu goriiliiyor.

Diinya Sosyal Forumu’nun dogusu, SSCB ve
Dogu Avrupa’da revizyonist rejimlerin yikildi-
g1, diinya proletaryasinin ve emek¢i siniflarinin
geemis doneme ait Orgiitliiliik ve mevzilerinin
onemli oranda dagildigi, sosyalizmin prestij
yitimine ugradig1 ve sosyalist programin biiyiik
yigmlart cezbeden bir ¢ekim merkezi olmaktan
ciktig1, emperyalist saldirinin ise tiim bunlardan
da gii¢ alarak miithis bir hiz ve yogunluk kazan-
dig1 bir tarihsel ana denk diistii.

DSF, 1999°da Seattle’da ilk biiyiik 6rnegini gor-
diigiimiiz enternasyonal kitle hareketinin bir
bigimiydi. DSF, bir yaniyla her yil Davos’ta
toplanan diinya sermayesinin temsilcilerine ya-
nit vermek i¢in ortaya ¢ikti. Bu bir avug asala-
gin diinya halklar1 adina karar vermesine duyu-
lan 6fke ve tepkinin bir yansimasiydi. Ancak,
DSF, bir bakima da enternasyonal kitle hareke-
tinin bir tartisma ve deneyim aktarma meclisi
olarak dogdu. DSF, dolayisiyla, enternasyonal
hareketin bir aynasi olarak sekillendi. Tipki en-
ternasyonal kitle hareketinin kendisi gibi, onun
olusturdugu bu biiyiik meclis de ideolojik ba-
kimdan heterojen, siyasal bakimdan iktidar ba-
kis acisindan ve hedef netliginden uzak, orgiitsel
bakimdan ise gevsek ve sekilsizdi. Ancak yine
de Sosyal Forum hareketine giydirilen ideolojik
giysinin, enternasyonal hareketin sokakta aldigi
pratik bi¢imlerin ideolojisinden hayli geri oldu-
gunu da ortaya koyalim. Zira hareket iizerinde,
donemsel kosullarin da elverisli olusundan gii¢
alarak acik hegemonya kuran burjuva refor-
mizmi, bu hegemonyasini Forum’lar iizerinde,
sokak hareketi lizerinde oldugundan daha kolay
bicimde ger¢eklestirdi. Ciinkii Forum’lar, niha-
yetinde kapali bir mekanda, diizenleyiciler ta-
rafindan belirlenen panel ve etkinlikler etrafinda
gerceklesen bir eylem bigimi oluyor. Hareketin,
burjuva reformist ideolojiden daha ileri noktada
duran bilesenleri bakimindan sokak; bu pozis-
yonlarim1 ortaya koymak ve hareket iizerinde
inisiyatif gelistirmek bakimindan, Forum alanla-
rindan ¢ok daha uygun bir mekan. Bu ylizden,

53

hegemonyay1 elinde bulunduran burjuva refor-
mist akim, hicbir zaman “siddetsizlik” (‘“non-
violence”) ilkesini sokak miicadelelerine giydi-
remedi.

Burjuva Reformist Hegemonyanin
Gerileyisi

Ancak, hareketin ortaya c¢iktigi ilk donemde
burjuva reformist hegemonyanin nesnel zemini-
ni olusturan kosullar giderek gerilemeye basla-
yinca, hegemonya sorunu daha acik bigimler
alarak siddetlenmeye bagladi.

Burjuva reformist ¢izgiyi temsil eden sosyal de-
mokratlar ve ulusalci muhafazakarlar hareket
tizerindeki denetim giiclerini giderek yitirmeye,
antiemperyalist devrimci ¢izgide duran giicler
ise Ozgiivenlerini giderek gelistirmeye basladi-
lar.

Bu noktada hareketin {izerine etki yaparak i¢
krizi kosullandiran gelismelerin belli baglicalar
nelerdir? Filistin’de 2000 Eyliil’iinden itibaren
patlak veren ikinci intifadanin, Oslo’da somut-
lasan burjuva reformist anlayis1 agmasi ve Siyo-
nist Israil’in barbarlig1... Diinya halklarmin tiim
“barig¢1l” gosteri, yiiriiylis ve ¢abalarina ragmen
ABD emperyalizminin Irak’a girmesi ve vahsi
bir katliam gerceklestirmesi... Irak direnisinin
ABD emperyalizmine yonelik askeri eylemleri-
nin tim diinya halklarinda yarattig1 sempati ve
antiemperyalist mesruluk duygusu... Ekvator’da
2000’de, Arjantin’de 2001°de,

Bolivya’da 2003’te yasanan halk ayaklanmala-
rinin devrimci kitle siddetini mesrulastiran ro-
li... Venezuela’dan Chavez hiikiimetine yonelik
darbenin, ABD’nin “demokrasi” sdylemlerini
bosa ¢ikartmast ve halkin darbeye karsi kazan-
dig1 zafer... Avrupa’da enternasyonal harekete
doniik polis terorii ve Cenova’da Carlo Guilliani
adli gen¢ devrimcinin katledilmesi...

Fakat tabii, tim bunlar i¢inde burjuva reformist
egilimle devrimci antiemperyalist egilim arasin-
daki tartisma ve ayrigmalarin odaginda duran
gelisme; Irak direnisi oldu. Diinyada antiemper-
yalist direnisin pratik olarak merkezinde yer
alan Irak direnisi, enternasyonal kitle hareketi-
nin krizini de kosullayan ve mayalayan en temel
gelisme oldu.

Tartigsmalarin odaginda duran sorun ise, ezilen-
lerin siddetine yaklagimdir.
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Kurulus bildirgesinde “her tiirlii siddete karsi
oldugunu” ilan eden, “silahl1 6rgiitlerin Forum’a
iiye olamayacagini” karar altina alan Diinya
Sosyal Forumu, bu anlayisin pratik adimini ise
Kolombiya gerilla hareketini diglayarak atmisti.

Ancak Irak direnisi, ezilenlerin siddetini mesru-
lastiran bir rol oynuyor. Irak direnisi, bu mesru-
iyeti emperyalistlere oldugu gibi, bizzat enter-
nasyonal harekete de dayatiyor. Latin Amerika
bakimindan benzer bir tartisma, Bolivya’da
Ekim 2003 ayaklanmasmin ardindan yasandi.
Lula, Bolivya is¢i ve koyliilerinin “anayasal
diizeni” sarsmasini kinayan bir Amerikan Dev-
letleri Orgiitii bildirisine imza att1. Kiiba Komii-
nist Partisi ise, “kahraman Bolivya halkini” se-
lamlayan bir bildiri yayimladi.

Ezilenlerin siddeti, emperyalist diinya diizeninin
siddet tekelini kirtyor. Siddet, sadece emperya-
list mali sermayenin bir ydonetme araci olmaktan
cikiyor, baski altindaki, ezilen, somiiriilen in-
sanlarin da bagkaldir1 arac1 oluyor. Emperyalist
diinya diizeninin egemenleriyle diinya prole-
taryasi, emekei koyliiligii ve ezilen uluslart vb.
arasindaki celigkilerin kizginlagmasina bagh
olarak nasil ki ezenler siddet araglarina daha
yogun ve sik¢a basvuruyorsa, ezilenler de poli-
tikalarim1 daha siklikla siddet araciyla ydiriitii-
yorlar. Ezilen insanligin kars1 karsiya bulundu-
gu olaganiistii gli¢ esitsizligi kosullarinda bunun
bagka tiirlii olmas1 da miimkiin degil zaten. Ezi-
lenlerin siddeti, Bolivya’da yasandigi iizere,
anayasal dilizeni tehdit eden bir devrimci kitle
siddeti bigimini alabildigi gibi, Irak’ta yasandigi
lizere Oncli, dar gruplarin ulusal iradeyi silahla
temsil ettikleri bir ulusal kurtulus savasi bigimi-
ni de alabilir. Ezilenlerin siddeti, Filistin intifa-
das1 gibi, bu iki bi¢imi de igeren ve birlestiren
bir savasim tarz1 olarak da gerceklesebilir. Ya
da emperyalizmin kalbi ABD’nin isledigi tarih-
sel suglarin 11 Eyliil tarz1 bir baskinla yanitlan-
mas1 bigimini de alabilir.

Tartismanin en sivri ucunda feda eylemleri, re-
hinelerin basinin kesilmesi vb. sivri 6rnekler yer
alsa da, tartismanin 0zii, ezilenlerin siddeti karsi-
sindaki tutumdur. Kiiresellesme ve savas karsiti
hareketlerin 6zellikle Avrupa ve ABD reformist
cevrelerince temsil olunan boliigt, Irak direnisi-
nin en azindan bir kesimini “terorist” ilan etme,
sonug bildirgelerine bir bicimde de olsa “terorii
kinama” ifadesini sokusturma gibi noktalarda
hala kuvvetli bir direng sergilemektedir.
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Direnis Ve Dayanisma

Enternasyonal hareket ic¢inde ileriye dogru ve
pozitif bir ayrismanin kurucu zemini, ezilenlerin
direnislerinin sahiplenilmesi olabilir. Hareketin
icinde belli belirsiz ¢izgiler boyunca uzanan
devrimci antiemperyalist egilim Irak, Filistin,
Nepal, Kolombiya, Venezuela, Kiiba vb. halkla-
rin direnigleriyle dayanisma zemininde bir poli-
tik akima déniistiiriilebilir. Isgale kars1 halklarin
her tiirlii aragla direnme hakkini oldugu kadar,
sOmiirii ve baskiya karsi da emekg¢i halklarin
silahl1 direnme hakkinin savunusu zemininde,
bir uluslararas1 antiemperyalist direnis cephesi
ortaya cikabilir. Bu cephelesmenin fiili bir du-
rum olarak nasil ortaya ¢ikarilacagi, dahasi, bu
cepheye nasil bir politik bigim verilecegi ise
politik miicadele icinde ortaya gikabilecek bir
durumdur.

Diinya devrimci ve komiinist hareketi, politik
sekterizmle malul bir tutumla baslangic donem-
lerinde enternasyonal kitle hareketine mesafeli
yaklasti. Fakat sosyalizm i¢in miicadelenin yeni
doneminin kosullan kendini dayattig1 oranda,
diinya devrimci ve komiinist hareketi de soruna
farkli gozlerle bakmaya basladi. Enternasyonal
kitle hareketi icinde ortaya ¢ikan ileriye doniik
kimi adimlar da bu yaklagmayi tesvik eden rol
oynadi.

Fakat muhakkak kaydedilmesi gereken bir nok-
ta, “Diinya Sosyal Forumunun yani sira, baska
diizenleyici ilkeler ve bagka yonlendirici temel
fikirlerle de olsa, “Forum”, “Uluslararast Top-
lant1” miicadele aracinin bir¢ok devrimci akim
tarafindan da orgiitleniyor ve kullaniliyor olusu-
dur. Diinya Sosyal Forumu, bu aracin burjuva
reformist hegemonya altinda sekillenmis bir
Ornegini ortaya koyar. Ekvator’da toplanan “La-
tin Amerika Devriminin Sorunlar1 Semineri”,
keza Belcika Emek Partisi’nin inisiyatifiyle ya-
pilan “Briiksel Toplantilar1”, Italyan ve Avus-
turyali devrimcilerin inisiyatifiyle her yil Ital-
ya’da toplanan “Antiemperyalist Kamp”, Vene-
ziiella’dan her yil yapilan “Bolivarct Devrimle
Dayanisma Toplantilar1”, Eylil aymda Bey-
rut’ta yapilan “Arap Ulkeleri Komiinist Partileri
Toplantis1” gibi Ornekler bu gercegi ortaya
koymaktadir. Hindistanli Maoist devrimcilerin
orgiitledigi Mumbai Direnisi 2004’{in de kendi-
sini bir “karsi-Forum” olarak oOrgiitledigini
animsatalim.
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Forum tarzi orgiitlenmeler, i¢inden gectigimiz
miicadele doneminin bir unsuru ve ihtiyacidir.
Diinya oOlgeginde sinif miicadelesinin yasadigi
gerileme kosullarinda, cesitli iilkelerdeki siif
miicadelesi giiglerini bir araya getirmenin, tar-
tistirmanin ve ortak kararlar almanin bir aracidir
Forumlar. Bu arag, bizzat Marksist Leninist
komiinistler tarafindan da devrimci ama¢ ve
hedeflere bagh bir tarzda orgiitlenebilir ve kul-
lanilabilir. Uluslararasi Irak Konferansi deneyi-
mi de bunu dogrulamistir.

Ortaya ¢ikan “uluslararasi direnis cephesi” ihti-
yacina denk diisen politik miidahale zeminleri
neler olabilir?

Birincisi, diinya komiinist ve devrimci hareketi-
nin ortak bir irade gelistirerek Sosyal Forumlar,
savas ve kiiresellesme Kkarsit1 toplantilar vb.
platformlara etkin miidahalesidir.

ikincisi, dogrudan dogruya ezilenlerin direnisinin
Oznelerinin ve bu direnisleri destekleyenlerin kati-
lacagi uluslararasi toplantilar orgiitlenmesidir.

Ugiinciisii ise, tek tek bolgelerde, antiemperya-
list koordinasyonlarin olusturulmasidir.

Bélgesel Antiemperyalist Cephelesme

Bolgesel antiemperyalist koordinasyonlar, em-
peryalizme kars1 miicadele eden, savasan gligle-
rin fikir ve irade birligini saglamak {lizere bir
araya gelecegi ortak zeminlerdir. Orgiit bicimi
olarak “Koordinasyon”, gevsek ve esnek bir
platform anlamina gelir. Dolayisiyla koordinas-
yonlar, yapisi itibariyle kucaklayici, belli bir
bolgedeki tiim antiemperyalist kuvvetleri bir
araya toplayabilecek orgiitlerdir.

Ortadogu’da antiemperyalist bir koordinasyo-
nun muhatab1 kimler olabilir? Bu gicler, her-
seyden once Irak ve Filistin direnisleridir. Tiir-
kiye ve Kiirdistan’in devrimci, yurtsever ve an-
tiemperyalist kuvvetleridir. Bunun yani sira,
Misir’in, Arabistan’m, Suriye’nin, Iran’mn vb.
devrimci demokratik, antiemperyalist gli¢leridir.

Boyle bir bolgesel ittifaka duyulan ihtiyag, her-
seyden once, Ortadogu’nun kaderinin giderek
ortaklagsmasi nedeniyledir. Bugiin Ortadogu’nun
kars1 karsiya oldugu gercek iki secenek; ya
Amerikan Ortadogu’su, ya da halklarin devrim-
ci-demokratik, sosyalist Ortadogu’su bigimin-
dedir. Bolgesel antiemperyalist koordinasyon ve
giderek bolgesel cephelesme, bu gercegin dev-
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rimci, antiemperyalist ve ilerici kuvvetler tara-
findan bilingli bicimde yanitlanmasi anlamina
gelecektir.

Bu, ayn1 zamanda 20. yiizy1l devrim deneyimle-
rinden de ¢ikan dolaysiz bir sonugtur.

Yakindan bakildiginda, 20. yiizyilin tiim belli
basli devrimci savaslarinda, bir ‘bolgesellesme’
unsurunun varlig1 goze ¢arpar.

1917 Rus devrimi, Avrupa’da keskinlesen ulus-
lararasi krizin bir 6gesi ve tersinden bizzat onun
acik devrimci bir krize doniismesinin tetikleyi-
cisi oldu. 1919 Macaristan Devrimi, 1919 Al-
man Spartakist Devrimi, 1921°de Kizil Or-
du’nun Varsova’ya yliriimesi, dereceleri farkl
olmakla birlikte, Rus Devrimi’nin tetikledigi
gelismelerdir.

Devam edelim. 1949 Cin Devrimi, emperya-
lizmle sosyalizm ve emperyalizmle ezilen halk-
lar arasinda bolgesel bir ¢catismaya yol agmustir.
Cin’deki demokratik devrimi, ABD’nin Kore’yi
isgali ve es zamanli olarak Tayvan’1 askeri ab-
luka yoluyla bir ABD iissiine ¢evirmesi izledi.
Keza maglup Japonya, Cin’e kars1 yeniden si-
lahlandirildi. Kore Savasi, tiim bdlgenin kaderi-
ni belirleyecek lokal bir savas olarak Cin Dev-
rimi’nin bir sonucu ve {riinii oldu.

1964-75 Vietnam Savasi, Giliney Vietnam’da
baslayip, Kambogya, Laos ve giderek tiim bol-
geye yayildi. Hindgini ¢apinda bir bolgesel sa-
vaga dontistii.

1961 Kiiba Devrimi’nin estirdigi devrimci riiz-
garl, ABD’yle ezilenler arasinda Latin Amerika
capinda bir savasim izledi. Devrimci dalga,
60’lardan ve 70’lerin ortasina kadar Latin Ame-
rika capinda kabardi. fiili, Arjantin, Paraguay,
Brezilya, Uruguay, Bolivya’daki askeri fasist
diktatorliiklerin ABD tarafindan tepeden koor-
dine edilmesi ve birbirinin pesi sira drgiitlenmesi
de bu dalgaya emperyalizmin yanitiydi. Bu tilke
halklarinin miicadele yoldaslig1 ve duygudasligi
da ayn1 dénemin temel bir siyasal ger¢egidir.

Keza, 1970’lerin sonu ve 80’lerin basinda Orta
Amerika’da devrim bolgesel capta yiikselige
gecti. 1979°da Nikaragua devrimini, 1981-82°da
El Salvador’da basarisiz devrim girisimi, Gua-
temala’da gerilla savasinin yiikselisi vb. izledi.
Ve nihayetinde 1989’da Nikaragua ¢oktiigiinde,
tiim bu hareketler es zamanli olarak reformize
oldular.
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Bolgemize bakacak olursak... 1948’de Israil’in
kurulusuyla yiizbinlerce Filistinlinin komsu
iilkelere siirtilmesi, Filistin sorununun daha bas-
langigtan itibaren uluslararasi bir sorun olarak
dogmasina neden oldu. Filistin kurtulus hareke-
tiyle Israil arasindaki savasim, sOmiirge-
yarisomiirge boyundurugunu atan Arap ulusla-
rinin Israil ve ABD’ye kars1 -Nasir’da simgele-
sen burjuva ulusalci karsi koyuslariyla Ortiistii.
Filistin iizerine patlak veren savas, bolgesel ka-
rakterdeydi. Filistin direnisinin odag1 énce Ut-
diin’di, 1970 Eyliil’tinden sonra Liibnan’a kay-
di. Libnan’da i¢ savas patlak verdi, 1976’da
icsavast demokratik devrimci giiglerin kazan-
masina ramak kala, Suriye gericiligi iilkeyi isgal
ederek devrimi bastirdi. 1981-82°de Israil’in
Liibnan’1 isgal etmesiyle savagim en kizgin nok-
tasina vardi ve FKO’niin askeri yenilgisi ile
sonuclandi. Ancak Israil de Liibnan halk: tara-
findan bozguna ugratildi.

Kiirdistan ulusal kurtulus savasi, 1984’te Kuzey
Kiirdistan’da patlak verdi. Ulusal devrim, once
Kuzey’de maddi bir gerceklik haline geldi
(1989-90), ancak sonra, savasim Giiney Kiirdis-
tan’a da yayildi (1991-92). 1996 yazinda ve
1997°de, Giiney’de PKK ile KDP arasinda ya-
sanan yogun catigmalar1 da buna eklemek gere-
kir. Giderek PKK, Kiirdistan’in dort pargasina
da yayilmis bir gii¢ haline geldi. Giiney’le Ku-
zey arasindaki sinir onemli oranda asindi. An-
cak Tiirk somiirgeciligi, Kiirt devrimini tecrit
ederek ezme siyaseti izledi. Kiirt devrimini Ba-
tidaki Tiirk emekgilerinden yalitti. Bolge halkla-
riyla kurdugu ittifaklar1 baltalamak i¢in sistema-
tik savagim ytirtitti.

1996’da TC-Israil stratejik isbirligi anlagsmasi
imzalandi. 1998°de TC, Suriye’yi savasla tehdit
etti. Ve Ocalan, ABD destekli bu tehditle Suri-
ye’den ¢ikartildi. ABD’nin Irak isgaliyle soru-
nun bolgesel karakteri iyice goz cikarir bir hal
aldi. Giiney’deki her temel politik gelisme, Ku-
zey’1 dogrudan etkiler duruma geldi.

Tiim bu savasimlarin ortak tipik 6zellikleri, belli
bir {ilke zemininde ortaya ¢ikmalar1 ancak bolge-
sel sonuglar yaratmalaridir. O bakimdan, devrim-
ci stratejinin oncelikli hedefi, belli bir {ilkede
yiriitiilecek iktidar savasimi olmaktadir; ancak
stratejinin bolgesel etkenleri ve devrimin bolge-
sel sonuglarini da hesaba katmasi gerekmektedir.
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Devrim ve karsidevrim, Once iilkesel zeminde
kars1 karsiya geliyor; devrim, karsidevrimi li-
mitlerine zorluyor ve bu kez, karsidevrim, bol-
gesel etkenleri stratejinin bir unsuru olarak dev-
reye sokuyor. Devrimin bolgedeki fiili veya bi-
lingli desteklerini ortadan kaldirmaya ¢alistyor.

Peki, 21. yiizyilin devrimci savagimlarinda du-
rum nedir? Burada da sinif savagiminin bu ¢iz-
gisinin kendini acik bigimde ortaya koydugunu
goruyoruz.

Bolivya’da 2003 Ekim’inde patlak veren ve
burjuva ‘anayasal diizen’i sarsan devrimci ayak-
lanmanin sonuglarindan birisi de, bolgesel geri-
ciligin olas1 devrime kars1 bir araya gelmesi
oldu. Arjantin’in baskenti Buenos Aires’te bir
araya gelen fiili, Brezilya, Arjantin genelkur-
maylari, ‘Bolivya’da daha biiylik bir kargasa
halinde’, ortak miidahale karar1 aldilar.

Venezuela’dan Chavez hiikiimetine kars1 gerici,
karsidevrimci hareketi orgiitleyen sermaye oli-
garsisi ve ABD, Kolombiyali paramiliterleri
devreye soktular. Chavez ise devrimci Kiiba’yla
ittifak gelistirdi.

Latin Amerika capinda yiiriitiilen tiim antiem-
peryalist miicadelelerin ortak slogani, ‘Bolivarci
Latin Amerika’, yani ezilenlerin birlesik Latin
Amerika talebi.

Irak’ta gelisen direnise karsi ABD, Suriye ve
fran’1 tehdit ediyor. Israil, Filistin direnisine
yanit olarak Sam’da bir HAMAS liderini fiizey-
le vurdu. Liibnan’da Hariri’nin o6ldiiriilmesi,
ABD’nin bolgesel miidahale planlarina kaldirag
yapildi vb. Marksist Leninist komiinistlerce
formiile edilen “bolgesel antiemperyalist koor-
dinasyonlar”, emperyalizm kosullarindaki dev-
rimci savagimin bolgesel ihtiyaglarini yanitla-
may1 amag¢ ediniyor. Emperyalizmin bdlgesel
Olcekte kurguladigi ve yiiriittigli politikalarin,
halklarin ~ bolgesel  cephelesmesiyle  ya-
nitlanmasini hedefliyor.

Kafkasya, Balkanlar, Ortadogu’da ve keza Latin
Amerika, Giineydogu Asya vb. baskaca bolge-
lerde bolgesel antiemperyalist koordinasyonlar,
diinya direnis cephesinin de olusturucu cekir-
dekleri olabilirler. Ya da baska bir deyisle, bir
uluslararasi direnis cephesinin, bir antiemperya-
list, antifagist enternasyonalin gelisim yolu bu
bi¢imde acilabilir.
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Filistin Halk Kurtulus Cephesi (FHKC): Biz kimiz?

Ceviren: Nazife Ozden

FHKC, Filistinlilerin ulusal haklarini geri kaza-
nabilmesi icin Filistin halkin1 bilin¢lendirmek,
orgiitlemek ve Onderlik etmek iizere faaliyet
yliriiten siyasi bir partidir. Bu haklardan once-
liklileri; miiltecilerin geri doniis hakki, biitiin
vatan topraklarinin 6zgiirlestirilmesi yolunda bir
asama olarak, tiim vatandaslarmin renk, 1rk,
cinsiyet ve inang¢ farki olmaksizin tam esitlik
icinde yasayabilecegi, hukuksal alanda ve go-
revlendirmede ayricaliklarin taninmadigi, bas-
kenti Kudiis olan bagimsiz bir Filistin devletinin
kurulmasidir. FHKC, birlesik sosyalist Arap
toplumu kurma yolunda sOmiiriiden arinmus,
demokratik ve insani temellere oturmus sosya-
list bir toplum kurmak i¢in miicadele eder.

FHKC, olay ve olgular1 anlamada, tahlil etmede,
degistirme ¢abalarinda, olay ve olgularin degi-
sik goriiniimlerini okumada Marksist teoriyi ve
onun cevheri diyalektik materyalist yontemi
kilavuz edinir. Ayrica Filistin halkinin, Arap
ulusunun ve tiim insanligin diisiinsel ve kiiltiirel
mirasinin ilerici demokratik ve insani yonlerini
de kilavuz edinir. Emekgilerin ¢ikarlarindan ve
Filistin halkinin hedeflerini gergeklestirme ca-
basindan hareketle FHKC ulusal bagimsizlik ve
toplumsal ilerleme i¢in miicadele edip faaliyet
gosteren tiim toplumsal tabaka ve smiflardaki
demokratik miicadeleci unsurlar1 saflarina kat-
maya calisir.

FHKC, hig¢bir miicadele ara¢ ve yontemini red-
detmez. Siyasi, teorik, ekonomik miicadelenin
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baris¢1 ve siddete dayali bigimlerini ve 6zelikle
silahl1 miicadeleyi uygulamaya calisir. Miicade-
lenin her asamasinda miicadele ara¢ ve yontem-
lerinin en uygununu bulup ¢ikarmaya ve genel-
lestirmeye calisir. FHKC, toplumsal ilerleme ve
ulusal ekonomik kalkinma i¢in miicadele eder.
Toplumsal adaleti, esitligi, demokrasiyi kokles-
tirmeye calisir. Kisilerin ve topluluklarin diisiin-
ce Ozgiirligiini; dinsel, siyasal ozgiirliiklerini
kendilerini iktidar organlarinda temsil ederek ve
de yargimin bagimsizligiyla giivencelemeye ca-
lisir. Halkin sec¢ilmis temsilcilerini tek mesru
giic kabul eder. Kadinlarin toplumsal, siyasi ve
ekonomik alanlarda kazanilmis haklarin1 genis-
letip gelistirmeye ¢alisir. Ve bu miicadeleyi top-
lumsal 6zgiirliik ve esitligi gerceklestirme yo-
lunda en temel noktalardan sayar.

Filistin’in Siyonizm’den kurtulusu, birlesik de-
mokratik sosyalist Arap toplumu kurma yolunda
tarihi bir firsat sunacaktir ve fakirligin, gericili-
gin, ezilmisligin, ayrimciligin ve sOmiiriiniin
sebeplerinden kurtulusun zorunlu kosullarim
saglayacaktir. Filistin halki Arap ulusunun bir
parcasidir ve Filistin’in ulusal kurtulus ve de-
mokrasi hareketi, Arap ulusal kurtulus ve de-
mokrasi giiclerinin ayrilmaz bir pargasidir.

FHKC, somiiriiniin, zulmiin ve diismanhigin tiim
sekillerinden armmmuis bir diinya i¢in Oncelikle
ulusal dayanismanin gerekliligine inanir ve 6z-
girlik ve adalet giigleriyle ittifaklar kurmaya
calisir. Yerel, ulusal ve uluslararas1 miittefikleri
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ile birlikte adil, bariscil, 6zglir bir toplum kurma
miicadelesinde bu 6zgiir ve adil toplumun sade-
ce Siyonist somiirgeciligin yenilgisi ile dogma-
yacagini, bunun yani sira tiim emperyalist siya-
setin yenilgisi iizerine yiikselecegini bilir. Bu
sebeple FHKC’nin stratejisi asamalidir.

Asama: Isgalden 6zgiirlesme.

Su ana basliklar1 kapsar ;

Filistin halkinin kendi kaderini tayin hakk1
Miiltecilerin geri doniisii

Yerlesim bolgelerinden arindirilmis, baskenti
Kudiis olan bagimsiz Filistin devletinin kurul-
mast

Asama: Renk, 1rk, cinsiyet ve dini inanis ay-
rimciligindan uzak, tiim insanlarinin 6zgir yurt-
taglar olarak yasayabilecegi demokratik toplu-
mun kurulmasi.

Bu asama su ana bagliklar1 kapsar

Demokratik degerlerin biitiin kitlesel araglarla
siyasete, topluma ve ekonomiye yayilmasi

Medeni kanunun olusturulmasi
Kadin haklarinin taninip korunmasi
Cocuk haklarinin taninip korunmast

Adil, saygin ve bagimsiz bir se¢im sisteminin
olusturulmasi ve siyasal farkliliklara saygi gos-
terilmesi

Yasama, yiiriitme ve yargi giiclerinin birbirin-
den ayrilmasi

Yasalara saygiyla hareket etmek

Tim toplumun egitim hakkina paralel ulusal bir
egitim sisteminin ingasi

Tim toplum sagligin1 koruyacak bir saglik sis-

teminin kurulmasi

Toplumun ihtiyaglarina uygun sanayi ve zirai
sistem gelistirmek.

Fhkc'nin Ge¢misi, Kurulusu,
Gelisim Seyri

FHKC’nin kurulusu, bir yandan Haziran yenil-
gisinin (1967'de 6 giin savaglari) ortaya ¢ikardi-
g1 teorik siyasi ve Orgiitsel sonuglarla; diger
yandan MAH’in (Milli Arap Hareketi) Filistin
Orgiitiiniin 1948 bunalimindan beri siliregelen
miicadelesinin deneyimleriyle baglantilidir. Ha-
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ziran yenilgisinden sonra MAH 1 Filistin kolu,
Filistinli ulusal orgiitleri kapsayacak bir cephe
ortaya ¢ikarabilecek bir ¢er¢eve ortaya koymaya
calisti. Bu cepheyi, zaferin temel faktorii olarak
goriiyordu. FKO (o giinkii resmi yapisiyla) bu
cergeveyi olusturmaktan uzakti. FHKC, bu ca-
banin bir tiriiniidiir. FHKC’ nin kurulusu, degisik
kollar1, Filistin Kurtulus Cephesini, Geri Doniis
Yigitleri Orgiitiinii, Nasirc1 birlik yanlis1 bir
grup subayi ve bagimsiz unsurlar1 kapsamisti
FHKC’nin ilk bildirisi 11/12/1967 de yayimlan-
di, fakat gelisim seyri siyasal bakis acilarindaki
farkliliklar sonucu sekteye ugradi ve Filistin
Kurtulus Cephesi Ekim 1968°de ¢ekildi. Daha
sonra FHKC, FKO’de meydana gelen degisikli-
ler sonucunda ulusal bir cephe g¢ercevesindeki
arayislarindan vazgecti. Ciinkii FKO bu cephe-
nin ¢cok daha genis hatlarda olusmus haline gel-
misti. Geri Doniis Yigitleri Orgiitiiniin MAH
icinde tamamen erimesi ve FKO’deki bu gelis-
meler FHKC’yi siyasal ve orgiitsel olarak sinir-
landirdi. (FHKC’nin temel siyaseti haline getir-
digi cephenin FKO’de cisimlesmesi siyasal si-
nirlanmayi, MAH’tan ve diger kesimlerden giic
akisinin sona ermesi, orgiitsel sinirlanmay1 ge-
tirmistir, bu cercevedeki siyasal yaklasim ve
orgiitsel yapilanma dogal smirlarina varmistir
Teoride Dogrultu).

Bu gelismelerden sonra FHKC’yi ML bir parti-
ye doniistiirme faaliyetleri, baslatildi. Bu dontis-
tiirme faaliyetleri i¢ sorunlar ve ¢eliskilerle kar-
silastt. FHKC’nin bazi iiyeleri kiigiik burjuva
orgiitlenmelere 0zenerek kiiciik burjuva oOrgiit-
lenmeyi ML bir partiye tercih ettiler. Bu celiski-
ler, FDKC (Filistin Demokratik Kurtulus Cep-
hesi)’nin FHKC’den ayrilmasiyla sonuglandi.

FHKC, Subat 1969’da 2. kongresini topladi.
Stratejik, siyasal ve orglitsel alanlarda kokli
doniisiim kararlart alind1 ve belgeler yayimlan-
di. Bu belgeler FHKC’nin doniistimii surecinde
cok onemli bir yer ve rol oynadi. Parti kadrola-
rinin olusturulabilmesi i¢in parti okulu acildi.
Daha sonra sehit diisen Gassan Kenafani’nin
genel yaymn yonetmenliginde Hedef dergisi ya-
yinlanmaya baslandi.

Ulusal Kongre 1972 Subat’inda toplandi. “Do6-

nemsel gorevlerimiz”, “yeni tiiziik” kararlastiri-

lip belgeler yayimlandi.
Tiiziikte kararlastirilan temel noktalar sunlardi;

Demokratik merkeziyeteilik
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Kolektif 6nderlik

Parti birligi

Elestiri -6zelestiri

Partinin kitlesellestirilmesi

Ayrica iiyelerin haklar1 ve gorevleri ile partinin
orgiitsel yapilanmasi belirlendi.

FHKC’nin 4. Ulusal Kongresi Nisan 1981°de
toplandi. Parti belgeleri tartisildi, yeni MK se-
cildi. MK, yeni siyasi biiroyu secti. Doktor Corc
Habbas yeniden genel sekreter, Ebu Ali Mustafa
genel sekreter yardimeisi segildi.

FHKC’nin 5. Ulusal Kongresi 1993 yilinda top-
land1. Siyasi program ve oOrgiitsel belgeler ya-
yimlandi, yeni MK, merkezi denetleme ve teftis
komitesi segildi. Doktor Corc Habbas Genel
Sekreter, Ebu Ali Mustafa ise genel sekreter
yardimcist olarak yeniden segildi. Siyasi prog-
ram ve Orgiitsel belgeler yayimlandi.

Filistin sahasinda Oslo-Washington tasfiyeci it-
tifaki siirecinde meydana gelen temel gelismele-
rin 1s181inda FHKC, Haziran 1994’te parti konfe-
ransin1 topladi. Konferansta, MK tarafindan
sunulan temel bir belge tartisildi. Bu yeni tarihi
donemde ulusal ve uluslar arasi derin siyasi de-
gisikliklerle baglantili olarak, Filistin ulusal
miicadelesinin girdigi asama, bu belge cerceve-
sinde tartisilarak, partinin bu tarihi déonemdeki
bakis1 ve tahlilleri belirlendi.

FHKC 6. Ulusal Kongresi 2000 yilinda toplan-
di. Bu kongre, parti geleneklerinde ve partinin
gelisim seyrinde koklii doniisiimleri tamamla-
yan bir kongre oldu. Siyasal, orgiitsel belgeler
teorik sorunlar tartisilip kararlastirildi. Bu du-
rum, partinin teorik hayatinda etkin gelismeler
olarak yansidi. Yeni tiiziik tartisilip kararlasti-
rildi. Yeni MK secildi. Doktor Corc Habbas’in
aday olmamasiyla Ebu Ali Mustafa genel sekre-
ter secildi. Sehit yoldagimiz Ebu Ali Mustafa,
kongreden bir siire Once vatan topraklarina
donmiistii. Intifadaya kitlelerin ortasindan 6n-
derlik ederek partimizi ileriye tasidi. Fasist, Si-
yonist, kalles eller tarafindan Amerikan yapisi
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Apaci helikopterinden firlatilan fiizelerle El
Beara’daki biirosunda katledildi. Onder yolda-
stimiz Ebu Ali Mustafa sehit diistiikten sonra
MK, Ahmet Seadat yoldas1 FHKC Genel Sekre-
teri ve Abdulrahim Malluh’u yardimcist olarak
secti. Ve hemen FHKC’nin askeri kanadinin
0zel bir birimi olan “Vadi Haddat Timi” tarafin-
dan Ebu Ali Mustafa yoldasin katline karsilik
bir intikam eylemi olarak fasist Siyonist irk¢ili-
gin sembolii olan Turizm Bakani Rahbaam Zai-
fi’ye suikast diizenlendi.

Bu suikasttan sonra Siyonist ve Amerikan diis-
man ile Filistin hiikkiimeti, FHKC’ye karsi en
genis saldirty1 baglatti. FHKC’nin alt yapisina
yonelik saldirilar baslatildi. Suikastlar, tutukla-
malar yoluyla kadrolar tasfiye edilmeye ¢alisil-
di. Daha sonra Filistin hiikiimeti daha once
atilmamis c¢ok tehlikeli bir adim atarak, genel
sekreter Ahmet Seadat yoldasi, Sehit Ebu Ali
Mustafa Tugaylar1 6nderi MK iiyesi Ahit Ebu
Galama yoldas1 ve Zaifi’yi cezalandiran grupla
baglantili 4 yoldas: tutukladi. Uzerinde ¢ok du-
rulmas1 gereken, gozlerden uzak bir tokalas-
mayla Amerikan ve Ingiliz korumas: altinda 6
yoldagimiz Eriha cezaevine nakledildi.

Siyonistlerin ‘koruma sur’u operasyonu adini
verdikleri saldirilar1 esnasinda, FHKC kendini
timiiyle halk ve vatan savunmasina vererek,
tiim giiclerini harekete gecirdi. Ne genel sekre-
terinin katledilmesi, ne de Halefi’nin tutuklan-
mast onu tokezletmedi. Yoldaslarimiz tiim c¢a-
tismalarda yer alip gogiislerini siper ettiler.
Namblus savunmasinda sehit diisen MK iiyesi
onder yoldasimiz Raphi Haddat, Kakilya’da
sehit Ebu Ali Mustafa Tugaylar1 Onderi Raid
Nezal ve daha nice cesur iiyeleri basta olmak
tizere, FHKC en yigit ogul ve kizlarin intifada-
ya sundu. Haziran 2002’de isgal kuvvetleri,
Genel Sekreter Yardimcisi Ibrahim Malluh yol-
das1t ve aralarinda siyasi biiro iiyesi ve basin
sorumlusu Ali Ceradat olmak {izere 6 MK iiye-
sini tutukladi. 2. (6zgiirlik ve bagimsizlik) inti-
fada siiresince aralarinda yoneticiler ve kadrolar
olmak iizere 600 FHKC’li tutuklandi.

Teoride DOGRULTU / 20



Isci Hareketinin iki Yonii Ve iki Kaynagi

Haydar Ozkan

Ulkemizde isci hareketinin ortaya ¢ikardigi pratik
ornekler incelendiginde, tek bir hareketin bile-
senlerini olusturan iki ayr1 kesim ayirt edilebilir.

Isci sinifinin bu iki kesimi arasindaki ayrim, ca-
lisma kosullarindan ve sahip olduklar1 orgiitlii-
likk ve glivence diizeyinden ortaya ¢ikmaktadir.

Birinci kesim, is¢i sinifinin biiyiik ¢ogunlugunu
olusturan orgiitsiiz, giivencesiz, kuralsiz c¢alis-
maya mahkum edilmis is¢ilerdir.

Tkinci kesimi ise, esas olarak Kamu Iktisadi Te-
sekkiillerinde (KIT) ve devlete ait baskaca is-
letmelerde, kismen de 6zel sektore ait biiyiik
isletmelerde calisan, sigortali, sendikali, belli bir
orgiitlenme deneyimi olan, {icret diizeyi ortala-
manin lizerinde olan is¢i kesimidir.

DIE’nin verilerine goére, “Tiirkiye’de istihdam
edilen 22 milyon 874 bin kisinin yiizde 55.4’1
kayit dis1 ¢alistyor” (2004 Ugiincii Ceyrek Ha-
nehalki Isgiicii Anketi). Sayis1 9 milyon 376 bin
olan iicretlilerin ylizde 22.2’si, 1 milyon 968 bin
yevmiyelinin yiizde 91.5’1, 5 milyon 26 bin iic-
retsiz aile is¢isinin de yiizde 96.7°si “kayit dis1”
calisiyor.

Is¢i sendikalarinim {iye sayis1 700 bin, ki bu sa-
ymin énemli bir kismi kamu sektorii iscilerin-
den olusuyor. Emek¢i memur sendikalarinin
toplam tiiye sayisi da 700 bin. Yani, is¢i sinifinin
yiizde 90’1na varan bir kismi, sendikal orgiitlii-
liikten yoksundur. Orgiitsiizliik oran1 giivence-
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siz, kayit dis1 calisan iscilerde daha ytksektir.
Emek¢i memurlar ve kamu sektorii iscileri go-
rece daha yiiksek bir orgiitliiliige sahiptir. Ancak
bu diizey de bir yandan tageronlagtirma ve soz-
lesmeli personel sayisinin artirilmasi, diger yan-
dan 6zellestirmeler ile siirekli asagiya ¢ekilmek-
tedir.

Isci hareketi de smifin bu iki kesiminden gelen
iki ayr1 kaynaga sahiptir.

Bir yanda kamu sektorii is¢ilerinin ve emekgi
memurlarin 6zellestirme, taseronlastirma, soz-
lesmeli caligma vb. saldirilarina kars1 kazanil-
mis haklarini, islerini ve orgiitliiliiklerini koru-
ma temelindeki miicadelesi.

Diger yanda, tiim bunlardan zaten mahrum olan
giivencesiz isgilerin, orgilitlenme, haklarini ara-
ma, sigortali caligma vb. talepleriyle miicadele-
si. Bu kesim, miicadele deneyiminden onemli
oranda yoksun olmanin yani sira, cehennemi
hayat kosullarina ragmen bir tiirlii orgiitlene-
memenin agir sancilarini yagamaktadir.

Kamu sektoriindeki isgilerin c¢alisma kosullan
belli bir diizenlilige sahiptir. Yasalarla baglan-
mamis olsa da gorece bir is giivencelerinden s6z
edilebilir. Emek¢i memurlar ise yasal olarak is
giivencesine sahip olmak bakimindan kamu
sektorii iscilerine gore daha avantajlidirlar. Top-
lu sozlesme diizeninin kuruldugu o6zel sektor
isletmelerinde ise, is glivencesinden s6z etmek
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miimkiin olmasa da, ¢alisma kosullarinin orgiit-
liliiglin giiciiyle belli oranda diizenlenmesi s6z
konusudur.

Oysa esnek calismanin pengesindeki gilivence-
siz, Orgiitsiiz isciler acisindan gece yattiginda
ertesi giin issiz bir kisi olarak uyanmayacaginin
en ufak bir garantisi yoktur. Calisma kosullari
ise diizenlemeden tiimiiyle uzak ve Onemli
oranda patronun keyfine baglidir.

Burada karsimiza ¢ikan, isci sinifinin sendikali,
sigortalt azinligiyla; sendikasiz, giivencesiz,
sigortasiz ¢ogunlugu arasindaki maddi yasam
kosullan farkliligidir.

Tiirkiye kapitalizminin son 25 yillik gelisme
cizgisi incelendiginde, devlet kapitalizmi sektd-
rliinlin ve bu sektérdeki is¢i sayisinin istikrarl
bicimde kiiclildiigii, ihracata dayanan, esnek
calismanin esas oldugu sektorlerin ise biiyiidigi
goriiliir.

Isci smifinmn bu ikinci kesimi, yikima ugrayan
kirsal siniflar arasindan da siirekli yeni katilim-
larla biiyiimektedir. Emekei koylii tarimi yikima
ugratildikca kentlere go¢ eden kitleler, issizler
ordusunun saflarmi biiyiiterek, iicretler ve ca-
lisma kosullan {izerinde burjuvazinin baskisini
giiclendiren bir kaldirag rolii oynuyorlar.

Burjuvazi, birinci kesimin sahip oldugu haklar
ve orgiitliligl yok ederek ilerleme ¢izgisi izle-
mistir. Ozellestirme bu saldirinin politik ifade-
sidir. Isci sinifi ise direnerek, miicadele ederek
geri c¢ekilmistir. Bir yandan ise glivencesiz is¢i-
ler arasinda orgiitlenme, haklarini arama yoniin-
de arayis ve miicadeleler siirekli yeniden filiz-
lenmistir.

Bundan 20 y1l 6nce 2.5 milyon olan sendikali is-
¢i sayisi, 5 yil dnce bir bugcuk milyona, bugiin
ise 700 bine diismiistiir. Bu sendikal kriz tablo-
sunu yaratan durum, sendikalarin esas orgiitlii-
liglintin bulundugu devlet kapitalizmi sektorii-
niin giderek tasfiye edilmesi, mevcut burjuva
sendikalarin ise gilivencesiz is¢i denizinin igine
dalmaya, bu is¢i kesimini Orgiitlemeye giris-
memesidir.

Calisma yasalarinda sermayenin istedigi yonde
degisikliklere gidilerek, is¢i sinifinin Srgiitsiiz
genis kesimlerinin kosullan daha da geriye
itilmistir.

Ozel sektdrde orgiitlii isci sendikalari, giderek
siklagan “grev yasaklamalar1™ ile hiikiimet bas-
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kis1 altina alinmig, burjuvazinin saldirilar kargi-
sinda savunmasiz birakilmislardir.

Is¢i sinifinin her iki kesiminin de belli bir diren-
me ve miicadele etme egilimine girdikleri soy-
lenebilir. Birinci kesim bakimindan harekete
gecirici temel etken hiikiimetlerin 6zellestirme
saldirilan (Pagsabahge, SEKA, TEKEL) ve toplu-
sozlesmelerdeki esneklik-tageronlasma dayat-
malar1 (Sisecam) oluyor. Keza, saglik emekgile-
rinin TTB ve SES onciiliigiinde gelistirdikleri
sagligin 6zellestirmesine karst grevi de bu ke-
simin miicadeleleri arasinda sayabiliriz.

fkinci kesim bakimindan ise, temel talepler; or-
giitlenme, sigortali olma ve iicretlerinin diizgiin
bigimde 6denmesi talebi oluyor.

SEKA direnisi, birinci kesimdeki is¢ilerin mili-
tan bir miicadelesinin 6rnegiyse, gectigimiz yil
Corum kiremit is¢ilerinin kitlesel orgiitlenme
atag1 da ikinci kesimin militan bir miicadele
ornegiydi. Gegtigimiz y1l Terazidere ¢orap fab-
rikalarinin  iicretlerinin - 6denmemesi  {izerine
gelistirdigi 15 giinliik kitlesel miicadele hatirlar-
da. izmir TUPRAS ta calisan 850 taseron isgisi-
nin licretlerinin 6denmesi talepli direnisi, Teks-
til-Sen’in kurulusu ve gergeklestirdigi direnisler,
[zmir Menemen deri fabrikalarinda kazanimla
sonuglanan direnis vb. ilk akla gelen Grnek-
lerdir.

Corum’u animsayalim. Kizgin firinlarin karsi-
sinda higbir giivencesi olmadan uzun is saatleri
boyunca ¢alisan, bunun karsiliginda ¢ok diisiik
iicretler alan {i¢ bin is¢i, bir miting diizenleyerek
sendika talepli miicadelenin bagladigin1 ilan
ettiler. Patronlarin yanit1 is¢i kiyimi oldu. Bu-
nun lizerine 16 fabrikada is durduran ii¢ bin is¢i,
fabrikalarin 6niinde nobet tutmaya basladi. Ni-
hayetinde bir ay siiren miicadele sonucunda
iscilerin 6nemli bir kesimi Cimse-is’e iiye oldu.

Is¢i siifinin bu kesimi ¢ogunlukla, miicadele
deneyiminden yoksun gen¢ ve kadin iscilerden
olusuyor.

Istanbul Is¢i Kurultayinda is¢i smifinin bu ke-
simine dokunduk, temas ettik.

Kurultay kiirsiisiinden konusan ve hemen tiimii
bu kesimden gelen isciler, 6fkelerini ve arayisla-
rin1 ortaya koydular.

Sinifin bu kesimi, diizen ici herhangi bir hayal
dahi kuramayacak kadar kotii yasam kosullarin-
da, sosyal yasamdan biiyiik oranda kopartilmis
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bigimde yasamaktadir. Uygun orgiitsel kanallar
ve miicadele bi¢imleri ortaya ¢iktig1 oranda bu
yikict enerjinin, biiylik bir hareket olarak patlak
vermesinin kosullan mevcuttur.

Devrimci ve komiinist hareketin is¢i sinifiyla
kitle baglar1 da daha ziyade bu kesim iginde
yogunlagmuistir.

Isci siifinmn bu iki kesimi arasinda maddi ya-
sam kosullan bakimindan var olan gercek fark-
lar, isci hareketinin bu iki yonii arasindaki suni
yalitikhigin temelini olusturmaktadir. Is¢i smifi-
nin sinif bilincinin igte 12 Eyliil fasist darbesi ve
dista ise 1989/90’larda sosyalizmin gegici ye-
nilgisiyle sonuglanan gerici olaylarla kirildigs,
parcalandig1 kosullar altinda, siifin bu iki ke-
siminin miicadeleleri kaynasamamakta, birbirini
besleyerek biiyiitememektedir.

Oysa gergekte, burjuvazi siirekli bigimde birinci
kesimi eritip parcalayarak ikinci kesimin safla-
rina gondermektedir. Arjantin’de igsizler hare-
ketinin baglaticilarinin eski kamu sektorii iscileri
olmasi, bunun carpici bir ornegidir. Belli bir
orgiitlenme ve sendikal miicadele deneyimi olan
binlerce kamu sektorii is¢isi, 0zellestirme sonucu
hizli bigimde issiz kalinca, devletten is talep et-
mek icin yol kesme eylemlerini baslatmislardir.

Ozellestirme karsit1 miicadelelerin giicii, ¢etinli-
g1 ve direngenligi, miicadelenin sonucu ne olur-
sa olsun, siif hareketinin biitiinii tizerinde etki
yapmaktadir. Bu direnislerin yarattigi kazanim-
lar, genis is¢i kitlelerine 6zgliven ve direnme
fikri asilamaktadir. Merter DESAN is¢ilerinin
SEKA’ya yaptiklar1 ziyaretin ardindan buradan
aldiklar1 moral giigle, Tekstil-Sen’de orgiitlene-
rek isyerinde bir giinliikk grev yapmalar1 bunun
ornegidir.

Sosyal haklara ve orgiitliiliige sahip is¢i kesimi-
nin yuriittiigii miicadelede kazandigi basarilar,
orgiitsiiz ve giivencesiz is¢i kesiminin miicade-
lesi i¢in de bir dayanaga doniigebilir.

Italya’da kamu emekgisi dgretmenlerin taban-
dan gelistirdikleri miicadelenin {iiriinii olarak
ortaya ¢ikan COBAS (Taban Komiteleri) gide-
rek Orgiitsiiz, giivencesiz is¢ileri de orgiitledi.
Neoliberal saldirtya karsi etkin bir miicadele
orgiitleyen COBAS, 6gretmenlerin miicadelele-
rinden dogdu. Giderek saglik hizmetindeki, sivil
hizmetlerdeki, iletisim ve enerji isletmelerindeki
is¢ileri de oOrgiitleyerek bir konfederasyona do-
nusti.
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COBAS sozciisii Piero Bernocchi’nin dilinden
aktarirsak; “COBAS’mn kurulusundan beri agik-
lanan hedefi; klasik ekonomik, sendikal miica-
deleyi tilkedeki diger politik ve sosyal miicade-
lelerle birlestirmektir. Okullardaki miicadelede,
ornegin sadece Ogretmenleri oOrgiitleyerek bir
seyler elde etmek imkansizdi. Sorundan etkile-
nen herkesi orgiitlemek ve siyasi bir miicadele
yiuriitmek zorunluydu. Giiniimiizde iicret ve is
giivencesi i¢in verilen her miicadele, politik bir
miicadeledir. Isyerlerindeki miicadeleyi biiyiik
sosyal ve politik miicadelelerden ayiran bir 6r-
giit basarisizliga mahkumdur. Bu nedenle CO-
BAS ozellikle de en c¢ok dislananlar1 orgiite
cekmeye calistyor. Ornegin issizleri ya da klasik
sendikalar tarafindan temsil edilmeyen is akdi
olmadan c¢aliganlari. Dahasi, COBAS c¢aligma
alaninin da disma ¢ikarak; maasi kisitlanmak
istenen emeklileri, gogmenleri ve marjinallesti-
rilmisleri de oOrgiitliiyor. Ancak bdylece genis
bir sosyal direnis olusabilir ve tiiziiglimiizde yer
alan ‘kar mantigina dayanmayan’ bir toplum,
miicadeleyle kazanilabilir.” COBAS, orgiitlen-
me amacini su ifadeyle tanimlamaktadir: “Ozel
ve kamusal, gecici ve kalici, kafa ve kol, ama
hepsi de sermayenin denetimi altinda bulunan
tiim istihdam alanlarina dogru biiyiiyen ve yayi-
lan, asagidan bir is¢i 6z-Orglitlenmesi siirecinin
ihtiyacina inaniyoruz; COBAS Konfederasyo-
nu’nun amaci budur.”

Tiirkiye’de 1989 ve sonrasinda emek¢i memur
hareketinin atilimi, tiim is¢i sinifi i¢in bir miica-
dele deneyimi sagladi. Emek¢i memur hareketi,
fiili ve mesru miicadele tarziyla is¢i hareketine
yon gosteren bir rol oynadi. Harekete bir moral
gii¢ kaynag1 oldu.

Emek¢i memurlarin miicadelesi, liseli genglik
icin de atesleyici oldu. Okul, hastane gibi kamu
hizmet birimlerindeki taseron is¢ilerin orgiitlen-
mesinde de emek¢i memur hareketinin yarattigi
mevziler, belli oranda bir dayanak olusturdu.

Enerji Yap1 Yol-Sen’de orgiitlii emek¢i memur-
lar, enerji sektoriindeki tageron isgileri Orgiitle-
meye girismis ve pek ¢ok ornekte basarilar kay-
detmistir. 1000 civarinda taseron isgisi Orglit-
lenmis ve bunlarin yiizde 75°1 i¢in fiili toplu
sozlesme yapilmistir. Enerji Yap1 Yol-Sen’in -
KESK i¢inde de fazlaca tartisilamayan bu dene-
yimi, ayni zamanda devletin yasalarina ragmen
yapilan fiili bir orgilitlenme O6rnegi olarak da
degerlidir.
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Yine, saglik sektoriinde emek¢i memurlarin ye-
rine gecirilen tageron is¢ilerin orgiitlenmesi yo-
niinde SES’in kimi girisimleri olmustur.

Keza is¢i sendikalarindan Belediye-ls’in kimi
subelerinin tageron iscileri orgilitleme yoniindeki
basarili adimlar1 da baska bir 6rnektir.

Is¢i siifinin her iki kesiminin karsilastig1 so-
runlarin ve yiikselttikleri taleplerin muhatab,
burjuvazinin ve emperyalist sermayenin neoli-
beral programidir. Neoliberalizm, bir yandan 6r-
giitsiiz iscilere kolelik kosullarinda calismay1
dayatmakta, diger yandan orgiitlii iscilerin mev-
zilerini ezip dagitarak, onlar1 da bu diizeye geri-
letmeye ¢alismaktadir. Kdlece ¢aligma kosulla-
rina mahkum edilmek istenen bir sinifin iki ayri
koldan gelisen, ama hedefleri ortak miicadelele-
ridir bunlar.
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Eger is¢i smifinin bilinci dar, pargali, mesleki
bilingten siif bilincine sigrayacaksa, bu iki is¢i
kesimi arasindaki eylem ve duygu ortakliginin
gelistirilmesi, temel sorunlardan birisini olus-
turmaktadir.

Sigortali-sigortasiz, sendikali-sendikasiz, farkli
iskollarindan is¢ilerin ve emek¢i memurlarin bir
araya getirilmesini amaclayan lIsci Birlikleri,
baskaca seylerin yan1 sira, bu sorunun ¢ézimii
i¢cin de anlamlidir.

Isciler, yan yana gelip tartistikga, sinif dayanis-
masini gelistirdikge, saldirilarin ve yasadiklar
sorunlarin ortak oldugunu gériiyor. Is¢i sifinin
farkli kesimleri arasindaki yapay ayrimlar ve
Onyargilar, bu miicadelenin i¢inde kirilip asil-
maktadir.
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Ocalan Marksizm’i Nasil “Astyor!”

Ege Ozlii

20. yiizyil, 1917 devrimi ile baglayip karst dev-
rimin resmi zaferinin adi olan 1991°de Sovyet-
lerin dagilmasiyla kapanmisti. Eric Hobs-
bawm’un “kisa 20. yy” dedigi bu asir, hem kisa,
hem bazi1 giinleri “20 yila bedel” uzunluktaydi.
Marksizm’in damgasini vurdugu firtmali bir
donemdi. Nitekim 91 sonrasinda emperyalist
kapitalizmin ideologlari, hing alircasina sosya-
lizme ve ilerici insanhigin kazanimlarina karsi
saldiriya gegtiler. Kapitalizm-sosyalizm denge-
sinin ezilenlerde yarattig1 giiven duygusu parca-
land1, somiiriiniin bi¢imi ve diizeyi katmerlendi.

20. ylizyilda dogan tiim Ulusal Kurtulus Hare-
ketleri gibi modern Kiirt hareketi de Mark-
sizm’den etkilendi, onunla dinamik bir iligki
icinde oldu. 91 sonrasinda bu etkilenme hiz
keserek belirsizlesti. Ocalan’in, Kiirt devriminin
emperyalizm destekli somiirgecilik lehine bo-
zulmasi ardindan gelistirdigi Imrali merkezli
tezler, bu etki-tepki siirecinin son halinin billur-
lasmis ifadesi oldu. Bu siirecin dolaysiz etkisi
altinda kaleme alman “Siimer Rahip Devletin-
den Demokratik Cumhuriyete Dogru”, “Atina
Savunmas1” ve “Bir Halki Savunmak” ile go-
risme notlarinda ifade edilen Marksizm’e dair
degerlendirmeler, disaridan ve oldukga tepkisel
bir aklin Marksizm’i yorumlama g¢abasini asa-
miyor. Ithamlardaki tepkisellik tonu ve aceleye
getirilmislik, sOylenenlerin verimli bir tartigma-
ya vesile olmasini engeller niteliktedir.

Ocalan, biitiin tezlerinde &zii itibariyle sunu sdy-
liiyor: Marks, Engels, Lenin’in formiile ettigi
sosyalizm-komiinizm projesi eskimis ve imkan-
sizdir. Fakat bugiinkii kapitalizm de vahsidir ve
diizeltilmeli/revize edilmelidir. Ocalan, ¢ikis
yolunu “vicdanli” ve “sosyal” bir kapitalizmde
buluyor. Ugiincii alan vb. a¢ilimlarinmn “smir1”
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budur. Ancak bu, itopik sosyalistlerin kendi
tarihsel kosullarinda komiinizmi goérememele-
rinden kaynaklanan nesnel smirlilik degildir.
Ocalan’in 20. yy devrimlerinin bilgisine ve son
otuz yillik politik miicadelenin pratigine sahip
oldugu diisiintiliirse, bu “teorik geri sigramay1”
oldukca bilingli olarak tasarlayip kapitalizmi
kutsadigi anlagilabilir. Tiim arglimanlar bu te-
mel tasariya gore siralanmaktadir. Politik kon-
jonktiiriin dogrudan basincin1 yansitmaktadir
diistinceleri.

Ocalan’1n iddiasz; iktidar1, zoru, dzgiirliik sorun-
salin1 ¢ozdiigii ve Marksizm dahil tiim ideoloji-
leri “astigr”dir. Asma kavrami ‘kendisine iger-
me’yi de kapsiyorken, Ocalan yer yer peygam-
ber iislibuyla Marksizm’e reddiye yaziyor. Ona
kalirsa Marksizm, kapitalizmin bir mezhebidir.
Sovyetler Birligi ve Hitler fasizmi, utanilasi iki
totaliter rejim olarak ayni madalyonun iki yiizii-
diir. Yine ona gore tim Marksist sistematik,
kapitalizmi gelistirmeye hizmet etmistir.

Bu iddialar dahil olmak iizere Imral1 tezlerinin
cogu, hi¢ de yeni degildir. Ocalan, cesitli egi-
limlerin ve kisilerin Marksizm karsit1 sézlerini
kendi potasinda merkezlestirerek yeni bir form-
da ifade ediyor. Tezlerinin tartisiliyor olmasinin
ana nedeni, tezlerdeki 6zgiinliik degil, Kiirt ha-
reketinin giiclii bir politik figiir olarak varligini
stirdiirmesi ve askeri-teknik giiciidiir. Kiirt ulu-
sal miicadelesinde bir tikanma oldugu gergegi
ortadadir. Ocalan, ¢ikisi, hareketi ‘Yeni Diinya
Diizeni’nin yapisiyla uyumlulastirmakta gor-
diigii i¢in, an1 ebedilestiriyor, teoriyi dar politik
ihtiyaclara kurban ediyor. Sanilanin aksine o bir
Brest Litovsk veya NEP yapmuyor, kapitalizme
zarar vermemeyi taahhiit ettigi zararsiz ve kabul
edilebilir bir proje sunuyor.
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Yukarida siraladigimiz iddialarin bir yani tarih-
sel determinizmdir. Bu goriis, Sovyet devrimi-
nin “erken” oldugunu varsayar. Oysa soyut dog-
ru yoktur ve erken devrimden s6z edilemez.
fktidar1 alip topluma dogru genisleyerek ayakta
kalabilen her devrim, dogru zamanda yapilmis
demektir. Toplumsal maddi gercegin {irtinii ol-
mayan yapay kalkigsmalar veya devrimler ise
yerlesmeden tasfiye olmuslardir. Sosyalizmin
gecici yenilgisinin ardindan, zaten yanlis dog-
mustu demek, bunu ‘kesfetmek’ anlamli degildir.

Iddialarin beslendigi kaynak, Avrupa Mark-
sizm’idir. Avrupa Marksizm’i Bernstein ile bag-
layip Kautsky ile olgunlasmusti. Ozii, evrimi ve
tedriciligi Marksizm’in esasi sayarak, tiim ihtilal
programlarin1 reddetmesidir. Akademik Mark-
sizm de buradan beslenmektedir. Fikir vermesi
bakimindan belirtmek gerekiyor; Ocalan Imrali
oncesi donemde yogun giindelik pratik igerisin-
deydi, Marksist kiilliyati inceleme imkani ¢ok
azdi. Imrali sonrasinda ise avukatlart Ocalan’in
okuma listelerini acikladilar. Bu listede Marks-
Engels-Lenin bulunmazken, ¢ok sayida reviz-
yonist Avrupa Marksist’inin eserleri vardi. Eles-
tirilerin sivri ucu Marksizm’e ydneltilirken,
Marksist temel eserlerin, en azindan son alt1
yilda incelenmemis olmasi, iddialarin teorik
dayanaklarin1 ve ikna giiclinii zayiflatan yon-
temsel bir sorun durumundadir.

Marksizm’in kapitalizme hizmet ettigi iddiasi-
nin diger nedeni de, tarihi-hayati okuma bigi-
miyle ilgilidir. Tarih, sonuglarindan bakilarak,
bakanin giincel politik gereksinimlerine gore
okunamaz. Sonuclardan bakan ve ¢ok kotiimser
bir tarih okumasina dayanan bu iddia, her olgu
ve olaym ic¢inde gergeklestigi kosullar iginde
analiz edilmesi gerektigi gerceginin de reddidir.
Marksizm, Antik Yunan’dan bu yana ayn kul-
varlarda gelisen bilim ile felsefeyi ilk kez kendi-
sinde birlestirmeyi basarmis bir akimdir. 20.
yiizyildaki kimi uygulamalarda bilim-felsefe
makasinin felsefenin aleyhine olarak agilmasi da
bu gercekligi degistirmez. Marksin 11. tezinin
anlam1 da buydu: Nesneyi ‘degistirmek’ lizere
aciklamak! Tamamlanmaya en uzak toplumsal
kurtulus projesi olarak kapitalizmi ¢ozlimleyen,
bagrindaki yikici dinamigi kesfedip ona tarihsel
rol yiikleyen Marksizm, mevcut sisteme karsi
saldir1 ideolojisiydi. Rusya’da bu yolla maddi-
lesti ve savunmaya cekildigi kosullarda da tak-
tik yenilgisini yasadi. Onemli olan, bu toplum-
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sal kurtulus projesinin yasanilabilir oldugunun
kanitlanmasidir, gecici yenilgisi degil. Oysa
Ocalan, bunlarin higbirini gérmek istemiyor.

Bu sorunlu bakis acisi, Kiirt isyan tarihine ve
somut olarak da PKK savasimina uygulandigin-
da su sonug cikar: PKK, rejimi gili¢clendirmis ve
sisteme yaramistir! Boyle bir anlamsiz dnerme
ciddiye alinabilir mi? PKK ile savasiminda s6-
miirgeciligin kontrgerilla taktiklerini gelistirdi-
g1, kendisini modernize ettigi, daha da merkezi-
lestigi, savas hilelerinde ustalastigi birer olgu
olarak dogrudur. Fakat ni¢in olgulara takilip
kalalim ki! Bu olgular, Kiirt Kurtulus Hareke-
tinin halkin bagrindaki 6zgiirlilkk arzusunun so-
nucu olarak somiirgeciligi yikmak tizere orgiit-
lendigi ve savastigi gercegini degistirir mi?!
PKK’yi ve Marksizm’i her tiir anlamsal bagdan
kopartarak, “karsi ciktiklar1 sistemi gii¢clendir-
mislerdir” diye degerlendirmek, gergek ile so-
runlu bir iliski kurmak demektir.

Ocalan, ayni1 yerde “Das Kapital kapitalizmi
zayiflatti mi, giiclendirdi mi” sorusu {izerinden,
“gliclendirdi” yanitin1 verip iddialarini stirdii-
rlirken de yaniliyor. Marksizm, o ana kadarki
tim idealist ve kaba materyalist anlayislarla
kokli bir hesaplagsmanin iirliniiydii. Marks ve
Engels, tarihi ve ekonomik siiregleri nedensel
baglantilar1 i¢inde bilim insani titizligiyle ince-
lerken, ¢ikan sonuglan birer filozof, birer tarih-
sel eylemci olarak ele aldilar ve incelemelerinin
isaret ettigi kapitalizmin asilarak komiinizme
varilmasi gercekligine gore konumlandilar.

Kapitalizmin ideologlarinin Kapital’i okuyarak
kendi sistemlerini onarip yikilmaktan kurtardik-
lar1 gibi ¢ala kalem degerlendirmeleri bir yana
birakip, Kapital ¢alismasina bakmak gerekiyor.
Marks burada, siifli toplumlarin son tiirevi olan
ve kapitalizm olarak aldandirlar yeni tarihsel
donemin isleyis yasalarin1 ¢oziimleyerek, bu
yasalarin kapitalizmi nasil bir ttkanmaya gotiir-
diigiinii ve mutlaka asilacagini ortaya koymus-
tur. Sistemi yikacak politik 6zne, is¢i sinifiydi.
Kimdi is¢i? Kapitalizmin dagittigi serf-senyor
iliskisi diizeneginden arta kalan ve fabrika kapi-
larinda, isci barakalarinda toplanmis, emek giicii
disinda satacak hicbir seyi olmayan biitiin yok-
sullar/miilkstizler!

Marksizm’in diger felsefi anlayiglardan farki,
onun praksis felsefesi olusuydu. Bu nedenle
tarihte o ana kadar ilkel esitlik¢i ve 6zgirlikk¢t
tiim isyanlarin maddi sinirlarindan s6z ederler-
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ken, baskaldir1 ruhunu selamladilar. Agik ki
6zel miilkiyet tarihinde bilimsel bir temele otu-
ran en yikici-Ozgiirliik¢li kurtulus ideolojisiydi
Marksizm. Bilimsel dis yiizey i¢inde ihtilalci bir
0z tasiyordu. Oysa Ocalan, tarihi incelerken
bilim insan titizligi géstermedigi gibi, bulundu-
gu son noktadaki durugunun hakliligini ispatla-
mak, devrimin gereksizligini kanitlamak ama-
ciyla olgulari, sonuglart ve bir biitiin olarak
Marksizm’i egip biikmeye c¢abaliyor. Post-
modernistlerin  Onyargilari1  merkezilestirerek
kendi kavramsal silahlar1 haline getirmeye ve
kuantum fizigi iizerinden bilinemezcilige kap1
aralamaya caligmas1 da bu yiizdendir. Mark-
sizm’e reddiye yazmak, Marksizm’in savastigi
biitiin idealist ve kaba materyalist anlayislarla
yontemsel etkilesime girmeyi kosullar. Pratik
politikada bir gli¢ olundugu siirece ABD’ye,
AB’ye, Suriye’ye, TDH’ye, Marksizm’e vb.
“esit uzaklikta”olunabilir belki, ancak teorik
diistinsel alanda “kurtarilmis alan” yaratmak
icin bu tiir bosluklar bulmak miimkiin degildir.

Ocalan, teorik elestiri getirmekte zorlandig1 yer-
de, Marksizm’in ustalarinin ve teorisyenlerinin
“yasamlarini” elestiri konusu yaparak, onlarin
“sistem i¢i” olduklarina kanaat getirmemizi is-
ter. “Marksin kendisinin bile binlerce bagla sis-
tem i¢i oldugunu iy1 bilmek gerekir... [Marksist
miicadeleciler] kapitalizmin su veya bu versiyo-
nuyla yasayip teorik pratik savasla sonug ala-
caklarini sanirlar” (B. H. Savunmak, s.108). Son
derece zorlama ve insafsiz iddialardir bunlar ve
teorik bir analizde yeri olmamalidir. Sosyolojik
bir saptama olarak da degeri bulunmuyor.
Marksin kis aylarinda paltosunu rehine verdigi,
iki cocugunun kotli yasam kosullarinda 6ldigi,
kendisinin ayni nedenle siirekli hastalifa ya-
kalandig1; barikatlarda doviisen Engelsin, Marks
caligmalarini siirdiirebilsin diye kendisini yillar-
ca babasmin fabrikasina hapsettigi; Lenin’in,
Gramsci’nin, Stalin’in vb. hangi yasam kosullan
altinda olduklari, omiirlerini devrim davasina
nasil adadiklar1 da ortadadir. Peki o halde bu
anlamsiz iddialarin amaci nedir?!

Manifesto’da kapitalizm Ovgiistine gelince...
“Adiller Birligi’ne 1848’de yazilan “Komiinist
Manifestoca, asilacak bir sistemin kurucu unsu-
ru olan burjuvazinin belirli bir tarihsel kesitte
oynadig1r devrimci rol anlatilmistir. Tarihsel
planda, Komiinist Manifesto yazildig1 an dahil
olmak iizere, kisa bir zaman diliminde burjuva-
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zinin gelisimi ile ozgiirliikkler arasinda dogru
orant1 olugsmustur. Bunu da zorunluluk dogur-
mustur. Senyoriin zulmiinden kagip sehre gelen
serf, bu savasimin insan deposu olmustur. Ik-
tidar olabilmek icin burjuvazi, ezilenlerin ¢ika-
rin1 kendi c¢ikar1 olarak yansitmak zorunlulu-
gundaydi. Nitekim burjuvazi, iktidarini1 saglam-
lastirdig1 her yerde, 6zgiirliikleri gasp etmistir.
Din ile burjuvazi iliskisi de bdyle degil midir?
Katolik dogma diizeninden ¢ikilirken, din karsiti
bir hat tutturan burjuvazi, bir siire sonra yine
cikarlar i¢in kendi elleriyle dini yayginlastirip
kurumlastirmistir. Kisacasi sermayenin ihtiyaci
ne ise, ona gore davranilmistir.

Zaman zaman Ocalan’m sdylemine yansiyan
Hindistan meselesi de boyledir.

Marks veya Engels, hicbir zaman Ingiltere’nin
Hindistan’1 isgalini desteklemediler. Bu konuda
itham etmeden Once Marksin eserlerine basvur-
mak gerekmektedir. Engels’e mektuplarindan
birinde Marks, bu iggali “domuzca” diye nitele-
yerek karst oldugunu yazar. Bir baska yerde de
artik gerceklesmis bulunan isgal olgusu {ize-
rinden degerlendirme yapar.

Burjuvazinin isgal ettigi yerlerde kendi sistemi-
ni kurarken, ekonominin ulusallastirilarak fabri-
kalara is¢i taginacagini belirtir ve bu nesnel du-
rumdan hareketle, kapitalizmin bir devrimden
kurtulamayacagini sdyler. Kapital I’de, “Yerli-
lere karst en korkun¢ davranilan yerler, dogal
olarak, Bat1 Hint Adalar1 yalniz ihracata yonel-
mis plantasyon sOmiirgeleri ile, Meksika ve
Hindistan gibi yagma alani haline getirilen zen-
gin ve niifusu kalabalik iilkelerdi” (s. 717) diye
yaziyordu. O, agik bir isgal karsitidir, ekonomik
planda daha geliskin bir somiirii modeli olan
kapitalizmin miithis bir toplumsal-insansal yi-
kimla Hindistan’a girdiginin  bilincindedir.
Marksizm’e bu yonlii su¢lamalar yonelten ¢ok
cesitli kesimlerin, devrimci Marksistler tiim
tarihlerince isgal karsiti faaliyet yiiriitiirken,
mesela Ortadogu’daki emperyalist isgale karsi
hayirhah bir tutum i¢inde olmalar: ise tarihsel
bir ironi olsa gerek!

Marksin fikirlerini tahrif ederek isgalleri destek-
leyenler, II. Enternasyonalistlerdi. Sosyal de-
mokrasiye evrilen bu akima kars1 en ciddi karsi
koyusu Lenin orgiitlemisti. Tirkiye’de de TKP,
Kiirt isyanlarin1 bastiran Kemalist burjuvaziyi,
“kapitalizmin feodalizmden ileri oldugu, bu
ylizden bu bastirma harekatinin da devrimei
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oldugu” argiimaniyla destekliyordu. Uretici giic-
lere ve daha ¢ok da maddi iiretim araglarina
kendi halinde ilericilik atfetmek, bdyle bir gara-
bete yol agmisti.

Marksizm’in, Ocalan’1n iddia ettigi tiirden oto-
matik ilerlemeci bir tarih anlayis1 yoktur. Mark-
sizm’i bdyle diisiinmek, onun tarihi dogrusal bir
cizgi olarak gbren ve tretici gilicler orgiisii ya-
pan bir akim olarak varsaymaktir. Bu varsayim,
Marksizm’i pozitivizmle bir sayanlara aittir.
Marks-Engels hicbir yerde tiim toplumlarin sira-
styla ilkel komiinal, koleci, feodal, kapitalist
asamalar1 takip etmesi gerektigini yazmadilar.
Buna, her ikisinin “erken dénem” yazilar1 dahil-
dir. Unutulmamasi gereken sey sudur: Avrupa
uygarliginin bilgisine hakimlerdi, modern ve
yikict bir siif olarak proletaryay: yazdilar, sos-
yalizme sigrama dinamiklerini arastirdilar. Dogu
toplumlarina Avrupa halklarinin yasadig: tarih-
sel siireci regete olarak onermediler. Boyle bir
sartlan olmadi. Tarihte, toplumsal miilkiyete
dayal1 sosyalizm de dahil olmak iizere bes iire-
tim bicimi goriildi. Hangi toplum ele alinirsa
alinsin, kimi 6zgiin yasama bigimleri ile bera-
ber, bu tiretim bigimlerinden birine dahil oldugu
goriilecektir. Otomatik ilerleme anlayisi, bu
bicimlerin sirasiyla takip edilmesi/yasanmasi
gerektigini iddia eder. Oysa Dogu toplumlarinda
cok sayida ornek, koleci agamay1 yasamamustir.
Bu ilerlemeci anlayisa gore feodal iiretim kosul-
larinda bir devrimcinin, “Hay1r biz 6nce kapita-
lizmi gelistirmeliyiz, bunun i¢in miicadele etme-
liyiz” demesi gerekir ki, bu sagmaliktir. Teori,
en geliskin 6rnekte ortaya cikar. Ancak bir kez
ortaya ciktiktan sonra esas amag, ezilenlerin
“tarth Oncesine” en uygun ve en kisa bicimde
son vermektir.

Marks’in anlayisinin otomatik ilerlemeci olma-
digina, onda sabitlikler bulunmadigina konuyla
baglantili iki Ornek verilebilir. Biri, Engels’e
mektuptur. Marks, mektubu, Dogu Sorununu
incelerken yaziyor ve karsilastigi duruma sasi-
yor; Engels’e, “Dogunun tiim tarihinin dinler
tarihi” olarak yasandigini, bu konuda diisiinece-
gini iletiyor. Meshur “Muhammed devri-
mi”’nden de bu mektuplarda sz ediyor.

Ikincisi; Marks’la mektuplasan gen¢ devrimci
Vera Zasuli¢’e yazdiklardir. Orada agikg¢a feo-
dal Rusya’da bulunan kdy komiinleri {izerinden
sosyalizmin kurulabileceginden, bdyle bir olasi-
ligin tartisilabileceginden s6z eder. Rusyali dev-
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rimcilere, ‘siz feodal’ bir iilkedesiniz, 6nce bur-
juvalarmizla beraber kapitalizminizi gelistirin
demez! Aksine, “bozkir1 tutusturmalarini” ya-
zar. Bu yazinin konusu degil fakat, kisaca de-
ginmek gerekirse, Marks sonrasinda bu tiir bir
ilerlemecilige II. Enternasyonal partileri diginda
Mao’nun fazlaca vurgu yaptigini ve devrimin
oncelikli isinin kapitalizmi gelistirmek oldugu-
nu disiindiigiinii belirtebiliriz.

Marksin tarih metodunda bir sabitlik yoktur. Ta-
rihte bir durum ortaya ¢ikmigsa, ‘ya olmasaydi’
tirii faraziye lizerinden yorum yapmaz. Tarihi
incelerken, belirli bir asamada “sinifli durum”u
tespit etmis ve bunun gecici oldugunu vurgula-
mistir. Bu durum neden sapma olsun ki!? Evet,
bu siire¢, yani 6zel miilkiyet diizeni, ekonomik
olarak ‘ileriyken’ insan1 yabancilastirdigi-
nesnelestirdigi i¢in de zararlidir. Ancak bu so-
mut bir durumdur.

Burada yabancilasma’ kavramina, kavram ¢agri-
sim alanma vurgu yapmak gerekiyor. Kavrami
felsefe alanina Hegel tasimis, icerigini Feurbach
doldurmus ve bunu iktisadi bir temele oturtan da
Marks olmustur. Ik yabancilasma bigimi tek
tanr1 Oncesi dinlerdi. Insanin soyutlama yapa-
bilmeye basladigi donemi anlatir. Kadin ve er-
kek arasindaki igbolimii bunun ardindan gelir.
Ayni isboliimii, bu donemde artik {iriiniin belli
ellerde toplanarak 6zel silahli adam miifrezele-
rinin olusumunu ve ‘devlet’ adl1 yabancilasmay1
da beraberinde getirmistir.

Bir konuya dikkat ¢cekmek gerekiyor. Ocalan,
devlet konusunda hayli yipranmis olan anarsist
etki altindadir. Proudhon ve Bakunin’in hatasini
tekrarliyor. Devlet, artik iirliniin belli ellerde
toplanmasinin sonucudur; nedeni degil! Yakin
zamanli olarak ¢esitli yerlerde ve benzer bigim-
de ortaya ¢ikmistir. “Iyi” veya “kotii” gibi ahlak
felsefesi kavramlariyla analiz etmek miimkiin
degildir devleti. Ozel miilkiyetin bicimi degis-
tikce, devletin bigimi de degismistir. Toplumsal
milkiyet kosullarinda devlet, 6zsel bir nitelik
degistirir. Azinligin ¢ogunlugu bastirma araci
olmaktan ¢ikar. Engels, “devlet olmayan devlet”
diye tanimliyor bu durumu. Yine Engels ve Le-
nin, bu devlet olmayan devletin “uykuya dala-
rak” sonlimlenecegini belirtir. 20. ylizyildaki
kimi uygulamalarin sorunlu olmasi da bu teorik
cergeveyi degistirmez. Olagan iligkiler zincirin-
de bahsedilen, olmasi beklenen bir durum ile
emperyalist-fagist kusatma altindaki proleter
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devletin merkezilesme diizeyi de elbette farkli-
liklar tagimak zorundadir. Onemli olan, asagi-
dan denetim kanallarinin her zaman agik tutula-
rak calistirnlmasidir ve fakat yeterince yapila-
mayan da budur. Ozel miilkiyet sistemine y&-
nelmeyen ‘ligiincii alan’c1 bir devlet karsithiginin
tutarli olmast miimkiin degildir. Devletten ve
iktidardan kacis, devrimden kagis demektir.

Devam emek gerekirse, 6zel miilkiyet sistemleri
birinden Gtekine gecerken devlet cihazi yetkin-
lesmis, iiretim bigimleri gelismis, fakat insanin
yabancilagsmast derinlesmistir. Bir anlamda si-
nifli tarih, insan1 emegine/kendisine yabancilas-
tirarak “ilerlemistir.” Buradaki “ilerleme”nin
“smir1 bu kadardir. Kapitalist 6zel miilkiyet ise
yabancilasmanin boyutunu, hizin1 olaganiistii
arttirmig, entelektiiel ve moral bir yikima yol
acmistir.

Kaldi ki bu “ilerleme” de otomatik degildir.
Ciinkii her tarihsel durum, birbirini ¢eldirmeye
calisan, hepsinin kendine gore farkli ¢ikarlari
olan ¢ok sayidaki iradenin/vektoriin ¢atigmasi-
nin bileskesinden ortaya ¢ikar. Marksin bilimsel
analizi, kapitalist 6zel miilkiyetin yikiminin
kacinilmaz  oldugudur:  “Miilksiizlestirenler
miilksiizlestirilecektir.” Tim teorik verimi bu
kesif iizerine bina edilmistir.

Komiinizme otomatik-kendiliginden ilerleme
fikri iradeyi distalar ve Marks, bu tiir anlayisla-
rin kaynaginin Hiristiyan eskatolojisi oldugunu
belirtir. “Geng¢ Marksistlerin” bu tip cennet ta-
savvuru beklentisine kapilmalarini elestirir. En-
gels de 1890°da Blach’a mektubunda bu yanlis
anlamalarda kendilerinin de pay1 oldugunu ya-
zar ve iradeye vurgu yapar. Kendi teorik olusum
stireclerinde bir yandan iitopik sosyalistlere, ote
yandan Blanquistlere kars1 miicadele ederlerken,
bu tiir yanhis anlasilmalar dogaldi o sartlarda.
Ancak Marks, ekonomik-teknolojik-toplumsal
determinizm Oviiclisii degildir, hi¢ olmamustir.

Ocalan, Leninist partiyi de reddediyor. Hatta
sorunlarin temel nedenlerinden biri olarak ta-
nimliyor. Lenin, kendiliginden bilincin sinirlari-
na dikkat ¢eker ve disardan bilincin temel araci
olarak “parti’yi goriir. Marksizm’e katkilarin-
dan biri de budur. Ozii itibariyla Leninist parti,
demokratik merkeziyetgciliktir. Sartlarin degis-
mesiyle Leninist partinin gilincel Orgiitlenme
bigcimlerinde degisiklikler olmasi baska bir sey-
dir, onun lanetlenerek reddedilmesi baska. A¢ik
ki partinin yadsinmasi, iradenin de reddidir. Bir
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aracin yanlis kullanilmasi, onun gereksizligine
kanit olamaz. Tipki, “Keske Nobel dinamiti
bulmasaydi, ¢iinkii insanlar1 6ldiiriiyor” demle-
meyecegi gibi. Ancak eger devrimi “gereksiz”
gormeye baslamigsaniz, elbette bunun mantik
sonucu olarak partiyi de reddedersiniz.

Zorun kategorik reddi, devrim fikrinin yadsin-
masiin sonucudur. Ocalan, zorla yol alinmaz
demektedir. Oysa sadece PKK gergegi bile bu-
nun tersini soyliiyor bize. 1984’teki ““ilk kur-
sun’dan itibaren PKK hareketi, vakti gelmis zor
ithtiyacini en comert bi¢cimde kullandigi icin kisa
zamanda milyonlar1 saran bir umut haline do-
nligmiistiir. Zorun bugiin i¢in gerekli olmadigini
sOyleyip taktik planda uygulamamak ile zorun
kategorik reddi ve lanetlenmesi ¢ok farkli iki
durumdur. Bir an i¢in Kiirt devriminin her bigi-
miyle ezildigini ve bu cografyada zorun artik
devrimci sonuglar vermedigini kabul etsek bile,
bu tekil durumdan hareketle “cag analizleri”
yapmak sagliklt bir yontem degildir. Gerillanin
Giineye cekilmesi veya dagdan indirilmesi gibi
konular, Kiirt hareketinin kendi politik kararla-
ridir. Buradan hareketle Kiirdistan’da bin bir
zorlukla yiriitiilen gerilla miicadelesine hicbir
katki sunmayanlarin, gerillanin politik kaderi
lizerine insafsizca elestiriler yapmasi da anlam-
sizdir. Bizim elestirimiz buraya degil, ideolojik
politik savruklugun zoru lanetli ilan etmesinedir.

Lenin sonrasinda Marksizm’e ciddi teorik katki-
larin yapilmadigi, kadin ve c¢evre hareketi gibi
kimi kesimlerle yetersiz iliskilenildigi, enter-
nasyonal kitle hareketine politik 6znelerin esit-
ligi temelinde miidahalede bulunulamadigi, yeni
soru ve sorunlara ¢gogunlukla eski yanitlar veril-
digi gibi kimi olgular bulunuyor. Buradan hare-
ketle Ocalan da “Marksizm’in krizi” oldugunu
diistinenlerdendir. Marksizm’in bilgi birikimin-
de yetersizliklerin ortaya ¢ikmasi olagandir.
Ancak onemli olan, onun tiim toplumlara ve du-
rumlara uygulanabilen yontemsel bir anahtar
olmasidir. O, temel tezleri giinbegiin dogrula-
nan, ‘tamamlanmaya en uzak’ toplumsal kurtu-
lus projesidir. Arti-deger diizenegi var oldukga,
Marksizm de giincelligini koruyacaktir.

Fakat elbette ortada bir kriz vardir. Cagin so-
runlartyla yeterince iligkilenmeyen, tekil sorun-
lardan hareketle oOrgiitlenen muhalefet akimla-
riyla gesitli bi¢cimlerde biitiinlesemeyen, yoksul-
lugun devasa boyutlarda birikip yagma savasla-
rinin siirdiigii bir dénemde is¢i sinift ve tiim
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ezilenlerle giiglii baglar kuramayan Marksist
hareketler, uluslararas1 boyutta ideolojik ve or-
giitsel kriz yagiyor. Marksizm’in devrimci yeni-
den iiretim krizi bu boslukta siirliyor. Marksist
hareketlerin kendi hedef kitleleriyle biitiinlese-
memis olmalari, onlari, “dogrularin dogrulayici-
larimdan mahrum birakiyor. Bu durum, kriz
faktorlerinin en 6nemlisidir. TDH’yi de dolaysiz
etkisi altinda sekillendiren, sol-sosyalist uygu-
lamalarin kendi i¢ kamplasmalarinda iiretilen
reel-politik argliman ve kavramlar da yeni bir
teorik ¢ikis icin yeterince elverisli degildir. Yeni
bir donemdeyiz, yeniden iiretim krizi yeni ve
elverigli kavram ve arglimanlarla asilabilir.

Marksist diisiinsel sarka¢ liberal savrulma ile
geleneksel tutuculuk arasinda gidip geldikge,
ortaya kitleleri saran ve sarsan ileri fikirlerin
cikmasi olasi degildir. Bu fasit dongii yeni ey-
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lem alanlarina dogru derinlemesine genigleyerek
pargalanabilir. Glinlimiizde somut eylem zen-
ginligi tasiyan iki alan bulunuyor: Ortadogu ve
Latin Amerika. Bu iki cografyadaki kitlesel mii-
cadeleler ile biitiinlesildigi oranda krizden ¢ikis
dinamikleri berraklasabilir.

Marksizm alanindaki teorik sorunlar mutlaka
asilacaktir. 1991 konjonktiiriinde yogun bir zi-
hinsel karmasa yasayan, dagilmanin olumsuz
etkisi altindaki Marksist ve Marksizan hareket-
ler, elverisli nesnel sartlarda kisa siirede krizden
cikis dinamikleri aramaya basladilar. Halihazir-
da var olan sorunlar Marksizm’in “i¢” meselesi-
dir, ancak ve ancak Marksizm zemininde kalina-
rak asilabilir. Ocalan’in yaptig1 gibi kotiimser
bir tarih okumas1 ve dar politik amaglar ugruna
Marksizm’e reddiye yazmakla ise asla basari-
lamaz.
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‘Emegin Avrupa’st’ icin AB’yi Reddedebilmek...

Talat Go¢cmen

‘AB’ye iyelik’, bir siiredir Tiirkiye i¢c ve dis
politikasinin en 6nemli giindem maddelerinden
biri. Ozellikle 17 Aralik 2004’ten sonra egemen
smiflar i¢in her yol AB’ye cikiyor, her tartisma
AB’de diigiimleniyor dense abarti olmaz.
‘AB’ye iiyelik’, kuskusuz Tiirkiye ic¢in yeni bir
giindem ve tartigma degil. Ancak agik ki, mazisi
onyillar 6ncesine uzanan bu tartismada 17 Ara-
lik, yeni bir donemeg oldu. 17 Aralikla birlikte,
‘AB’ye tiyelik’, Tirkiye icin bir niyet beyani
olmaktan ¢ikti, olmakta olan bir durum olarak
karsisina dikildi. Bu yiizden, siyasi yelpazenin,
varliklarmi ve gelecek misyonlarini olumlu ya
da olumsuz anlamda AB siireciyle dogrudan
ilintili kabul eden tiim &bekleri, kendilerini ye-
niden tanimlama ihtiyaci hissetti. Bu gerceve
icinde sagcisindan ‘sol’cusuna, liberalinden
devletcisine, fasistinden ‘sosyalist’ine kadar
hepsi, yeniden saf tutmak ya da en azindan eski
durusunu yeniden agiklamak zorunda kaldi.

“Degisimci’’ligin Onciisli liberaller, miizakere
tarthini “Yeni hayat” mansetleri ile selamladilar
bu yiizden. Statiikocularin ele baglan ise, miiza-
kere tarihinde ikinci Sevr’i goriip dehsete kapil-
dilar ve yine ‘bagimsizlik elden gidiyor’ masa-
lina sarildilar. Bu saflasmanin disinda kalan
Marksist Leninist komiinistler ve diger devrimei
ve ilerici demokrat konumdaki antiemperyalist-
ler ise, 1srarla AB’nin tekelci emperyalist bir
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birlik oldugu ger¢eginin altin1 ¢izdiler, iiyelik
siirecinin emekgiler i¢in bir umut ve ¢oziim ol-
mayacagini soylediler.

Bu odaklasma zemininde AB karsisindaki ana
egilimler sOyle sekillendi: ulusalc1 yandaslik,
ulusalci karsitlik, antiemperyalist karsitlik.

Bu ii¢ tutumun disindaki tiim irade beyanlari,
ister istemez niians diizeyinde farkliliklar olarak
kaldiklar1 ve kalacaklari i¢in, bu ii¢ gruptan bi-
rine kolayca dahil edilebilirler.

Ulusalc1 yandaglik, “Tiirkiye’nin ¢ikarlar1 ve de-
mokratiklesmenin bir geregi olarak™ AB’ye iiye-
ligini savunuyor. Iginde “sol” ve “sag” alt-
gruplasmalar olsa da bu egilim, kolay yoldan
AB liginde top kosturma heveslilerinden mey-
dana geliyor. Takim kaptanlari, sermaye oligar-
sisi. Oyle ¢ok zora gelme taraftari degil ulusalci
yandaglar, demokratiklesmenin sancilarini goz-
leri pek tutmuyor, ithal demokrasiye giiveniyor-
lar. Bu nedenle “demokratiklesme” i¢in AB’nin
Tiirkiye’ye miisamaha gOstermesini istiyor,
“Hele bir AB’ye girelim, nasil olsa degisiriz”
havalarindalar.

Bu gruba dahil olan sol-liberaller, ki yazimizin
asil muhatabi da onlardir, emekgilere giiven
yitimi i¢inde olduklarindan, fasizmi -ehliles-
tirmesi i¢cin AB’ye dua ediyorlar. Bazilari, agik-
tan ‘Evetci’ seklinde bir tutum i¢indeyken, bazi-
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lar1 ise o kadar bile diiriist degil. ‘Emegin Avru-
pa’st’ masalina sarilmis ‘Havet’ diyorlar. Sanki
boyle bir sey mimkiinmiis. Fasizmden ¢ok
cekmisler, artik bir Avrupa seyahatini hak ettik-
lerini diiglintiyorlar. Siniktirler, giivensizdirler,
iktidarsizdirlar... Giigsiizliiklerini yiizlerine vu-
ran ve elestiren antiemperyalistlere iste bu yiiz-
den dis biliyor, onlar1 tarih dis1 ya da milliyetgi
olmakla sugluyorlar.

Oysa milliyet¢ilik hastaligina tutulanlar asil
onlardir. Cokbilmis sol-liberallerimiz, Tiirk
emekgileri ile Kiirt halkina kolay yoldan de-
mokrasi ve rafah vaat ediyorlar. Fagizmden can-
lan o kadar yanmis ki, ucuz hesaplar pesinde
kosuyorlar. “Bizim yapamadigimiz1 AB yapabi-
lir. Bakin, iiyelikten once ile sonra ne kadar ¢ok
sey degisti” diye tutturmuslar. Yiireklerini oyle
bir umutsuzluk basmis ki, bu degisimi zorunlu
hale getiren asil giiclin ezilenlerin, yani Kiirt
halkinin ile Tiirk is¢i ve emekgilerin miicadelesi
olduguna akillan basamiyor. AB’nin, Bosna’da,
Afganistan’da, Irak’ta ve son olarak Fildisinde
yaptiklarin1 gérmiiyorlar, goérmek istemiyorlar.
Avrupa’nin ve diinyanin merkezine Tiirkiye’yi
koyuyorlar. Diinyaya kendilerinden bakiyorlar.
Isci sinifinin ve ezilenlerin gelisen antiemperya-
list direnisi ve enternasyonal miicadelesi hig
umurlarinda degil. Ulusal c¢ikarlar onlar ig¢in
herseyin tstiinde. Sanki diinya onlar i¢in donii-
yor. Asil milliyetcilik bu degil de nedir? Ozcesi,
sol liberaller, fagizmden kurtulayim derken em-
peryalist yilana sariliyorlar.

Gelelim ulusalcr karsitlara... Ulusaler karsitlar,
ulusalc1 yandaslara gore daha yekpare bir grup
goriiniimii sergiliyor. Kuskusuz iclerinde “sag”
ve “sol” sdylem sahipleri var ama Kizil Elma
ittifakinda cisimlesen bu yapi, artik bir mozaik-
ten ¢ok bir mermeri andirtyor. Generallerden
DYP ve MHP cetelerine, IP provokatdrlerinden
bakanliklarin( igisleri, disisleri gibi etkin olanlar)
tist diizey yOnetici biirokratlarina kadar bu grubu
birlestiren sey, iddia ettikleri gibi, tabii ki “vatan
ve millet sevgisi” degil. Onlar; palazlandiklar
batakliga AB gibi bir devin géz koymasina ve
kendi ¢ikarlarina gore diizenlemesine karsilar.
Ekonomik ve siyasal rantlarina ortak ¢ikilmasin
istemiyorlar. Statiikonun yikintilar1 arasindan
Kiirt halkinin kolektif ulusal kimlik iradesinin
boy gostermesi olasiligindan dehsete kapiliyor-
lar. Bu yiizden, “Tiirkiye AB’ye girebilir ama
kendi istedigi kosullar altinda” diye tutturuyorlar.
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Uclincii grup ise antiemperyalist karsitlar. Bu
egilim, enternasyonalist bir tutum takinarak,
tekellerin birligi ile is¢i ve emekgilerin enter-
nasyonal birliginin, taban tabana zit ¢ikarlar
temsil ettigini vurguluyorlar. Tekellerin birli-
ginde is¢i ve emekgilerin payina yoksulluk, bas-
ki, hak gasplar1 ve daha fazla somiiriiden baska
bir sey diismeyecegine dikkat ¢ekiyorlar. Bunu
sadece onlar degil, Avrupali sinif kardesleri de
eylemin diliyle soyliiyor. Almanya, Hollanda,
Fransa, Italya ve Ingiltere baska gelmek iizere,
Avrupa is¢i sinifi ve emekgilerin neoliberal sal-
dirganliga karst son donem eylemleri bunun
acik kaniti. Bu yiizden antiemperyalist karsitlar,
bikmadan usanmadan AB’nin emekgiler i¢in bir
umut ve ¢oziim olamayacagina isaret ediyorlar.

"Sol" icindeki AB'cilere Siingii Cekmek

Yukarida da deginmistik, bu yazinin asil konusu
“sol” icindeki AB’cilere siingli ¢ekmek. Sol-
liberaller ile onlarin etkisindeki sendikacilarin,
‘Sosyal Avrupa’ ve ‘Emegin Avrupasi’ demago-
jilerini bosa ¢ikarmak. Bu cenah i¢inde yer alan
“Evetgiler” ile “Havetciler”in, Tiirk is¢i ve
emekgileriyle Kiirt halkinin bilincini bulandir-
diklarin1 géstermek. Bunun i¢in, Tiirk burjuva-
zisinin ballandira ballandira anlattigi AB’ye
kendi gozlerimizle bakacagiz. Avrupali emekgi-
leri dinleyecegiz. Ama once su “Evetgiler i ve
“Havetciler”in kirli ¢camasirlarimi yere serelim
isterseniz.

Bakin ne diyor, ODP Genel Baskam Hayri Ko-
zanoglu Evrensel gazetesine verdigi 8 Subat ta-
rihli roportajinda: “(...) emek temelli, sosyal poli-
tikalar temelli demokratik bir Avrupa olursa, biz
Avrupa ile biitiinlesmeyi, ulus devlete ¢ekilmeye
tercih ederiz.” “Biz AB’ye girig kararin1 halkin
vermesi gerektigini (...) diisiiniiyoruz.” H. Koza-
noglu, ODP 3. Kongresi'nde benimsenen ‘Ha-
vetci’ tutumun, 2005 Ocak’indaki 4. Kongre’de
de onaylandigin1 belirterek, “Avrupa’daki isci
smifi, 6zgiirliik hareketleri uzun bir miicadele
vermisler ve bunun sonunda 6nemli bir deneyim
biriktirmigler. Su anda onun parcasi olmak bizim
icin cok onemli” seklinde konusuyor.

ODP i¢inde azimsanmayacak sayida insan ve
grup “Evet¢i” tutumu savunsa da ¢ogunluk Ko-
zanoglu’nun da sozlerinden anlasilacagi iizere
hala ‘Havetci’. ODP, Tiirkiye’deki ‘Havet-
¢i’lerin agik politik temsilcisi konumunda. ODP,
tiim Havetgiler gibi Avrupa ile biitiinlesmenin
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Tiirkiye’nin demokratiklesmesinde onemli bir
adim olacag1 savunuyor. Neoliberal saldirganlik
ile 6zdeslesen Avrupa Birligini aciktan savuna-
madiklari i¢in, “(...) emek temelli, sosyal politi-
kalar temelli demokratik bir Avrupa olursa biz
Avrupa ile biitiinlesmeyi, ulus devlete ¢ekilme-
ye tercih ederiz” seklinde egilip biikiiliiyorlar.
“Karar1 halka birakiyoruz”un, AB sermayesi ile
biitiinlesmek i¢in can atan sermaye oligarsisine
diipe diiz destek vermek oldugunu bilmiyorlar
mi1? Pekala, biliyorlar, ama is¢i ve emekgiler
karsisinda ylizleri tutmayacagi icin sol gosterip
sag vurmaya calistyorlar.

“Karar1 halka birakarak” utanglarimi gizliyorlar
ama anlasilan bu da yetmiyor, “biliyiik Avrupa
sendikalar1 ve sol giicleri ile kurulacak ittifakla-
ra” dikkat ¢ekerek hedef sasirtiyorlar. Avrupa
emekgileri ile enternasyonalist bir miicadele
birligi kurulmast i¢in AB projesi iginde yer al-
mak gerektigini iddia ediyorlar. Bu da yetmiyor
artik diger AB’ciler, iyice ztvanadan ¢ikip, agik-
tan ‘Evetci’ oluyorlar. Koselerinden, “Ben bir
Avrupa Birligi taraftarryim. Oh be! Oyleyim”
(1) diye seslenebiliyorlar. Yine koselerinde fa-
sizme bir giinde ‘demokratik devrim’ yaptira-
biliyorlar.(2) AB’ye devrim yaptiranlar tabii ki
suglarini gizleme ihtiyact hissediyorlar. Bu yiiz-
den saldirganlasiyorlar. Anti-emperyalist mev-
zide kalmakta 1srar eden politik anlayislar
“devlet kapitalizmini” savunmakla, milliyet¢i-
likle suclayabiliyorlar.

Nasil m1? Iste ‘Evetgiler’in y1lmaz sesi Birikim
dergisinden bazi se¢meler: “Korkmayalim
AB’de hayat var, hem de herkese. Liberalinden
irkeisina, solcusundan komiinistine, hayata tu-
tunabilmeyi becerebilen herkesin irade koyma-
sina agik bir yer AB” (3),

“Bir tane Avrupa yoktur. Nasil Tiirkiye alabildi-
gine heterojen bir toplumsal ve farkli toplumsal/
siyasal tasavvurlar miicadele halindeyse, Avru-
pa’da da bdylesi bir heterojenlik s6z konusudur.
AB’nin mevcut emperalist vb. politikalar1 degis-
tirilemez tanr1 buyrugu degildir ve politik mii-
cadele konusudur. AB icindeki sol muhalefet
de, Tiirkiye’deki emsallerine gore daha basarili
bir sekilde, bu islerle ugrasmaktadir. Mevcut
durumda AB i¢indeki sosyalist solun AB’nin
temel politikalarini biiyilik 6l¢iide belirleyebile-
cek bir giicte olmamasi, bu politikalar1 hi¢ etki-
lemedigi veya etkileme/ belirleme potansiyeli
tasimadigi anlamina gelmez.
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(.)

AB’nin demokrasi standartlarinin (ve bu me-
yanda Tiirkiye’den talep ettigi reformlarin) nihai
olarak burjuva/ liberal karakterde olmasi, Tiir-
kiye sosyalistlerinin bu reformlara burun kivir-
masin1 gerektirmez. Ciinkii; 1)Bu standartlar,
Avrupa’da iki ylizyila dayanan toplumsal/ sinif-
sal miicadelelerin bir {iriiniidiir ve bu anlamda
solun kazanimlarim1 da yansitirlar. 2) Tiirkiye
sosyalist hareketinin onyillardir ugragsmak zo-
runda kaldig1r meselelere bakarak, bunlarin ‘de-
mokratik haklar’ baglig1 altinda toplanabilecegi-
ni goriiriiz.

(..)

Her ne kadar kapitalistler onciiliigiinde bir eko-
nomik c¢ikar birligi olarak baglamis olsa da, AB,
zaman ic¢inde ¢ok sayida egemen ulus-devletin
(ki bunlarin ¢ogu yakin zamana kadar birbiriyle
bogazlagma halindeydi) egemenliklerinin bir
kisminm1 devrederek, en azindan potansiyel ola-
rak bir siyasi entegrasyon siirecine doniigmiis-
tir”. (4)

Uzunca bir alint1 ama bunlar, Birikim’in AB gii-
zellemelerinden sadece kiiciik bir boliim. AB
stirecinin basindan beri agik bir ‘evetci’ tutum
takman Birikim dergisi yazarlar, arttk AB’yi
savunma konusunda iyiden iyiye ustalagmuslar.

AB’yi dyle bir allayip siislemisler ki, Biri kim ci
kiicik burjuva ideologlarr takdir etmemek
miimkiin degil! Kalemsorluksa, sermayenin ye-
minli ideologu Ertugrul Ozkok’e tas ¢ikartryor-
lar. Demek ki insan devrim ve sosyalizmden
umut kesince, pekala emperyalist canavarlar
bile goziine sirin géziikebiliyormus.

AB Emperyalistlerin Birligidir

Oysa bakim ne diyor Lenin, 1. Diinya Sava-
s'nin o dehset dolu giinlerinde, “Kuskusuz,
kapitalistler arasinda ve giicler arasinda gecici
olarak anlagmalar olabilir. Bu anlamda, Avrupa
kapitalistleri arasinda bir anlagsma olarak, bir
Birlesik Avrupa Devletleri olanagi vardir... ama
ne i¢in bir anlagma? Yalnizca Avrupa’daki sos-
yalizmi ortaklasa ezmek, somiirgelerin bugilinkii
boliistilmesinde haklarimin yendigini diisiinen ve
son yarim yiizyilda, yaslhiliktan ¢iiriimeye basla-
yan geri ve monarsist Avrupa’dan ¢ok daha bii-
yilik bir hizla giiglenen Japonya ve Amerika’ya
somiirge yagmasinit ortaklasa korumak amaciy-
la.”(5)
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Yani kapitalistler arasindaki ittifaklarin ya da
birliklerin iki temel amaci olabilir: Emekg¢ilerin
sosyalizm yiirlytisiinii engellemek ya da emper-
yalist rakiplerine kars1 somiirgelerini korumak.
Tarih sahnesine AB’de bu amaglar i¢in ¢ikmadi
mi1? AB, 2. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan Av-
rupa emperyalistlerinin “sosyalizmi ortaklasa
ezmek” ic¢in kurduklar1 ‘Celik Birligimden tii-
remedi mi? Avrupa Ekonomi Toplulugu'na
(AET) giden yolun itici giicii bu degil miydi?
AB’nin onciili birlikler, SSCB’ye karsi tinli
Marshall doktrini ¢ercevesinde ABD em-
peryalizmi tarafindan finanse edilmedi mi? Ya
da ‘90’larla birlikte, ABD’nin “sémiirge yagma-
sina” ortak olmak isteyen Almanya ile Fran-
sa’nin gii¢ birligine evrilmedi mi? Ve varlik
nedeni hala ABD’ye kafa tutmak degil mi? So-
guk Savasg’m bitisiyle baslayan ve Irak isgaliyle
tepe noktasina ulasan emperyalist sistemdeki
krizin nedeni bu hegemonya dalas1 degil mi?

"Emegin Avrupa'st” Tezinin Fikir Babasi
ETUC Ne Yapar?

Tiirkiye “sol™unun ve sendika biirokrasisinin
“Emegin Avrupa’s1” tezi, esas olarak Avrupa
Sendikalar Konfederasyonu (ETUC) biirokrasi-
sinden alintidir. Oysa 28 iilkeden 61 ulusal kon-
federasyon ile farkli sektorlerden 14 Avrupa
federasyonunu birlestiren ETUC, tabanini hare-
kete gecirmek i¢in hicbir ciddi ¢aba gosterme-
yen, yalnizca uzmanlarin tepeden is bitirmesine
dayanan, son derece hantal ve biirokratik bir
sendikal yapidir. Yani Tiirk-Is’ten higbir farki
yoktur. Hatta, savundugu sendikal anlayis kadar
kurulusu bile ¢ok benzer. Her ikisinin de fikir
babasi, 1945 sonrast uygulamaya konulan
Marshall planidir, Soguk Savag’tir. Tiirk-Is gibi
ETUC da, iscilerin militanlasan miicadelesini
saptirmak ve bogmak icin bizzat ABD yo6netimi
tarafindan kuruldu. Tiirk-Is’in CIA tarafindan
kuruldugu hatirlanacaktir.

ETUC, AB yapilar i¢inde yliksek bir kurumsal
temsil giicline sahiptir, AB Komisyonu’nun sag
koludur ve daha yaygin bir Avrupa biitlinlesme-
si fikrinin de en hevesli destekcilerindendir.
Uyelerinin kitle giiciine dayanarak AB iizerinde
baski olusturmaktansa, AB kuramlarinda “mini-
biiytlikelgilikler” olusturarak lobi faaliyetleri
yliriitmektedir.

ETUC o6nderligi, AB biirokrasisinin ideolojisine
biitliniiyle emilmis durumdadir. Tipk1 onun par-

73

tiler diizlemindeki yansimasi olan Avrupa Sol
Partisi(ASP) gibi. ASP, 8 milyar Euro biitce i¢in
kapitalizmin AB Anayasasina ‘Evet’ dedi. Iste
ETUC da aynen dyle, AB Komisyonu’na mali
acidan gobekten bagimlidir. Bu yiizden, neoli-
beral saldirganliga karsi seyirci konumundadir.
ETUC’a ne yapacagini, hatta ne diisiinecegini
dikte eden, AB Komisyonunun ta kendisidir. Bu
onlarin diline bile yansimigtir. Onlar i¢in eme-
gin, yani Marksizm’in ve sosyalizmin dili artik
cagdisidir. Esneklikle is giivencesini, Ozellestir-
me ile sosyal haklari ayni metin ve climlelerde
pekala birlestirebiliyorlar. Oysa aralarinda, so-
miirii iligkisinin taraflar1 kadar uzlasmaz bir kar-
sitlik var. Iki diinyanin, iki uzlasmaz sinifin dille-
ri nasil ayni olabilir? Demek ki, farkli diinyalar-
dan olma durumu ¢oktan ortadan kalkmus, birileri
coktan sermayenin safina transfer olmuslar!

AB Anayasasina yaklasim, ETUC’un hangi
safta yer aldiginin ¢ok giizel bir 6rnegi aslinda.
Anayasanin “Birlik’in Tanimi ve Amagclar1”
baslig1 altindaki 3. maddede sOyle bir ifade yer
aliyor: “Birlik, tam istihdam ve toplumsal iler-
leme hedefine sahip rekabet giicii yiiksek bir
sosyal piyasa ekonomisi, dengeli ekonomik bii-
ylimeye dayanan, siirdiiriilebilir sekilde Avru-
pa’nin kalkinmasi i¢in caligir.” Buradaki can
alict1 nokta, “rekabet giicii yliksek bir sosyal
piyasa ekonomisi” ifadesidir ama nedense, sol-
liberallerimiz bu boliimii genelde yok sayarlar,
alintilamazlar. Gozlerinden kagmistir belki ama
o kadar da masum olduklarin1 diisiinmek ger-
cekten saflik olurdu.

“Rekabet giicii yliksek” ifadesi, AB projesinin
0zl ve ruhudur. ‘Emegin Avrupa’st’ iddiasinin
antitezidir. Rekabet giiciinii yiikseltmek, mali-
yetleri diistirmektir. Maliyeti diisiirmek ise isci-
lik maliyetlerini diisiirmektir. Yani, daha fazla
somiirli, daha fazla giivencesizlestirmedir. Bu
kadar acik! Avrupa’da olmakta olan da zaten bu
degil mi? Almanya’daki Ajanda 2010 ve Hartz
4 adli neoliberal saldir1 programi, Fransa’daki
35 saatlik iggiiniinii 40 saate ¢ikaran diizenleme,
Ingiltere’deki mezarda emeklilik yasasi, bu de-
gilse nedir?

Ama en ilginci ve sol-liberallerimizin en zor
acikladiklar1 sey, ETUC un emegin serbest do-
lasim1 konusundaki politikasi olsa gerek. Clinkii
ETUC, yeni tiye iilkelerin emekgilerinin serbest
dolasim hakkina uzun vadeli kisitlamalar geti-
rilmesini savunuyor. Yani, metalarin, sermaye-
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nin serbest dolagimini benimseyen ve savunan
ETUC, bu hakk: simif kardeslerine ¢ok goriiyor.
Bunun neresi enternasyonalizm? Bu, diipediiz
milliyetcilik degil mi? Sinifi kim bdliiyor; biz
mi, fikir babaniz ETUC mu?

b 2

“Sosyal Avrupa” ve “Emegin Avrupa’s1” tezle-
rinin mimari, gerek i¢inde 6nemli bir yer tuttugu
Ekonomik ve Sosyal Komite diizeyinde, gerekse
konfederasyon ve bagl sendikalar1 diizeyindeki
lobicilik caligsmalari ile emegin serbest dolagim
hakki tizerine kisitlamalar konulmasi igin basti-
riyor. Bizimkiler ise enternasyonalizm adina
AB’ye isaret ediyor. Ne traji-komik bir durum!
Bu iste bir gariplik yok mu?

Bizce yok! Ezilenlere ve onlarin degistirme gii-
cline giivenini yitirenler, tabii ki, ayricaliklarim
savunmak i¢in her yol mubahtir diyecekler.
Koksiizlesecekler, is¢i smnifina ve emekgilere
ihanet edeceklerdir. Diipediiz milliyetcilik yapa-
caklardir.

AB "Cenneti"nde Bir Cehennem:
Dogu Avrupa

“Dogu Avrupa iilkeleri, bugiin tam yari-gevre
iilkelerine ait 6zellikleri gelistirmektedirler: ikili
ekonomik yapilar ve giivencesiz biiylime pers-
pektifleri. Dogrudan yabanci yatirimlar altinda,
ekonomilerinin bir boliimii gelisti ve ulus-iisti
birikim rejimi ile birlesti... Modernlesme ada-
ciklar1 ¢okiintii bolgeleri, sektorleri ve toplum-
sal gruplari ile i¢ ige gecti. Ustelik bu iilkelerin
AB ile olan biiyiime ucgurumu ‘90’11 yillarda
katlanarak artt1. ... Finans, iletisim ve hizmet
sektorlerinde yabanci sermaye egemenligi ola-
ganiistli boyutlara tirmandi; avantajli olduklar
sektorlerde gerilediler. Hizmetler sektorii bii-
yilirken, meta zincirlerinde iiretilenler yalnizca
montaj hattinin ikinci sinif pargalar1 haline gel-
di. Sendikalarin, sol partilerin, emegin pazarlik
giicii olaganiistii diistii. Sendikalagsma oranlari
dramatik bicimde azalirken, yepyeni sendikasiz
sektorler ortaya ¢iktr. Issizlik, toplumsal kutup-
lasma ve toplumlarin kendi i¢inde ugurumlar
yaratan yeniden yapilanma zorlamalari, milli-
yetci ve yabanci diismani giiclerin tabanini ge-
nigletti.” (6)

Bu ifadenin rakamlar dilindeki ifadesi su: 2002
yilinda dogudaki ortalama issizlik batinin iki
kat1 (yiizde 11.7 ve yilizde 6.7) iken, calisma
saatleri daha uzun (43 saate kars1 37.7 saat) ve
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iicretler cok daha diigiiktiir (ortalama 394 euro
aylik ticrete karsilik, ortalama ayda 1930 euro).
Bu tilkelerdeki iscilerin 2011 yilma kadar diger
AB iilkelerinde serbest dolasim haklar1 bulun-
mamaktadir ve 1990’larda yiizde 51 olan sendi-
ka iiyeligi 2002°de yiizde 26’ya diismiistiir. Us-
telik bu tilkelerle ¢ekirdek AB iiyeleri arasinda-
ki gelismiglik farki da azalmamakta, tersine de-
rinlesmektedir: Her yil yilizde 4 biiyiiseler bile
AB’yi yakalamak i¢in Slovakya’ya 40, Polon-
ya’ya 60 y1l gerekmektedir. (7)

Iste AB’nin, toplumsal refah ve demokrasi ihrag
ettigi Dogu Avrupa gercegi. Bu emperyalist
birlik, 2004 Mayis’inda AB’ye kabul edilen 10
eski Dogu Avrupa iilkesinde is¢ilerin yagam ve
calisma kosullarinda biiyiik bir yikim getirmis-
tir. ‘Emegin Avrupa’st’, gercek yiiziinli goster-
mistir. Diger adiyla ‘Sosyal Avrupa’, tatli bir
riiya olmaktan ¢ikmus, bir kabus olarak Dogu
Avrupali is¢i ve emekgilerin lizerine ¢okmiistiir.
Refah ve demokrasi beklentisi, biiyiik bir hiis-
ranla sonu¢lanmistir. AB “cennet’ine iiye olma-
y1 bekleyen Dogu Avrupa, ola ola AB’nin ucuz
isglicii cenneti olabilmistir. Bu da cehennemin
ta kendisidir zaten.

Ulkelere Daha Yakindan Bakalim:

Macaristan

AB ile biitlinlesme siirecinde, “diinyanin en di-
namik 10 ekonomik boélgesinden birisi” ilan
edilen ve elektronik alanindaki yogun yatirimlar
nedeniyle “General Electric tilkesi” adi1 verilen
Macaristan, bu siirecte Mannesmann, Philips,
IBM, Kenwood, Samsung, Siemens gibi bir¢ok
uluslararas1 tekelin oOncelikli yatirnm bdolgesi
haline geldi. Ancak bu Macaristan is¢isine mev-
simlik is¢i kiralama, sikca isten ¢ikarmalar yo-
luyla kidem diisiirme, gilivencesiz ve asgari lic-
rete calisma olarak geri dondii. Dogu Av-
rupa’nin bu en biiylik elektronik ihracatgisinda,
artik yart vasifli, ¢ogunlukla kadin isgiiciiniin
giivencesiz kosullar altinda calistirildig: bir is-
tihdam rejimi var.

Slovakya

Slovakya’da da durum cok farkli degil. 2002 y1-
linda diinyanin 17. otomobil ihracat¢is1 haline
gelen Slovakya da isciler, VW, Peugeot, Honda
ve Hyundai gibi biiyiik tekellerin ve bunlarin yan
sanayilerinin ucuz isgiicii haline geldiler. Bu dev
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sirketler, Slovakya’da halk demokrasilerinin mi-
ras1 ucuz, esnek, vasifli isgiicii buldular. Uretim
bolgesi de Avrupa pazarlarina yakin olunca
degmeyin bu kan emicilerin keyfine: 2001°de
Slovak VW is¢isine Odenen ficret, Alman-
ya’dakinin beste biri; Almanya’da ¢aligma hafta-
da 28.8 saatken, Slovakya’da 35.7 saat. Hem bu
kosullarda calismak da o kadar kolay degil: Isci-
ler, kalic1 istihdama gegmek icin, dnce 1 yil bir
taseron sirket tarafindan sézlesmeyle kiralanmay1
kabul etmek zorundalar. Slovakya hiikiimeti,
ayrica daha da Avrupalilasabilmek(l) igin,
2004°de isgiiclinii tamamen esneklestiren bir is
yasas1 ¢ikartti, emeklilik yasin1 62’ye ylikseltti.
Ulkedeki igsizlik oram yiizde 20’lere merdiven
dayadi. Yani Slovakya’ya AB bereketi yagdi!

Polonya

Polonya’da ise is¢iler, yiizde 18’lere ulasan is-
sizligi “kutlamak™ icin sokaklara ¢iktiklarinda,
polisin saldirisina maruz kalinca, “sevinglerini”,
molotof kokteylleri ile Ekonomi Bakanligin
basarak gosterdiler. Anliyacaginiz, Polonya’da
da durum, Macaristan ve Slovakya’dan pek
farkli degil. Bir zamanlar Avrupa’nin en biiyiik
2. komiir treticisi olan Polonya’da, AB’nin ma-
dencilik, ¢elik ve tarim sektorlerini “asin kapasi-
te” gerekcesiyle tasfiye etmesi iizerine issizlik
kol geziyor. Tasfiye edilen madencilik bdlgesi
Silezya’daki issizlik orani yiizde 36’ya ulastyor.
AB’ye iiyelik stirecinde Polonya’nin, halk de-
mokrasisi doneminden kalan agir sanayi yati-
rimlan hizmet dig1 birakildi, onun yerine ingaat
malzemeleri, otomobil montaji, gida isleme,
mobilya ve enformasyon teknolojileri yaygin-
lastirildi. Polonya, montaj ve ucuz emege daya-
nan sanayi yatirimlar ile doldu tast.

Dogu Almanya

Sol liberal aklievveller, pekala “Siz de ne kadar
sabirsizsiniz” diyebilir, bu yiizden on yili agkin-
dir Bati Almanya’nin ‘sefkatli kollar1 altinda
korunan’ Dogu Almanya’ya bakmakta fayda
var. Dogu Almanya, Dogu Avrupa’daki sefalet
icin SSCB’yi ve onun hegemonyas: altindaki
iilkeleri giinah kegisi ilan etmek isteyenlere de
iyl bir cevap. Dogu Almanya ile Bat1 Alman-
ya’nin balaylar1 ¢oktan bitti. Dogu Almanya,
tam 15 yildir, AB “medeniyeti’nin kogbaslarin-
dan Bati Almanya ile evli. Bu yiizden Dogu
Almanya oOrnegi karsisinda SSCB’yi suglama
komikligine diismezler herhalde!
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Diinyanin en zengin lilkelerinden biri olan Al-
manya’da toplumun %13.5’1 yoksulluk sinirinin
altinda yasiyor. 1.2 milyon ¢ocuk yoksul. Ve
belki en carpicisi; Ocak ayi itibartyla Alman-
ya’da resmi igsizlik 5.5 milyonu asti. Yani, tam
tamina yiizde 12. Ki bu sadece buzdaginin go-
rlinen kismi. Gergekte bu rakamin c¢ok daha
fazla oldugu soyleniyor. Ama bu rakamlar bile
cok sey anlatiyor. Berlin Duvari’nin iizerinde
yeller esiyor artik ama Pazartesi yliriiyiisciileri
yine gorevlerinin baginda. Duvar yikanlar, sim-
di kapitalizme kars1 ¢ekig salliyorlar. Kat edilen
mesafesi, yasanan biling doniislimiine isaret
ettigi icin Alman burjuvazisi bu isimden hig
memnun degil. Ama onlarin memnun olmamasi
neyi degistiriyor ki?

iste, Dogu Almanya’daki korkung yikim tablo-
su: Bir zamanlar sosyalist kampin en sanayiles-
mis lilkesi olan Dogu Almanya’nin biitiin teks-
til, deri, konfeksiyon, optik ve elektronik fabri-
kalar1 kapatilmis, Interflug havayollari, Penta-
kon fotograf makineleri, Trabant ve Wartburg
araba fabrikalar1 gibi devasa sirketler dagitilmig-
tir. Bu acimasiz o6zellestirme sonucunda Dogu
Almanya sanayisizlestirilmis ve kapitalizmle
birlikte biitiin sorunlarinin ¢oziilecegini sanan
kitleler, 1994 itibariyle is¢ilerin ylizde 77’sinin
islerini kaybettiklerini timitsizlikle gérmiigler-
dir. Yani, Dogu Almanlar kisa siirede “kendi
iilkelerinde yasayan yabancilar” konumuna dii-
striilmiisler. 40 yilda olusturduklari her sey de-
gersizlesmis, iki Alman devletinin “birlesmesi-
ni” beklerken, gergekte olan Batinin Dogu’yu
yutmasi olmustur.

Avrupali emekgilerin goziiyle AB’nin verili tab-
losu iste bu. Tablo bu kadar vahim. Sadece
AB’ye yeni katilan iilkeler ya da Almanya i¢in
degil, tiim Avrupa icin benzer bir durum soz
konusu. Ve durum git gide de kétiilesiyor.

Tirkiye gibi iilkelerle kiyasla AB i¢in hala bir
yiiksek yasam standardindan s6z edilebilse de,
bu durum geg¢icidir. Ciinkii Avrupali kapitalist-
ler, diinyanin geri kalan iilkelerindeki emekgile-
rin somiiriisii lizerinden sagladiklar1 birikimi
artik isci ve emekgilerle paylasmak istemiyor,
boyle bir zorunluluk hissetmiyor. SSCB’nin
yikildigt ve militan bir sinif hareketinin olmadi-
g1 kosullar altinda neden bdyle bir diyet borcu
Odesin ki? Onlar her zaman cok rasyonel ve
pragmatik. ‘90’larla birlikte meydani bos buldu-
lar ve daha fazla kar i¢in saldiriya gectiler. Av-
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rupalt is¢i ve emekgilerin, ¢alisma kosullari,
ticretler, sendikal ve sosyal haklar gibi tarihsel
kazanimlarini simdi bir bir gasp ediyorlar.

Sermayenin Bir Yiizii IMF ise
Digeri De AB'dir

Son olarak, AB’ye bir de Tiirk ve Kiirt emekg¢i-
lerin goziiyle bir bakalim. Kiirt halkinin kolektif
ulusal varliginin reddi ve devrimci tutsaklara
doniik F tipi iskence bile “demokrasi” havarile-
rinin ‘Havet’lerini agizlarina tikmaya yeterli. Bu
yiizden, IMF’nin arkasina gizlenmek istenen
AB’nin emek diigmani yiiziinii desifre etmek
daha 6nemli. Soru su: AB’nin Katilim Oncesi
Ekonomik Programi, ABD ile 6zdeslestirdigi-
miz IMF’nin stand-by’indan ¢ok mu farkli? Ya
da neden IMF baskaninin geleneksel olarak bir
Avrupali oldugu unutturulmak isteniyor halka?

Neoliberal yikim politikalarinin bir ayagt ABD
emperyalizmi ise digeri de AB emperyalizmidir.
Sermayenin bir yiizii IMF ise digeri de AB’dir.
Bu ¢ok agik. Su ana kadar Tiirk ve Kiirt is¢i ve
emekgiler hep karsilarinda IMF’yi gordiikleri
icin asil diismanlar1 olarak onu bellediler. Ancak
AB’yi de en az IMF kadar yakindan tantyacak-
lar bundan béyle.

Ciinkii AB’nin bir yiizii Kopenhag kriterleri ise
diger ylizii de Maastricht kriterleridir. AB Ko-
misyonu’nun Maastricht kriterlerini esas alarak
hazirladigr ve 6 Ekim’de acikladigi “ilerleme
Raporu”, IMF’nin ac1 ila¢ regetelerine benzer
“tafsiye”lerle doludur. 182 sayfalik ilerleme
Raporu’nun sadece ilk 57 sayfasini, asina oldu-
gumuz Kopenhag kriterleri olusturmaktadir.
Rapor’un geri kalan uzunca boliimii ise, Maast-
richt kriterleri olarak bilinen ekonomik diizen-
lemelere ayrilmistir. Bu belgede AB’nin gercek
yliziinii gérebilmek miimkiindiir: “Devlet, 6zel-
lestirilmeye hiz vermeli. Yabanci yatirimcilarin
onitindeki engeller kaldirilmali.”

Ne demek bu? SEKA bir an 6nce kapatilmali.
TUPRAS, THY, ERDEMIR vb. bir¢ok yer bir
an once Ozellestirilmeli. 4857 Sayil1 kolelik ya-
sas1, Meclis’te onaylanmali. Bdylece esnek ve
giivencesiz ¢alisma yasalastirllmak. Sendikal
orgiitliillikler dagitilmali ya da ‘Cagdas Sendi-
kacilik’ normlarma goére yapilandirilmalidir.
Tarim yeniden yapilandirilmalidir. Sadece AB
icin degil, isbirlik¢i tekelci burjuvazi i¢in de,
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ylizde 30’luk tarimsal niifus kabul edilmez bir
durumdur. Tiirkiye’deki kirsal niifusun AB dii-
zeyine ¢ekilmesi i¢in, sayilart 5-6 milyonu bu-
lan tiretici koylil bir an 6nce topraksizlastirilma-
lidir. Ozcesi sermayenin oniindeki tiim engeller
kaldirilmahidir. Iste AB’nin istekleri! Emegin
Avrupa’s1 bunun neresinde?

Sovyet devriminin, iki emperyalist diinya sava-
sinin ve Avrupa emekgilerinin militan miicade-
lesinin bir bileskesi olan “Sosyal Avrupa” artik
tarihe karigiyor. AB’ye emekgilerin goziiyle
bakmak, bu gercegi gbérmek icin yeterli. Ama
anlasilan bazilari, diinyaya, Avrupa’ya ve Tiir-
kiye’ye emperyalizmin ‘kiiresel” mercekli goz-
liglinden bakmakta kararli. Bu nedenle, emper-
yalistler, onlara 6niinde durulamaz kadri mutlak
giicler olarak goriiniiyor. Devrim, bir gerceklik
olarak ¢oktan giindemlerinden ¢iktig1 icin de,
‘Sosyal Avrupa’ ya da ‘Emegin Avrupa’st’ ha-
yaletlerinin pesine diisebiliyorlar.

Gergekler diinyasinda hayalet arayanlarin, yasa-
yan bir ‘Emegin Avrupa’st’ i¢in dnce AB’yi
reddedebilmeleri bir zorunluluk.

Dipnotlar

1) Ridvan Akar, AB ilerleme Raporu'nun agik-
lanmasindan sonra Birgiin'deki kdsesinde

2) Melih Pekdemir, AB ilerleme Raporunun
aciklanmasindan sonra Birgiin'deki kdsesinde

3) Birikim dergisinin “Avrupa Birligi: sol ve
sag?” bashikli 190. sayisinda yer alan; Mesut
Yegen'in “AB'de hayat var m1?” yazisi

4) Aynt dergide yer alan Murat Peker'in
,“Tiirkiye solunda AB tasavvurlari: ‘Kiictlik ol-
sun benim olsun mu?” baslikli yazisi

5) Lenin, Marks Engels Marksizm

6) Dorothee Bohle, The ties that bind the new
Europe: Neoliberal restructuring and transnatio-
nal actors in deepening and widening European
Union (“Yeni Avrupa'y1 baglayan baglar: Neo-
liberal yeniden yapilanma ve Avrupa Birliginin
derinlesmesi ve genislemesindeki ulus oOtesi
aktorler”), Genisleme ve Avrupa yonetisimi
atolye ¢aligsmasi sunusu.

7) “Sosyal Avrupa” ithal edilemez Avrupa de-
neyimi Cigdem Cidaml
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Savasin ikinci Yilinda Uluslararasi Dayanisma

Irak’ta direnenler, biitiin insanliga su ¢agriy1 ya-
pryorlardi:

“Savasa ve yaptirimlara karsi diinya ¢apinda bir
cephe olusturmanizi rica ediyoruz. Bilgili ve
tecriibeli olanlar tarafindan yonlendirilen bir
cephe. Reform ve diizen getiren bir cephe. Mev-
cut yozlasmis kurumlarin yerini alacak yeni
kurumlar” (14 Aralik 2004 tarihli agiklamadan).

19 Mart’ta AB’nin baskenti sayilan Briiksel’de
ve baska bircok merkezde savasa ve neoliberal
saldirilara karsi gosteriler diizenlendi. Birgok
Avrupa tlkesinden 0Ozellikle sendika iiyeleri,
Avrupa Sendikalar Birliginin ¢agrisina uyarak
“daha ¢ok ve daha iyi igyeri i¢in” ve “sosyal bir
Avrupa” i¢in yiirtidiiler.

Briiksel yiirliylisii ¢agrisini sendikalar, baris ini-
siyatifleri, Attac gibi orglitlerden olusan oldukca
genis bir ittifak yapt.

Bu orgiitlerin bir kismi kendilerini sosyal de-
mokrat olarak tanimliyorlar, digerleri de bin bir
tiirlii iple sosyal demokrasiye bagli. Ornegin I1G
Metall ve Ver.di gibi sendikalarin 6nderlikleri
Alman hiikiimetiyle isbirligi i¢cindeler. Bunlarn,
isgale bir sekilde katilan hiikiimetlerini protesto
etmelerini beklemek bir hayaldir. Yapilan c¢agri
da bunu gosteriyor.

Katilimcilarin sayisinin 50 bin ila 200 bin ara-
sinda oldugu sdyleniyor. 200 bin de olsa bu sa-
y1, Avrupa c¢apinda yapilan bir ¢agri icin bash
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basina bir basarisizliktir. Attac ve benzeri orgiit-
ler, kendilerini “sosyal hareket” olarak tanimla-
yanlar, Briiksel ¢agrilarinda s6z birligi etmisce-
sine ASF’nin Londra’da aldig: karara atifta bu-
lunuyorlar ve 19 Mart’ta Briiksel’de merkezi
gosteri diizenleme karar1 alindig1 i¢in buradayiz
demek istiyorlar. Alinan karara yapilan bu atif,
savas karsithigiyla pek iliskimiz yok demenin
utangac bir kabultidiir.

Briiksel yliriiyiisii, aslinda, Irak savasma kars,
isgale kars1 diinya ¢apinda protestonun bir par-
cast olarak diisliniilmiistii. Ekim 2004’te 3. ASF
stirecinde boyle bir karar alinmisti. Ne var ki,
ASF’de s6z sahibi orgiitler; pasifistler ve refor-
mistler, sosyal demokrasinin kuyruguna takil-
miglar ve sendikalarin goriisleri dogrultusunda
hareket etmislerdir. Bu unsurlar, Briiksel goste-
risini, davet ettikleri sendika biirokratlarina tes-
lim etmisler ve onlar da gosteriyi pasifizm ve
reformizmin propagandas1 i¢in istedikleri gibi
kullanmisglardir.

Diizenin smurlarint zorlamaya yonelik higbir ta-
lebi dile getirmeyen bu unsurlar, basta da Avru-
pa Sendikalar Birligi, Briiksel’de, Irak savasini,
emperyalist isgali, tek kelimeyle de olsa anma-
dilar. AB ftiyesi llkelerden devlet ve hiikiimet
baskanlarinin zirvesini (22-23 Mart Briiksel)
etkilemeyi esas amag olarak gordiiler.

Avrupa Sosyal Forumunda (ASF) s6z sahibi
olan reformist ve pasifist giicler, Savag Karsiti
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Hareketin 6nemli bir boliimiinii etkisizlestirme-
yi basardilar ve Irak savasinin ikinci y1l donii-
miinde antiemperyalist miicadelenin gorkemli
gosterilere doniismesini engellediler.

ASF’de sz sahibi olan pasifist ve reformist
giicler, antiemperyalist miicadeleyi defterlerin-
den sildiklerini, emperyalist savas tehdidine,
emperyalist isgale karsi miicadeleyi Avrupa
merkezi diginda gordiiklerini 25-27 Subat’ta
Atina’da yapilan ASF toplantisinda da ifade
etmislerdi: “En gii¢lii eylemler Istanbul, Atina,
Roma ve Londra’da bekleniyor.” Gergekten de,
ne derece giliclii oldugundan bagimsiz olarak,
Avrupa’da savas karsit1 gosteriler bu merkezler-
de gergeklestirildi.

Bu giiglerin Londra’da ASF c¢ergevesinde, 19
Mart’ta Briiksel’de “neoliberal Avrupa'ya karst
gosteri kararinin yanina “savasa kars1” olmayi da
eklemeleri, meselenin 6ziinde higbir sey degis-
tirmiyor. Cilinkii bunlarin hi¢ birisi, liyelerine ve
etkiledikleri ¢evrelere, Briiksel’e gelemiyorsaniz,
su veya bu sehirlerde diizenlenen Irak savasini
protesto eylemlerine katilin ¢agrisi yapmamustir.

Buna ragmen diinyanin ¢esitli iilkelerinde dii-
zenlenen savag karsiti eylemlere yiiz binlerce
insan katilmistir. Londra’da 150 bin, Roma’da
100 bin insan savasin ikinci yilinda isgali pro-
testo etmek i¢in sokagi se¢mistir. ABD’nin bii-
tiin federal devletlerinde savas karsit1 gosteriler
diizenlenmistir. Bunun &tesinde Istanbul, Stock-
holm, Barselona, Montreal gibi merkezlerde de
binlerce insan savasi protesto etti.

iki senelik siirece; savas tehdidine kars1 diinya
capinda milyonlarca insanin katildigi 15 Subat
2003’ten bugiine kadar gegen doneme savas
karsithigi, antiemperyalist miicadele ve Irak’in
isgaline karsi miicadele acisindan bakarsak,
emperyalist savas, antiemperyalist miicadele ve
Irak’ta isgale karsi tavir konusunda Avrupa
merkezli bir vurdum duymazligin, evet belli bir
antipatinin Orgiitlii olarak gelistirildigini gorii-
riz. Bunu orgiitleyen ASF onderligidir. “Sosyal
devlet’e geri donils miicadelesini bayraklarina
yazan ve bunu da “bagka bir diinya olasidir” ile
sloganlastiran bu reformist ve pasifist unsurlarin
“her tiirlii zor kullanimina” karsiyiz sdylemini,
fiilli zor kullanma donemiyle siirlandirmalar
sagirtict degildir. Bu unsurlar agisindan 6nemli
olan, ne isgaldir ve ne de isgale kars1 miica-
deledir. Onlar i¢in 6nemli olan, isgalin de “sos-
yal devlet” ¢ercevesinde gerceklestirilmesidir.
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Batinin burjuva medyasi, Bat1 diinyasini Irak sa-
vast ve direnisi konusunda istenildigi gibi yon-
lendiriyor ve bu direnisi, terdrizm olarak dam-
galiyor. Grev, gosteri gibi baskaca eylemlerin,
protestolarin oldugunun ve iilkenin kurtulusu
icin programatik ac¢iklamalarin diinya kamuoyu
tarafindan duyulmamasi i¢in elinden geleni
yapmaya devam ediyor bu burjuva medya. Ger-
cekleri iletme yerine, sadece ve sadece, siville-
rin katledilmesinden, kacirmalardan, “terdrist”
eylemlerden, patlayan bombalardan bahsediyor.

Burjuva medya, Avrupa eksenli savas karsitligi-
nin bir yol ayrimina siiriiklemesinde 6énemli bir
rol oynadi. Olas1 savasi protesto i¢in 15 Subat
2003’te sokaklar1 dolduran milyonlar diisiinme-
ye basladilar: Irak’in bagimsizligin1 hangi giic-
ler elde edebilirler? Herkes desteklenmez, “de-
mokratik ve sivil yonleri” olanlar desteklenme-
lidir. Oysa Irak, direnisi Bati kamuoyundan;
Batinin baris severlerinden ve savas karsitlarin-
dan Irak’taki su veya bu hareketi desteklemele-
rini degil, eylemleriyle emperyalist merkezlerde
baski olusturmalarimi ve bdylece isgalcilerin
Irak’1 terk etme siirecine katkida bulunmalarin
talep etmektedir. ASF, aldig1 kararla bu istegi
bile ¢cok goérmiistir.

Bu pasifist ve reformistler; bu direnise sirt ¢evi-
ren ASF oOnderligi, ‘Irak halki, silahli direnisi
desteklemiyor; Irak’ta silahli direnis “Saddam-
cilar, Islamci fanatikler” ve “yabanci terdristler”
tarafindan yliriitiiliiyor’ demeye basladilar. Bu
nedenle savas karsiti hareketin bir kismi, em-
peryalist iggale karst siirdiiriilen silahli direnisi
ilerici bir miicadele, antiemperyalist bir miica-
dele olarak tanimiyor.

Bu reformist ve pasifistler, Irak savasini protes-
to etmenin, isgalin karsisinda yer almanin “Sad-
damcilar’dan, “Islamci fanatikler’den ve “ya-
banci teroristler’den ibaret gordiikleri Irak dire-
nisini tanimak anlamina geleceginden, onun
mesrulugunu kabul etmek anlamina gelecegin-
den hareketle, isgale kars1 Irak halkiyla daya-
nismadan uzak durmuslardir.

Bu reformistlerin ruhu, E. Bernstein’in ruhudur.
Revizyonizmin ve reformizmin babasi Berns-
tein, daha yiiz y1l 6nce sdyle diyordu: “ilerleyen
kapitalist medeniyete karsi vahsilere ve barbar-
lara miicadelelerinde yardimci olmak roman-
tizmdir.” “Gtliglii irklarin yayginlagmas1”, ileriye
dogru gelismenin bir sorunudur. “Kiiltiir diisma-
n1” ve “kiiltiir yetenegi olmayan” halklarin “kiil-
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tiire kars1 ayaklandig1” yerde is¢i hareketi onlara
kars1 miicadele etmek zorundadir.

Bernstein’in torunlar1 Irak halkinin emperyalist
isgale kars1 direnisini “Saddamecilik”, “fanatik
Islamcilik”, “teréristlik” olarak, yani “barbarlik”
ve “kiiltiir diismanlig1” olarak goriiyorlar. Ve
bundan dolay1 da Avrupa’daki “sosyal hareket-
leri” yonlendirerek Irak direnisinden uzak tut-
maya ¢alistyorlar.

Ve nihayet, 3. ASF doneminde yapilan “neye
kars1 miicadeleye Oncelik verelim” tartigmasi,
savasin ikinci yil doniimii diisiiniilerek 6nceden
planlanmis bir tartismaydi: Bu tartismayla neo-
liberal saldirilarla, issizlik, sosyal haklarin tir-
panlanmasi vb. sorunlarla bogusan Avrupa mer-
kezli emek¢i yiginlara alternatif sunulmustur:
Ya bu saldirilara kars1 miicadeleyi esas aliriz, ya
da savasi ve isgali protesto ederek “Saddamci-
lar”1, “Islamc1 fanatikler”i ve “yabanci terdrist-
ler”i destekleriz. Boylece neoliberal saldirilar ve
emperyalist tehdit, savas ve isgal arasindaki diya-
lektik bag1 yapay olarak kopartilmis ve emekgi
y1ginlar, istenildigi gibi yonlendirilmistir.

Baz1 AB iilkelerinin, basta da Almanya ve Fran-
sa’nin Irak savasma karst olmalari, sadece bir
demagojidir. Bu {ilkeler, goriiniiste bu savasa
karsiydilar. Nitekim simdi isgale bir sekilde
destek veriyorlar. Ornegin Afganistan’in isgali-
ne katilarak ABD’nin yiikiinii hafifletiyorlar,
Irak’ta protektorat rejiminin kolluk gii¢lerini
egitiyorlar. Onlarin bu savasa kars1 géziikmele-
rinin nedeni, ABD’nin bu {ilkeyi isgal etmesin-
den, boyunduruk altina almasindan dolay1 degil,
bu isgalle kendi c¢ikarlarinin ABD tarafindan
hi¢e sayilmasindan dolayidir. Bu gerceklik kar-
sisinda sosyal demokrasinin yaninda yer alan
pasifist ve reformist giiclerin, drnegin ASF’de
s0z sahibi olan Attac’¢ilarin sosyal demokrasi-
den farkli diislinecegini ve hareket edecegini
diistinmek abes olmaz mi1?

Diger taraftan, savas karsit1 hareketin, yiginlar
harekete gegirmek i¢in gelismis bir uluslararasi
koordinasyon giiciine sahip olmasia ragmen,
bu hareket, simdiye kadar, siireklilik arz eden
bir orgiitlenmeden yoksun kalmistir. Bunun
nedeni, hareketin bir araya getirdigi akimlarin
ve cevrelerin oldukga farkli siyasal yapilar ol-
masidir. Baska kosullarda bir araya geleme-
yecek olanlar ve tarihsel gelismenin de goster-
digi gibi bir araya gelmemis olanlar, bu hareket-
te fiilen bir araya geldiler. Olusumundan buyana
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gelismeler, hareket icinde farkli giiclerin bir
araya gelmelerinden kaynaklanan celiskilerin
giderek daha ¢ok belirginlestigini gostermekte-
dir. Hareketin basina ¢Oreklenmis olan reformist
ve pasifist giicler, “medeni diinya’nin miidaha-
leciligiyle uyumluluk i¢inde olmaya 6zen goste-
riyorlar. Bu anlamda enternasyonal kitle hareke-
tinin her tiirli radikallesmesine ve mevcut sis-
teme yonelmesine oldukga karsilar. Ayni gelis-
meyi, ayrigmayi, ‘“sosyal hareket”in sendika
cephesinde de goriiyoruz. Yine reformist ve
pasifistler tarafindan savunulan “sosyal ortak-
lik” anlayist 6n plana ¢ikartilmakta ve Avru-
pa’da gelisen isci hareketinin sistemi sorgulayan
bir gelisme seyrine girmesinin Onii alinmaya
calisiilmaktadir.

Neolberal saldirilari, kapitalist sistemin ‘“agiri-
liklari’na indirgeyen ve bunun sorumlusu olarak
da belli orgiitleri (IMF, DB, DTO) goren bu
unsurlar, enternasyonal kitle hareketinin Avrupa
kanadini sistem iginde tutmaya c¢alistyor. Kendi-
lerine gore haklilar! Ciinkii son bir-iki yila bak-
tigimizda italya, Fransa, Ingiltere, Ispanya gibi
ilkelerde yiiz binlerin sokakta oldugunu gorii-
riiz. Oyle ki, kitlesel eylemlerin diger iilkelerle
karsilastirildiginda gorece gecikmeli gelistigi
Almanya’da bile son iki yilda yiiz binler sokak-
taydi. Su veya bu tilkede bu hareketi asan kendi-
ligindenci miicadeleler, yiginlar1 zapt etmenin
kolay olmayacagini gostermektedir. Bdyle bir
durumda yiginlar isgale karst miicadeleye ca-
girmak, onlar1 emperyalizme kars1 orgiitlemenin
bir bi¢cimi ve adimi olacaktir. Boylesi kitle gos-
terilerinde yiginlar, I. ASF doneminde goriildii-
gii gibi, radikallesebilirler. Oniiniin almmasi
gereken, tam da bu olas1 gelismedir. ASF’nin ve
onun esas tastyicist olan Fransa ve Almanya’da
Attac’m asli gorevi budur. Ne de olsa her iki
tilkedeki Attac iiyeleri arasinda hiikiimet ve mu-
halefet partilerinden taninmis milletvekilleri,
senatorler, baskaca politikacilar var. Bunun 6te-
sinde Fransa Attac’in Onderlerinden Ignacio
Ramonet’un, yiginlar1 sokaga ¢ikartmama, onla-
r1 avutma c¢agrisi bilinen bir ¢agridir.

Onlar agisindan yapilmasi gereken, sistemden
umudunu kesmis olan emekg¢i yiginlar1 yeniden
sisteme baglamak i¢in umut dagitmaktir. ASF
tam da bunu yapiyor.

“Bagka bir diinya miimkiindiir’den neyi anla-
diklarini en son olarak Briiksel’de bir kez daha
gosterdiler.
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Briiksel yiirliyiisii icin yaptiklar1 ¢agri, ‘isgal bir
gercekliktir, ikinci y1l donlimiinde onu protesto
etmeyelim. Irak’ta direnis bir gercekliktir. Bu
direnisten uzak duralim. Ama “sosyal bir Avru-
pa” icin miicadele edelim’ mesajin1 veriyor
(“Bariscil, sosyal, ekolojik ve demokratik Avru-
pa i¢in yiirliyoruz”). Demek ki, “baska bir diin-
ya miimkiindiir’den, “sosyal bir Avrupa” miim-
kiindiirti anliyorlar. Yani hayal!

Yiginlar1 hayal pesinde kogmak i¢in seferber edi-
yorlar. Clinkli emperyalist bir ittifak, kapitalist
bir entegrasyon olan AB, sosyal olamaz, “sosyal
Avrupa'yr gerceklestiremez. AB’nin bdyle bir
niyeti olsa, neoliberal saldirilar1 uygulamaz.

Avrupa’da ASF’nin ve “sosyal hareketler”in bo-
yunu asan yeni bir hareket gelisiyor: Avrupa is¢i
hareketi. Yok oldugu sanilan, diizene entegre ol-
dugu sanilan dev uyamyor. Ozellikle Italya,
Fransa ve Almanya gibi emperyalist iilkelerde,
AB’nin bu 6nde gelen iilkelerinde, diger sosyal

80

tabakalarin yani sira yiiz binlerce is¢inin neoli-
beral saldirilara kars1 hak arayisi, grevi etkili bir
direnis bi¢imi olarak se¢gmesi ve donem donem
de mevcut sendikal orgiitlenme cergevesini asa-
rak direnmesi olduk¢a anlamlidir. Anlamli olan
diger bir nokta da, sermayenin ve iiretimin ulus-
lararasi1 orgiitlenmesinin ig¢i hareketinin enter-
nasyonal eylemine maddi zemin olusturmasidir.
Ornegin Almanya’da Opel grevi, diger iilkeler-
deki tiretimi de ilgilendirdigi i¢cin daha bastan
enternasyonal bir karakter tasiyordu.

Bu hareketi gelistirmek, sisteme karsi yonelt-
mek, bu hareketin bayragina “baska bir diinya
miimkiindiir’den sosyalist bir diinya miimkiin-
diiriin anlasilmas1 gerektigini yazdirmak, Avru-
pa tilkelerindeki komiinist partilerinin goérevidir.
Aksi taktirde gelisen bu isci hareketi de, refor-
mistler tarafindan bogulacak ve sistem iginde
eritilecektir.
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Fildisi Sahili'nde i¢savas

Merkez Komite Adina PCRCI Genel Sekreteri A. Ekissi (8 Kasim 2004)

Fildisi Sahili Devrimci Komiinist Partisi (PCRCI)'nin Komiinist Partiler ve Orgiitlere Raporu

Ulkemizde iki y1ldan fazladir hiikiim siiren kri-
zin son iki ay igindeki goriingiileri; i¢ savasin
yeniden baslamasi, sivil halkin bombalanmasi
ve Fransiz emperyalizminin katliamlar1 oldu.
Miicadele kosullari, konu hakkinda haberleri ve
yaptigimiz analizleri size ¢abuk saglamamiza
izin vermedi. Rapor, bu zaafi gidermek i¢in ha-
zirlanmustir.

Accra III Anlagmalarinin bitirilmesinden sonra,
FPI otoriteleri (Fildisi Sahili Halk Cephesi,
1995°ten beri yonetici parti-gevirmen notu)
ulusal uzlagma siirecini baltalama hazirliklarina
basladi. Boylece, FPI milletvekilleri, 30 Eyliil
2004’ten itibaren gecerli olmas1 gereken Accra
IIT Anlagmalarinin gerektirdigi yasal reformlari
gergeklestirmeyi reddetti. FPI, 30 Eylil tarihi
itibariyle yasama reformuna iligkin yiikiimlii-
liklerini yerine getirmeyince, asiler de 15
Ekim 2004’te silahsizlanmay1 reddettiklerini
acikladilar. Uluslararasi toplum ve emperyalist
giicler bir kez daha basitce bunu mahkum etti
ve sorunu Fildisi Sahili partilerinin akli selimi-
ne havale etti.

30 Ekim’de, FPI Bagkam Pascal Affi N’guesan,
isyancilarin silahsizlanmay1 reddetmesi sebebiy-
le onlarin gii¢ yoluyla, yani savagla silahsizlan-
dirilacaklarinmi ilan etti. Marcoussis anlasmalari-
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nin (anlagmanin yeri, Fransa’nin aracilifiyla, i¢
savast durdurmak i¢in yapilan bir anlagma-
cevirmen notu) eskidigini ilan eden bagkan,
Seydou Diarra hiikiimetinin istifasini istedi ve
sadik ordunun sorumluluklarini kabul etmesini
ve isyanci giigleri silahsizlandirmasini talep etti.
Seydou Diarra ise, bakanlarini ulusal uzlagma
hiikiimetinden ¢ekti ve kanunlar Accra III An-
lagmasinin ruh ve anlami gere§ince yeniden
diizenleninceye kadar silahsizlanmayacaklarin
acikladi. Eger FPI savas ister ve onlara saldi-
rirsa, bu meydan okumayi karsilamaya hazir
olacaklarini ilan etti. FPI onderligi tiim iiyeleri-
ne 12 Kasim’da Buake’de “kurtulus”u kutlamak
icin toplanmaya ¢agirdi. Boylece i¢ savasin ye-
niden baglangici i¢in tiim 6geler yerini buldu.

4 Kasim 2004 persembe itibariyle savas, ordu-
nun isyancilarin kontroliindeki bdolgeye hava
saldiristyla devam etti. Isyancilarin ilan ettigi
sonuca gore; 85 sivil 6ldi, evler, kopriiler, eko-
nomik ve sosyal altyap1 yikildi, sehir i¢i elekt-
rik, su ve telefon servisleri kesildi, sivil yasam
cekilmez bir duruma sokuldu, niifus yerinden
edildi. Yani kisaca, iki yildan fazla zamandir bu
gerici savasin etkilerine katlanmakta olan halkin
acilan artti. Birlesmis Milletler ve Fransiz em-
peryalizminin yaklasik 11 bin kisilik askeri giig-
leri, BM’nin 1528. karar1 geregince sivil halki
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koruma yiikiimliliklerini savsakladilar ve bu
askeri saldirilar “sinirli” kavramiyla nitelediler.

Savagin yeniden baslamasiyla FPI milisleri hii-
kiimet kontroliindeki bdlgelere barbarca saldiri-
lar yapti: yabanci radyo istasyonlarina sabotaj
(BBC, RFI, Africa No.l1 gibi), karsit partilere
diistince olarak yakin olan gazete karargahlarina
yikim ve yakma (24 Hours, The New Liberal,
The New Awakening, The Patriot), goriislerini
engellemek icin karsit gazetelerin biirolarinin
tahrip edilmesi, RDR ve PDCI karargahlarinin
yikimi, su an gizli yasayan bazi politikacilarin
evlerinin soyulmasi vb.

6 Kasim Cumartesi saat 15.00 civarinda, yaban-
c1 radyo istasyonlari, hiikiimet giicleri tarafindan
acilan bombardimanin Fransiz emperyalist or-
dusunun Buake’deki kislasini vurdugunu du-
yurdu. Fransiz Giiclerince agiklanan sonug: 9
olii ve yaklasik 20 yaralinin olduguydu. Saldiri-
ya Fransiz askeri gii¢leri yanmit verdi. 5 savas
ucagi, savag malzemesi ve Yamussokro’daki
askeri iisler yikildi.

Ucaklarin yok edildigi haberinin yayinlanmasiy-
la “Yurtsever” oOrgiitler halka direnme cagrisi
yapti. Abidjan’in ana sokaklarina barikatlar ku-
ruldu. Fildisi Sahili’ndeki Fransiz askeri iissi
43. BIMA kusatildi ve Abidjan Havaalanina
tim inis ve kalkislar1 engelleme denemesi ya-
pildi. iki Fransiz Okulu (Mermoz ve Blaise Pas-
cal yiiksekokullar1) atese verildi. Avrupalilar
doviildii, degerli esyalar1 calindi. Fransiz em-
peryalist giicleri, Abidjan Havaalanina inis ve
kalkiglar1 saglamak icin havaalanini iggal etti ve
hiikiimet ordusunun kalan ug¢aklarin1 da burada
imha etti.

6 Kasim 2004 Cumartesi, saat 20.00 TV haber-
lerinde, cumhuriyet baskanliginin sozciisii, o
Ogleden sonra yasanan gelismeler hakkinda hal-
ki bilgilendirdi. S6zcii, Buake’deki Fransiz kis-
lasina “yapildigi iddia edilen” saldirinin arastiri-
lacagini belirtirken, Fransizlarin giristigi hareke-
ti ise “Fildisi Sahiline yapilmis bir saldir1” ola-
rak mahkum etti. Yine de halka sakin olmalari
cagrisinda bulundu. Problemin diplomatik yol-
larla ¢oziilecegini vaat etti. Ama devlet bagkan-
ligimin bu agiklamasindan 30 dakika sonra
“Geng Yurtseverler” hareketi basgkani, ekibiyle
birlikte TV ekraninda goriindii ve Fransiz ordu-
sunun Fildisi Sahili’nden gidisine kadar “halk
direnisi “nin ¢igligin biiylitme c¢agris1 yapti.
Tiim halka 43. BIMA, Abidjan Havaalani, dev-
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let baskan1 Laurent Gbagbo’nun evi ¢evresinde
insan kalkani olusturma c¢agrisinda bulundu.
Ciinkli ona gore Fransizlar, Buake’de yasanan-
lar1 bir hiikiimet darbesinin gerekg¢esi yapacak-
lardi. Devlet Bagkam’mn konutunun yakininda-
ki Fildisi Oteli civarinda 100 tankin yerlestiril-
digini ve iki koprii ile havaalaninin isgal edildi-
gini belirtti. Diger “yurtsever” liderler de benzer
aciklamalar yaparak, halki ulusal topraklar iize-
rinde Fransiz ordusunun yapacagi tiim hareket-
leri engellemeye c¢agirdilar. Bunun ardindan,
Abidjan’in tim mahallelerinden gengler, belirti-
len yerlere gitmek lizere harekete gectiler. Ha-
vaalanini, Fildisi Oteli’ni, Devlet Bagkam’nm
evini, radyo ve televizyonu, Abobo’daki vericiyi
kusattilar.

Bu gosteriler karsisinda Fransiz isgal ordusu,
helikopterlerden ve tanklardan kitlenin {izerine
ates act1. Abidjan’da ilk goriinen sonug¢ vahimdi:
Cok sayida olii, cok sayida kaybolan insan, cid-
di yaralanmalar ve Abidjan’in iki kopriisi ile
havaalani halen isgal altinda. Fildisi Genelkur-
mayina gore, iilkenin Bat1 bolgesinde, ozellikle
Duekue’de Fransiz tanklarinin gegisine bagh
olarak bir¢ok 6lii ve yaral1 vardi.

Son olarak 7 Kasim Pazar giinii saat 22.00 civa-
rinda Devlet Baskani Laurent Gbagbo ulusa
seslenisinde, asilere kars1 askeri segenegin altini
cizdi ve Fransiz kiglasina yapilan saldiriyr kii-
cuik askeri bir olay olarak niteledi. Basit bir olay
karsisinda Fransizlarin verdigi reaksiyona sasir-
digin1 belirterek; gostericilere evlerine donmele-
ri c¢agrisinda bulundu. Fakat hareket, “yurtse-
ver” liderlerin direktifleri dogrultusunda siirdii.
8 Kasim Sali saat 17.00’ye kadar yikimlar ve
Oliimler devam etti. Ta ki Fransiz tanklar1 43.
BIMA'’ya doniinceye kadar. FPI’'nin kurbanlara
yardim saglama gorevlisi Dr. Kadio Richard’a
gore, 50’den fazla 6lii ve bini agkin yarali vardi.

Fildisi Sahili Devrimci Komiinist Partisi,
FPI’'nin savasi yeniden baslatmasini ve dolayi-
styla halk i¢in agir sonuglar yaratmasini (85
sivilin 6liimii) mahkum ediyor. Ayni sekilde
insan haklarinin agir ihlalini ve FPI milislerince
diger parti ve gazetelere kars1 yapilan baskilar
da mahkum ediyor.

PCRCI, Fransiz emperyalist ordusunun saldiri-
larin1 ve bu ordu tarafindan silahsiz insanlara
yapilan katliamlart mahkum eder. Bir ordunun
silahsiz sivillere saldirmasi kabul edilemez. Bu
insanlarin  Sliimiiniin - sorumlulugu, Chirac’in
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Fransiz hiikiimetinin {izerinde oldugundan c¢ok,
Fransa ile koruma anlagsmalarini siirdiiren, 6zel-
likle gerektiginde asileri silahsizlandirmak icin
takviye Fransiz ordusu talep eden FPI liderleri-
nin lizerindedir. Kendi ordusu varken silahsiz
halki Fransiz tanklar1 {izerine gonderen FPI lider-
lerinin sorumsuzlugunu da mahkum ediyoruz.

PCRCI ifade eder ki; bu gerici savas, Fildisi Sa-
hili halkina Fransiz emperyalizminin somiirticii
ve suglu olan gercek yiiziinii géstermistir. Bun-
dan dolay1 Fransiz ordusunun geri ¢ekilmesi acil
bir istek olmalidir. Bu talep, bugiinkii krizin
¢Ozliimiiniin ve savasin acilen durdurulmasinin
bir geregidir, 6zglirlikk ve demokrasi miicadele-
sinin, politik suclarin cezasiz kalmasma karsi
miicadelenin bir pargasidir. Emperyalist ege-
menlere, 6zelde Fransiz emperyalizmine kars1
miicadele, Fildisi Sahili’nde giincel olarak temel
sorundur. Fakat Fransiz emperyalizmine karsi
diger emperyalizmlerin safinda miicadele et-
mek, AIDS’le tedavisi miimkiin olmayan bir
kanser arasinda se¢im yapmak gibi bir seydir.
Emperyalizme kars1 savasa cagirmak ve onun
bolgesel usaklarina kars1 savast reddetmek de
bir demagojidir. Emperyalizme kars1 savas or-
giitlemek ve fakat bu savasa politik ve ekono-
mik suclarla miicadeleyi, demokrasi ve 6zgiir-
liiklerin savunulmasini dahil etmemek de sahte-
karliktir. Emperyalizme kars1 savasmakla, sove-
nizm savunusunu birbirine karistirmak ise sug-
tur. Dolayisiyla, sosyal-soven FPI otoriteleri
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gercekten emperyalizme karst savasmiyorlar.
Bu kitle hareketleri aracilifiyla, diger burjuva
hiziplere kars1 savaglarinda arkalarina daha giig-
lii Fransiz destegi almay1 deniyorlar.

Fildisi Sahili Devrimci Komiinist Partisi, Fran-
siz ordusunun saldirilarina karsi bu biiyilik se-
ferberligi selamlar. Fakat bu savas, tiim zincirle-
rinden etkili kopusma icin; tiim bagimlilik an-
lagmalarindan ayrilma ile derinlesmelidir. Ciin-
kii emperyalizm sadece iilkeye yerlesmis bir
ordu degil; ekonomik, politik ve kiiltiirel haki-
miyettir. Partimiz, is¢i sinifini, kdyliileri, geng-
leri, tim devrimci ve demokratlar1 kendisiyle
birlikte uluslararas1 emperyalizme, 6zelde Fran-
siz emperyalizmine ve onun yerli usaklarina
kars1 Ozgiirlik, demokrasi, popiiler ve ulusal
egemenlik icin gercek savasta cesurca yerini
almaya cagirir.

Sosyal sovenist FPI otoriteleri tarafindan sava-
sin yeniden baglamasiyla belirlenen giiniimiiz
kosullarinda, Fildisi Sahili Devrimci Komiinist
Partisi, acilen diismanliklara mola verilmesini,
yasamaya iligkin reformlarin yerine getirilmesi-
ni ve savas halindeki giiclerin ve milislerin si-
lahsizlandirilmasinin, insan haklarma tiim saldi-
rilara karst halkin gergekten korunmasini, suglu
politikacilarin cezalandirilmasini, Fransiz ordu-
sunun ve tlim yabanci gii¢lerin gitmesini istiyor.
Sadece bu kosullarin tam olarak saglanmasi,
mevcut krizin halk kitlelerinin ¢ikarlar1 lehine
sonlandirilmasi i¢in asgari kosullan saglayabilir.
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